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THEOLOGIJE  PROLEGOMENA. 

XJ ivinARUM  rerum  disciplinam ,  quam  proprie 
sapientiamnuncupari3i{Rrm3it  maximumEcclesix? 
lumen  AugustinuSjlib.  i^jcnp.  i,deTrinitate,non 
solum  dogmaticam  in  qua  tidei  dogmata  vindi- 
cantur  et  propugnantur,  sed  et  moralem  quse 
prrecepta  statuit  ut  recte  componantur  mores, 
adolescentibus  nuper  Philosopbi^e  doctrina  in- 
formalis  ,  tradere  aggredimur.  Quoniam  vero 
quisquis  ad  abquam  discipbnam  mentem  ap- 
pellit,  quainam  ea  sit,  quave  methodo  teneatur , 
quibusnam  generalioribus  constituatur  principiis, 
non  mediocri  solet  inquirere  soUicitudine ;  id- 
circo  priusqu^m  ad  singulos  de  rebusTheologicis 
Tractatus  deveniamus,  nonnullas  circa  Theolo- 
jriam  qusestiones  prseambulas  expendere  duxi- 
mus,  ut,  in  ipso  bmine,  dicendorum  copia,  va- 
rietate  et  utibtate  sub  uno  quasi  aspectu  propo- 
sita,  arduum  quidem  iter,  sed  decore  plenum , 
promptiori  ingrediantur  animo  Theologiae  candi- 
dati.  Itaque  ai^emus  i."  de  riomine,  natura  et 
divisione  Theologiae;  2.^  dc  ejus  proprietatibus ; 
3.°  de  locis  theologicis  ;  quod  totidem  capitibus 
prastabimus. 
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CAPUT    PRIMUM. 

JDe  Nomine^  Naiurd  et  Dwisione  Theologice. 

T  .... 

Xheologia,   juxta  \ini  nominis  origine  griEci, 

sermonem  de  Deo  significat.  Quilibet  autem  de 

Deo  sermo,  vel  in  solo  lumine  naturali,  vel  in 

revelatione  immediata,  vel  in  discursu  ex  reve- 

latione  nititur.  In  primo  casu  dicitur  Theologia 

naturalis;  in  secundo ,  vocatur  Fides^  in  tertio, 

Theolopia  simpliciter  nuncupatur.  Et  hrec  suffi- 

ciant  de  nomine  Theologiae,  cujus  naturam  nunc 

inquirimus. 

Natura  rei  per  definitionem  ejus  agnoscitur  ; 
Theologia  autem  vulgo  defmitur ,  Scienda  guce 
discurrit  ex  principiis  Fidei  circa  Deurn ,  et 
cii:ca  ea  quce  ad  Deuni  aliquo  modo  pertinent. 

i.°  Dicitur,  scientia  ,  non  quidcm  stricte,  ad 
sensum  Philosophorum,  qui  scientice  nomine  in- 
lelli<;amt  co^nitionem  evidentem,  ex  principiis 
evidentibus  ortam;  sed  latiori  sensu ,  prout  est 
certa  etimmobilis  cognitio,  evidenter  deducta  e^ 
principiis  omnino  certis  et  inconcussis. 

a.*^  Dicitur,  quce  discurrit  ex principiis  Fidei, 
id  est,  conclusiones  elicit  ex  propositionibus  im- 
mediate  revelatis  a  Deo;  qu3e  quidem  voces  ex- 
primunt,  qua  ralione  Theologia  a  Fide  et  Meta- 
phvsica  secernatur.  Metaphysica  enim  Deum  ex 
solo  lumine  naturali  considerat;  Fides  autem  non 
discurrit,  sed  inclinat  ad  assentiendum  rebus  a 
Deo  revelatis,  propter  sunimam  ipsius  in  dicendo 
^eracitatem. 

3.^  Diciturj  circa  Peumj  quibus  verbis  pri- 
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marium  Tbeolooio?  objectiim  (lesignatur  :  ad 
Deum  enim  Tbeologia  potissimum  attendit, 
cunctaque  tractat  in  ordine  ad  divina  attributa. 

4."  Dicitur,  et  civca  ea  quce  ad  Dcimi  aliquo 
modo  pertinent;  quae  verba  secundarium  et  mi- 
nus  prcTcipuum  Tbeoloi^ise  objectnm  exprimunt. 
Tbeologia  enim  non  solum  deDeo  agit,  sed  etianx 
(le  iis  qu?e  ad  Deum  abquam  servant  habitudi- 
nem,  et  ad  ipsum  referuntur,  ut  Ani^eb  ,  v.  g.  j 
homines,  sacramenta,  etc. 

Hsec  autem  Tbeologiae  definitio  Irgitima  est , 
cum  sit  clara,  brevis,  reciproca,  et  ita  Theologioe 
propria,  utipsi  soli  conveniat. 

At  dices  i.°  multa  tradit  Tbeologia  quoe  certa 
non  sunt,  ut  patet  ex  variis  Tbeologorum  opinio- 
nibus  et  systematibus  circa  plura  de  quibustractat 
Theologia;  ergo  non  est  scientia,  ne  latiori  qui- 
dem  sensu  accepta. 

Bcsp,  Neg.  consequent,  Etenim  ut  abqua  dis- 
cipbna  certa  dicatur  satis  est  quod  ilbus  principia 
et  praecipuce  conclusiones  certa  sint  et  immuta- 
biba;  aboquin  et  ipsa  Philosopbia  scientia  dici 
non  posset ,  cum  multa  in  ea  occurrant  proba- 
biles  duntaxat  conclusiones  :  porro  Tbeologise 
principia  atque  prspcipuae  ejus  concbisiones  certa 
sunt;  ergo,  etc.  Revera  quce  mere  probabiba  do- 
cent  Tbeologi,  ad  scientiam  proprie  et  rigorose 
non  pertinent;  illud  enun  solum  scire  dicimur , 
inquit  Augustinus,  quod  mentis  Jiruid  ratione 
comprehendimus ;  abquatenus  tamen  nomine 
scientiae  comprehendi  solent,  quia  connexionem 
saltem  probabilem  babent  cum  multis  de  quibus 
Theologia  certam  et  immutabilem  notionem  ex- 
hibet. 

Dices  2.^  TheoWia  soenius  arsfumentatur  ck 
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CAPUT    PRIMUM. 

De  Nomine^  Naiurd  et  Dmsione  Theolo^ice. 

T  .... 

Xheologia,   juxta  \iiii  nominis  origme  grffici, 

sermonem  de  Deo  signiticat.  Quilibet  autem  de 

Deo  sermo,  vel  in  solo  lumine  naturali,  vel  in 

revelatione  immediata,  vel  in  discursu  ex  reve- 

latione  nititur.  In  primo  casu  dicitur  Theologia 

naturalis;  in  secundo ,  vocatur  Fides;  in  tertio, 

Theologia  simpliciler  nuncupatur.  Et  hrec  sufli- 

ciant  de  nomine  Theologiae,  cujus  naturam  nunc 

inquirimus. 

Natura  rei  per  definitionem  ejus  agnoscitur  ; 
Theologia  autem  vulgo  definitur ,  Sciejuia  guc& 
discurrit  ex  principiis  Fidei  circa  Deiim ,  et 
cii;ca  ea  qua^  ad  Deum  aliquo  modo  pertinent, 

i.'^  Dicitur,  scientia  ,  non  qiiidem  stiicte,  ad 
sensum  Philosophorum,  qui  scientiae  nomine  in- 
telliin^nt  cognitionem  evidentem,  ex  principiis 
evidentibus  ortam;  sed  latiori  sensu ,  prout  est 
certa  etimmobilis  cognitio,  evidenter  deducta  e^ 
principiis  omnino  certis  et  inconcussis. 

2.*^  Dicitur,  quce  discurrit  ex principiis  Fidei, 
id  est,  conclusiones  elicit  ex  propositionibus  im- 
mediate  revelatis  a  Deo;  quGe  quidem  voces  ex- 
primunt,  qua  ratione  Theologia  a  Fide  et  Meta- 
physica  secernatur.  Metaphysica  enim  Deum  ex 
solo  himine  naturaU  considerat;  Fidesautem  non 
discurrit,  sed  inchnat  ad  assentiendum  rebus  a 
Deo  revelatis,  propter  summam  ipsius  in  dicendo 
^eracitatem. 

3.°  Diciturj  circa  Peum;  quibus  verbis  pri- 
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mavium  TbeoloL>'i?e  objectum  Jesignatur  :  ad 
Deum  enim  Theologia  potissimum  attendit, 
cunctaque  tractat  in  ordine  ad  divina  attributa. 

4.°  Dicitur,  ct  circa  ea  quce  ad  Deiun  aliquo 
modo  pertincnt;  quse  verba  secundarium  et  mi- 
nus  prcTcipuum  Tbeologiae  objectum  exprimunt. 
Tbeologia  enim  non  solum  deDeoagit,sed  etiam 
de  iis  qu?e  ad  Deum  abquam  servant  habitudi- 
nem,  et  ad  ipsum  referuntur,  ut  Ani^eb  ,  v.  g.  j 
homines,  sacramenta,  etc. 

Haec  autem  Tbeologige  definitio  lciritima  est , 
cum  sit  clara,  brevis,  reciproca,  et  ita  Theologiie 
propria,  ut  ipsi  soli  conveniat. 

At  dices  i.^  multa  tradit  Theologia  quoe  certa 
non  sunt,  ut  patet  ex  variis  Tbeologorum  opinio- 
nibus  et  systematibus  circa  plura  de  quibustractat 
Theologia;  ergo  non  est  scientia,  ne  latiori  qui- 
dem  sensu  accepta. 

Bcsp,  Neg,  conscqiient,  Etenim  ut  abqna  dis- 
cipbna  certa  dicatur  satis  est  quod  ilbus  principia 
et  praecipuce  conclusiones  certa  sint  et  immuta- 
biba;  aboquin  et  ipsa  Philosopbia  scientia  dici 
non  posset ,  cum  multa  in  ea  occurrant  proba- 
biles  duntaxat  conclusiones  :  porro  Tbeoloffiae 
prmcipia  atque  prspcipuae  ejus  conchisiones  certa 
sunt;  erg^o,  etc.  Revera  quae  mere  probabiba  do- 
cent  Theologij  ad  scientiam  proprie  et  rigorose 
non  pertinent;  illud  enun  solum  scirc  dicimur, 
inquit  Augustinus,  quod  mentis  firma  rationc 
comprehendimus ;  abquatenus  tamen  nomine 
scientiae  comprehendi  solent,  quia  connexionem 
saltem  probabilem  habent  cum  multis  de  quibus 
Theologia  certam  ct  immutabilem  notionem  ex- 
hibet. 

Dices  2.°  Theoloffia  soepius  arsfumentatur  ck 
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veritalibuslumine  naturali  cognitis,  contra  Atheos 
■scilicet,  et  alios  qiii  Scripturae^  Traditionis  et 
Ecciesias  auctoritatem  respuunt;  ergo  ipsi  essen- 
tiale  ncn  est  discurrere,  sive  argumentari  ex  fidei 
principiis. 

Besp.  Dist.  ant,  Theologia  saepius  argumen- 
taturjetc.jSedper  accidens  et  secundario,  conc; 
per  se  et  primario,  nego.  Itaque,  cum  Theologi 
ahis  disciphnis,  quasi  Theologise  ancillis,  utun- 
tur,  ut  suas  contra  infideles  stahihant  proposi- 
tiones,  id  non  pr.Tstant  quatenus  Theologi ,  sed 
potius  ut  Philosophi. 

Multiplex  est  Theologire  divisio,  pro  multi- 
plici  ejus  respectu  ;  i.°  Si  spectetur  ratione  oh- 
.  jecti  sui ,  sive  rerum  circa  quas  versatur,  dividi 
solet  in  speculativam  seu  dogmaticam,  et  prac- 
ticam  seu  moralem.  Theologia  sp)eculativa  seu 
dogmatica  ea  est  quae  in  objecti  sui  contempla- 
tione  quiescit,  quahs  est  illa  pars  quse  de  Deo , 
Trinitate,  Angehs  tractat.  Theologia  practica 
seu  moralis  ea  dicitur  quai  ad  opus  tendit,  dum 
regulas  et  prjiecepta  tradit  ut  recte  et  sane  com- 
ponantur  mores;  quahs  est  ea  Theologiae  pars 
quae  de  Justitia,  Restitutione,  etc. ,  di^serit. 

2.°  Theologia,  ratione  finis  proximiquem  sibi 
proponit,  vel  modi  quo  divina  tractat,  dividitur 
m  polemicam,  mysticam  ^  positivam  et  scholas- 
ticam. 

T\\eo\og\3L polemica  veritates  Religionis  et  Fi- 
dei  christianse  contra  infideles  et  haereticos  de- 
fendit  in  controversiis.  Hinc  aUo  etiam  nomine 
Theologia/?o/e7?2zcrt  vocatur  Controversa. 

Theologia  mystica  seu  ajffectiva  est  doctrina 
de  Deo  ct  rebus  divinis,  oratione  pot^ssimum, 
contemplatione  ,  ac  mediis  supernaturaUbus  com* 
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parata,  et  afFectum  in  Deura  praesertim   diri° 
gens. 

Theologia  positwa  dicitur  ea  qure  Scriptura  , 
SS.  Patribus ,  et  Conciliis  potissimum  utitur  ad 
illustranda  probandaque  primaria  Fidei  capita  ; 
idque  elegantiori  et  puriori  stylo,  qualis  cstapud 
SS.  PP.  Inde  autem  Theologise  positivse  nomen 
liabuit,  velquod  posita  et  constituta  usurpet,  vel 
quia  Scriptura  ,  Concilia ,  et  Opera  SS.  Patrum  , 
quibus  ipsa  nititur,  sunt  juris  positivi. 

Theofogia  scholastica  ,  secundum  strictam 
suam  significationem  accepta ,  ea  dicitur  qucfi  de 
rebus  divinis  subtihus  disserit ,  quatenus  nec  ad 
fidem  nec  ad  mores  spectant.  In  ampliori  vero 
magisque  propria  significatione  intellecta  ,  illa 
est  qure  certa  methodo ,  definiendo  sciUcet ,  di- 
videndo ,  statum  fingendo  qusestionis  ,  argumenta 
proferendo  5  et  objectiones  solvendo,  procedens, 
sacrce  lidei  dogmata  illustrat ;  eoque  fehcius  con- 
tra  hsereticos  defendit ,  quo  strictius  et  accura- 
tiiis  deducit  ex  illis  conclusiones.  Scholastica 
autem  nuncupatur,  quod  jampridera  in  schoHs 
obtinuerit ,  ibique  usu  et  frequenti  exercitatione' 
comparetur. 

Theologise  scholasticre  fundamenta  jecit  apud 
Grsecos  S.  Joannes  Damascenus  ,  YIII  seculo ; 
apud  Latinos  vero  ,  S.  Anselmus  ,  Cantuariensis 
ArchiprcTSul.  Hunc  proxime  secutus  est  Petrus 
Lombardus ,  Parisiensis  Episcopus,  vulgo  dictus 
Magistev  Sententiarum ,  eo  quodTheologiam  ex 
SS.  Patrum  sententiis  miro  compendio  complexus 
fuerit  ,  quatuor  Sententiarum  hbris  ,  in  quos 
deinceps  multos  commentarios  ediderunt  Theo- 
logi  ,  prsesertim  S.  Thomas  ,  qui  novam  ipse 
Summam  Theologise  longe  celebriorem  adorna- 
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vit ,  tribus  comprenhensam  partibus.  In  prim4 
parte ,  post  ipsam  de  sacra  Doctrina  quaestionem  , 
agit  (le  Deo  Uno ,  Trino  ,  et  Creatore.  Secun- 
dam  vero  partem  pro  dicendorum  copia  dupli- 
cem  fecit :  in  prima  parte  hujus  secundce  partis, 
disserit  de  Fine  ultimo  ,  de  Virtutibus  et  \itiis 
in  genere  ,  de  Peccatis  ,  de  Legibus  et  Gratia  ; 
in  aha  ,  quse  Secunda  secundce  dicitur,  aoit  de 
Virtutibus  et  Vitiis  in  particulari.  Tertia  pars  est 
de  Incarnatione  et  Sacramentis  ,  non  tamen  om- 
nibus ;  magno  enim  TheologiGe  damno  ,  morte 
prseventus  ,  imperfectam  reliquit  Summam  r 
propterea  ipsi  adjectum  est  supplementum  ,  ex 
majori  ejusdem  S.  Doctoris  in  quartum  Senten- 
tiarum  hbrum  compendio. 

Cum  vero  in  scriptis  Theologorum  frequens 

habeatur  mentio  Summne  D.  Thomie  ,  non  abs 

re  erit  aperire  qua  methodo  in  veritatis  inquisi- 

tione  usus  fuerit  ,  ne  ,  ut   quibusdam  conligit  , 

objectiones  ab  ipso   propositae  instar  responsio- 

num    ejus    in    probationem    afFerantur.    Itaque 

S.  Doctor  unamquamque  partem  sui  operis  in 

phires  sid^dividit  quKStiones  ,    quibus    singulis 

plures  vel  pauciores  subjiciuntur  articuU  ,  quo- 

rum  titulus  ipsam  quaestionem   agitandam  pro- 

ponit.  Hunc  autem  proxime  sequitur  responsio 

directe    opposita    sententiae    quam    amplectitur 

D.  Thomas  ,  sequitur,  inquam  ,  sub  hac  verbo- 

rum    formula ,   Videtur  qubd  sit  ,  aut  Videtur 

qubd  noji.   Postea  momenta  subduntur  quibus 

confirmari  potest  haec  responsio  ,   distinctis  nu- 

meris  i.°,  2.",  3.^^,  etc. ;  suam  deinde  mentem 

aperit   Angehcus  Doctor  his  verbis  eonceptam , 

Sed  contra ,  eamque  brevi  Scriptur?e  testimonio, 

vel  ahcujus  Patris  ,  aut  ratiocinio  coniirmare  sa- 
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tagit;  postmodum  sequitur  id  quod  vocant  Theo- 
logi  Corpus  arlicnli  ,  in  quo  suam  iterdm 
D.  Thomas  sententiam  evolvit ,  dilucidat ,  variis- 
que  conatur  stahilire  momentis ;  tandem  clau- 
ditur  disputatio  solutione  momentorum  quae  in 
gratiam  sententise  contrarise  dislinctis  numeris 
fuerunt  prolata.  Hinc  quisquis  thesim  ahquam 
auctoritate  et  sufFragio  S.Thom^  confirmare  de- 
siderat ,  sensum  ipsius  repetat  necesse  est  vel  ex 
contradictione  quse  sic  incipit  ,  Secl  contra  ; 
vel  ex  corpore  articuli ,  Respondeo  dicendum  ; 
vel  ex  solutione  objectionum  ,  Ad  primum ,  ad 
secundum,  ad  tertium ,  etc. 


CAPUT  II. 

De  Propnetatibtts  Theologice, 

ll<x  variis  Theologiae  proprietatibus ,  prsecipuas 
totidem  articuUs  expendendas  sehgimus,  neces- 
sitatem  scihcet,  certitudinem  ,  et  unitatem  ;  de 
quibus  distinctis  articulis  breviter  ae^emus. 

ARTICULUS     PRIMUSv 
De  Necessitate  Theologice. 

Quoestionis  hujus  solutioni  qusedam  prcemit- 
tenda  sunt.  i.«  Theologia  considerari  potest  vel 
quoad  substantiam  ,  et  independenter  a  variis 
modis  quibus  traditur ,  vel  quoad  modum  ,  sive 
methodum  qua  doceri  et  edisci  potest. 

2.«  AUquid  necessarium  dici  potest  absohite 
vel  hypothetice,  simpliciter  vel  secundum  quid. 

3."  Theologise  nccessitas  inquiri  potest  vel  re- 
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lative  ad  totam  Ecclesiam ,  vel  relative  ad  sin- 
giilos  fideles.   His  prsemissis  , 

Certum  est  i.°  Tbeologiam  ,  tum  quoad  subs- 
tantiam  ,  tum  quoad  methodum  consideratam  , 
minime  necessariam  esse  ,  necessitate  absoluta. 
Illud  enim  dicitur  necessarium  absolute  quod 
tale  est  in  omni  hypothesi :  atqui  Theologia  non 
est  necessaria  in  omni  hvpothesi ,  cam  j  prseter 
Deum  qui  est  a  se  et  omnino  independens  ,  nihil 
absohite  necessarium  sit. 

Certum  est  2.°  Theologiam,  spectatam  quoad 
methodum  quae  in  schohs  tradi  solet  ,  nec  toti 
Ecclesia^ ,  nec  singuhs  fldehbus  necessariam  esse 
simphciter.  Nam  illud  est  simphciter  necessa- 
rium  ,  sine  quo  finis  nullo  modo  obtineri  potest : 
atqui  sine  Theolooia ,  juxta  methodum  scholarum 
tradita  ,  omnes  et  singuh  fideles  obtinere  linem 
suum  possunt ,  ut  satis  hquet  ex  eo  quod  primis 
Ecclesiae  secuhs  inusitata  fuerit. 

Itaque  status  qu?estionis  est ,  i.°  an  Theolo- 
gia ,  quoad  substantiam  spectata,  sit  toti  Ecclesia^ 
€t  singuhs  fidehbus  simpliciter  necessaria;  2.°an 
eadem ,  quoad  methodum  qune  solet  in  schoUs 
tradi  considerata  ,  id  est ,  an  Theologia  scholas- 
tica  necessaria  sit  secundiim  quid ,  sive  perutihs. 

PROPOSITIO     PRIMA. 
Theologiuy  quoad  substantiam  spectata ,   sim- 
pliciter  necessariaest  toti  Ecclcsice ,  non  verb 
singulis  Jidelibus, 

Prob.  i.^  pars ,  i.°  ex  Script.  ,  Tit.  c.  i  , 
'iy.  7  .  9  :  Oportet  Episcopum  esse...»  amplec- 
tentem  eum  qui secwidum  doctrinam  est  .fidelem 
sermonem ,  ut  potens  sit  exliortari  in  doctrind 
sand^  et  eos  qui  contradicunt  arguere.  Unde  sic 
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argumentari  licet  :  fidelis  sermo  qui  secundum 
doctrinam  est ,  cujus  ope  sanam  doctrinam  edo- 
centur  fideles,  necnon  ipsi  contradicentes  ar- 
guuntur  ,  ipsa  est  Tlieologia  quoad  substantiam 
spectata  ;  atqui ,  ex  Apostolo  ,  fidelis  ille  sermo 
necessarius  est  toti  Ecclesise  ,  ut  liquet  ex  hac 
voce  oportet  ;  ergo  ,  etc. 

2.°  Ex  Sanctis  Patribiis  y  inter  quos  sufficiat 
appellare  S.  Augustinum  ,  lib.  1 4  de  Trinitate  , 
cap.  I  :  Theologia  ,  quoad  substantiam  spectata  , 
est  scientia  qua  Fides  saluberrima  y  quce  ad  ve- 
ram  beatitudinem  ducit ,  gignitur,  nutritur,  de- 
fenditur ,  roboratur  :  atqui  evidens  est  discipli- 
nam  ,  qua  Fides  gignitur ,  esse  toti  Ecclesise 
necessariam  :  Sine  Fide  enim ,  inquit  Apost.  , 
impossibile  est  placere  Deo. 

3.°  Ratione  theologicd.  Theologia  ,  quoad 
substantiam  spectata  ,  est  disciplina  quse  veritates 
Fidei  exponit ,  probat ,  defendit ,  atque  ex  iUis 
deducit  conclusiones  :  atqui  talis  disciplina  toti 
Ecclesise  necessaria  est.  Illud  enim  toti  Ecclesiae 
necessarium  est ,  sine  quo  finem  suum  Ecclesia 
obtinere  nequit  :  atqui  sine  Theologia  Ecclesia 
finem  suum  obtinere  nequit  ^  finis  enim  Ecclesise 
est  vita  seterna  per  fidem  comparanda  :  porro 
sine  Theologia  Fides  non  esset  in  Ecclesia ,  cum 
ad  Tiieologiam  pertineat  fidem  exponere  ,  pro- 
bare ,  et  vindicare. 

Prob.  1,^  pars  ,  i,^  ex  Script.  I  Cor.  c  12, 
^.  29  :  Nunquid  omnes  Doctores  ?  inquit  Apost. 
Unde  sic  :  ex  hypothesi  quod  Theologia  singuhs 
fidehbus  esset  necessaria  ,  jam  singuU  fideles 
doctores  essent ,  aut  saltem  esse  deberent :  atqui 
ex  Apostolo  singuli  fideles  non  debent  esse  Dog- 
tores  :  er^o ,  etc. 

°  A6 
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2.°  Ex  SS.  PP.  Tertull. ,  lib.  de  Prrescrjpt.  : 
Fides  tua ,  inquit ,  simplicem  alloquens  fide- 
lem ,  te  salvum  fecit ,  non  exercitatio  Scrip- 
turarum.  S.  Aug. ,  lib.  i4  ?  de  Trinitate  ,  cap.  i  ; 
Qud  scientid  ^id  est  Tbeologia)  non  pollent 
plurimi,  quam\^is  polleantjide  plurimum  ;  aliud 
est  enim  scire  tantummodb  quid  homo  credere 
debeat  propter  adipiscendam  vitam  beatam... , 
aliud  scire  quemadmodum  hoc  ipsum  et  piis 
opituletur,  et  contra  impios  defendatur.  Haec 
clara  sunt. 

Objicies  contra  i.^""  Prop.  partem  :  Nohis 
curiositate  opus  non  est  ,  inquit  TertuHianus, 
Hb.  Prffiscript. ,  ^05^  Christum ,  nec  inquisitione 
post  Evangelium  ;  ergo  Tbeologia ,  quae  distin- 
g-uitur  ab  Evangelio,  absolute  necessaria  non  est, 
etiam  toti  Ecclesi?e. 

Resp.  JSego  consequent.  Sensus  Tertulliani 
iste  est  :  nuUa  post  datum  Evangebum  inqui- 
renda  esse,  nova  dogmata  ,  ex  eo  quod  illa  ,  quo- 
rum  fides  ad  salutem  necessaria  est,  in  Evangebo 
contineantur  :  nulbbi  autem  probibere  voluit 
Tertulbanus  quin  Ecclesia ,  Tbeologia  adjuvante , 
veritates  Evangebi  proponeret ,  argumentis  con- 
firmaret,  et  ab  irapugnationibus  baereticorum 
vindicaret  ,  cum  ipse  Tertulbanus  plures  tbeo- 
logicos  bbros  ediderit. 

Et  vero  Tbeologia  spectari  potest ,  vel  qua- 
tenus  Scripturam  et  Traditionem  evolvendo  sua 
probat  principia ,  vel  quateniis  ex  iis  legitimas 
eruit  conclusiones  :  atqui  sub  neutro  ex  ilbs  res- 
pectibus  Tbeologise  necessitatem  Tertulbanus 
negare  potuit.  Non  sub  primo:  nam,  ut  Ecclesia 
possit  fidem  persuadere  bominibus  ,  necesse  est 
ut  res  a  Deo  revelatas  proponat,  ipsamque  a  Deo 
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factara  revelationem  comprobet.  Nec  etiam  Theo- 
logiae  necessitatem  sub  secundo  respectu  im^ 
pugnare  yoluit  prspdictus  auctor  :  etenim  ad 
Ecclesiam  pertinet  damnare  ,  et  a  fidelibus  aver- 
tere  non  solum  errores  qui  propositionibus  a  Deo 
immediate  revclatis  ,  seu  principiis  Fidei  ,  con- 
tradicunt ,  sed  etiam  eos  qui  nonnisi  mediat^ 
revelatis  ,  id  est ,  conclusionibus  theologicis  , 
opponuntur  :  atqui  evidens  est  Ecclesiam  non 
posse  damnare  ipsos  etiam  errores  qui  proposi- 
tionibus  tantum  mediate  revelatis  adversantur , 
quin  sciat  ex  principiis  Fidei  legitimas  eruere 
conclusiones  ;  ergo  ,  etc. 

Obj,  contra  2.^'"  Prop.  partcm,  S.  Petrus, 
I  c.  '3  ,  ^.  i5  5  a  singulis  e\igit  fidehbus  ut  sint 
parati  semper  ad  satisfactionem  omni  poscenti 
ralionem  de  ea  quae  in  ipsis  est  spe  :  atqui  hoc 
praestare  iion  possunt  fldeles  sine  Theologia , 
ergo  singuhs  fidehbus  necessaria  est. 

Jiesp.  Nego  min.  Istud  Apostoli  mandatnm 
fideles  implere  possunt,  etsi  Theologiam  minim^ 
didicerint ,  per  simpHcem  nempe  fidei  succ  expo- 
sitionem  et  generalem  ipsius  probationem. 

PROPOSITIO     II. 

Thcologia  spectata  quoad  methodimi  hodier^ 
nam ,  sivc  Scholastica ,  perutilis  cst  Ec- 
clcsia;. 

Nota.  Cautc  distinguendum  cst  intor  Docto- 
rcs  scholasticos  et  Thcologiam  scholasticam,  ne 
plurium  ex  iis,  in  tractandis  rebus  thcologicis, 
vitia  et  dcfectus  ipsi  Theologia?  scholasticai  im- 
pulontur. 

Prob.    I  .^  In  tota  passim  Ecclesid  vigct  me- 
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thodus  scholarum ,  et ,  nedum  impTohetur  ah  iis 
qui  positi  sunt  docere  et  regere  Ecclesiam  Dei, 
scilicet  a  Summis  Pontificihus  et  Episcopis,  imo 
ah  ipsis  satis  clare  approhatur  ,  ut  constat  tum  ex 
eo  quod  Urhanus  IV ,  Innocentius  VI  et  Joan- 
nes  XXII  Summam  D.  Thomse  plurimum  com- 
mendarunt ;  tum  ex  creatione  Universitatum ,  in 
quihus  scholastica  traditur  Theologia,  ex  priyi- 
legiis  et  honorihus  quihus  a.  Summo  Pontifice  et 
Episcopis  cumulatae  sunt  sacrse  Facultates.  Hinc 
merito  danmatus  est  hic  Wiclefi  articulus  :  Uni- 
versitates ,  collegia,  studia  ,  gradationes  et  ma- 
gisteria  sunt  vand  garrulitate  introducta ,  et 
tantum  prosunt  Ecclesice  sicut  diabolus. 

Prob.  i^'  Theologia,  quoad  siihstantiam  con- 
siderata  ,  ex  ipsismet  adversariis  hona  est  et 
utihs;  ergo  etipsa  Theologia  scholastica.  Conse- 
quentia  valet,  modo  id  quod  Scholastica  super- 
addit  Theologiae  ,  quoad  suhstantiam  spectatae  , 
sit  bonum  et  ad  finem  promovendum  utile  :  atqui 
res  ita  se  hahet;  Schola  namque  Theologiae  suhs- 
tantialiter  acceptae  superaddit ,  i .  genus  dicendi 
simplex  et  concisum ,  2.  dialecticam  :  atqui  hsec 
duo  hona  sunt  et  ad  finem  promovendum  utifia. 

I .""'  Quidem.  Stylus  enim  simplex  et  concisus 
veritati  tradendae  et  addiscendK  magis  est  accom- 
modus  quam  elatum  ac  splendidum  dicendi 
genuSj  quo  scepe  ssepius  ahutuntur  n^atores  ut 
fucum  faciant  et  parum  cautos ,  jS^^enes  prseser- 
tim,  Augustini  sententiae  immemores  :  Bonoruni 
ingeniorum  insignis  est  indoles  in  verbis  verum 
amare  non  verba.  Lih.  4  j  de  doctrina  christiana 
cap.  I  I,  n.°  26. 

2."°^  etiam  honum  est  et  adfinem  assequendum 
utile.  Ut  enim  ait  Clemens  Alexandrinus ,  hb.  i 
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Strom. :  Opemfert  dialectica  ne  prosternamur  ab 
hceresibus  quce  faciunt  incursiones.  Ars  dialec- 
tica,  inquitArnobius  Junior,  Gonflict.  cum  Serap. 
de  Deo  trino  et  uno,  in  rebus  obscuris  ingredi- 
tur ,  ut  videatur  esse  verum  quod  vcruni  cst. 
Vis  dialectica,  juxta  S.  Basilium,  in  cap.  2 
Isaiae ,  dogmatuni  est  murus  ,  quce  ea  a  quibus- 
libet  qui  vellent ,  faciVe  interverti  aut  expugnari 
non  sinit.  Ilis  consonat  S.  Augustinus ,  ubi 
supra,  lib.  2,  cap.  '3i  ,  n.''  4^-  Disputationis 
disciplina ,  inquit ,  ad  omnia  genera  qucestio- 
num ,  quce  in  littcris  sanctis  sunt  penetranda 
et  dissoWenda  plurimum  valet.  Idcirco  baeretici 
fere  omnes,  pra^sertimProtestantes  et  Janseniani, 
in  Scbolasticam  contumcliose  debaccbantur ,  quod 
vellent  nos  ad  evitanda  vel  retundenda  eorum 
tela  minus  instructos  esse,  ut  majori  conatu  ac 
dolo  catboHca  doi^mata  impeterent.  Hinc  notum 
illud  Buceridictum;  Tolle  Thomam,  et  dissipabo 
Ecclesiam. 

Quanto  igitur  hceretici  hanc  munitissimam 
scholasticce  Thcologice  arcem  oppugnarc  ct 
evertcre  conantur ,  tanto  magis  decct  hoc  invic- 
tum  fidci  propugnaculum  defcndcre  ,  ct  hcerc- 
ditatem  patrum  nostrorum  conservarc.  Ita 
Summ.  Pontif.  Sixtus  Y  ,  in  Bidla  quce  D.  Bona- 
venturam  eximiis  Ecclesic-e  Doctoribus  connu- 
merat. 

De  Tbeoloi^iaj  scbolastica;  natura  ,  origine  , 
progressu  et  utibtate,  leoatur  opuscnlum  ab  uno 
e  Parisiensibus  Tbeoloi^is  niipcr  ccbtiiin  cui 
titulus  :  Dissertation  sur  la  Thcologic  scholas- 
tique. 

Obj.  I .°  Tbeologia  scbolastica  ea  cst  qu?e  Pbi- 
losopbia  ct  prrcsertim  dialectica  utitur  ;  atqui 
talem  usum  damnant  SS.  PP.  j  ergo,  etc. 
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Resp,  Dist,  min,  Damnant  usum  perversum 
seu  abusum,  cojic. ;  legitimum,  nego,  E  contra 
illum  approbant  et  commendant ,  ut  constat  ex 
testimoniis  supra  relatis.  His  adjungimus  illud 
S.  Augustini  olim  Cresconium  refellentis,  lib. 
4,  cap.  i4j  contraCresc. :  Cawey  inquiebat  S.  Doc- 
tor ,  cuiquam  Dialecticam  pro  crimine  objicerisj 
qud  usos/uisse  Apostolos  confueris. 

Obj.  2.*^  Schola  i."^  plures  agitat  quaestiones 
vanas  et  de  mere  possibilibus  *,  2.°  Nata  tantum 
videtnr  ad  fovendas  discordias;  3.°  Stylus  ejus 
impolitus  est  ac  barbarus. 

Resp.  ad  i.""",  qusestiones  de  mere  possibili- 
bus  aliquando  esse  utiles,  ut  constat  exemplo 
SS.  PP. ,  praesertim  Augustini.  Quod  si  prorsus 
vanae  sunt,  improbamus  eos  qui  illas  agitant. 

Resp.  ad  2.''"'  :  dissident  tantum  Theologi  in 
problematicis  qusestionibus  et  scholarum  hbertati 
ab  Ecclesia  permissis;  non  probandi  tamen,  si 
pbis  aequo  inter  se  disputent. 

Resp.  ad  3."^'",  non  deesse  Theologos  qui  pur6 
ac  nitide  loquuntur.  Cjeterum ,  in  tractandis 
novis  rebus ,  iiovae  excogitandse  sunt  voces  \  nec 
a  Theologis  postulanda  est  eloquentia,  quam 
ipse  Cicero  Philosophis  deesse  non  improbabat; 
quod  vero  deest  sermoni  in  rebus  Theologicis, 
sententiarum  copia  et  veritatum  majestateabunde 
suppletur. 

ARTIGULUS  II. 

De  Tlicologice  Certitudine. 

De  Theologise  dignitate  silemus  ,  quia  mani- 
festum  est  eam  ahis  scientiis  digniorem  esse  : 
istis  enim  preestat  ratione  objecti ,   quod  Deus 
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GSt;  ratione  motivi,  quod  est  revelatio  mediata  ; 
postremo  ralione  finis ,  qui  est  vita  seterna  per 
fidem  comparanda.  Gontroversia  qu.ne  hic  move- 
tur  inter  Tlieoloi^os  ,  spectat  certitudinem  Theo- 
logiae,  non  quidem  absolutam,  quae,  nullo  difli- 
tente  ,  summa  est ;  sed  relativam,  id  est,  com- 
parative  ad  Fidem  divinam  et  Scientias  mere 
naturales  :  sciUcet  quceritur  an  conchisio  Theolo- 
gica  sua  certitudine  superet  quamhbet  notionem 
naturalem  ,  etiam  primorum  principiorum. 

Ad  solutionem  nota  i.°  Ad  conclusionem  pro- 
pri^  theoloi^icam  duo  rcquiruntur  :  i .  ut  ex  reve- 
latione  evidenter  deducatur,  ahoqui  non  esset 
conclusio  scientifica  ,  sed  tantum  opinativa  ;  2.  ut 
ex  propositione  revelatcL  sic  eruatur  conclusio 
theolo£Tica,  ut  ab  ipsa  distinguatur  virtuahter  , 
ah^s  non  esset  verus  discursus  ,  sed  mera  evo- 
lutio. 

Nota  2.°  Triplex  distinguitur  certitudo ,  ob- 
jecti  scihcet  ,  subjecti  ,  et  motivi.  Certitudo 
objecti  est  immobihtas  rei  in  se;  certitudo  sub- 
jecti  est  firma  mentis  adhsesio  ahcui  propositioni ; 
certitudo  motivi  cst  ipsamet  vis  et  valor  ari^u- 
menti  impellentis  ad  assensum ,  seu  firmitas  et 
immobihtas  connexionis  motivi  cum  veritate  ad 
qu^m  credendam  impehit. 

Hic  non  a^^tur  de  certitudine  objecti :  Theoloijia 
enim,  Fides,  et  Scicntia^  naturales  idem  objcctum 
habere  possunt  ct  ahquando  habent ;  sed  airitur 
de  certitudinc  subjecti ,  quoe  sola  ,  proprie  lo- 
quendo  ,  ccrtitudinis  nomen  meretur.  Verum 
ha^c  subjecti  ccrtitudo  duplex  distini^uitur  :  im- 
prudens  una  et  incgitima,  qua  mens  adhrrret 
ahcui  propositioni  phis  quam  exigit  virtus  motivi 
impellentis   ad  assensum  ,  ct  dicitur  tcmcritas  , 
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obstinatio ,  pertinacia.  Talis  est  haereticorum  in 
suis  erroribus  credendis  obstinatio.  De  hac  im- 
prudenti  certitudine  non  ai^itur.  Altera  subjecti 
certitudo ,  quae  prudens  dicitur  ,  ea  est  qua 
mens  adhaeret  veritati ,  quantum  postulat  robur 
et  valor  argumenti  impellentis  ad  assensum  ,  quae 
proinde  commensuratur  certitudini  motivi ;  hinc 
tota  quaBstio  prsesens  revocatur  ad  istam  motivi 
certitudinem. 

Nota  'iJ"  Gertitudo  motivi  triplex  est,  morahs 
scihcet,  physica,  et  metaphysica.  Sed,  quia  nunc 
agitur  de  motivo  Theologiae  comparato  ad  moti- 
vum  scientiarum  naturahum ,  quod  est  metaphy- 
sice  certum,  ideo  de  metaphysica  certitudinehic 
tantum  quaestio  esse  potest.  Metaphysica  autem 
certitudo  ea  dicitur,  cui  ne  divinitus  quidem 
falsum  subesse  potest. 

Nota  4.''  Certitudo  spectari  potest  secundum 
extensionem  suam,  vel  intensionem.  Tunc  major 
esfextensive  certitudo,  cum  ad  plura  se  extendit 
objecta;  est  intensive  autem  major,  cum  fortius 
impelht  ad  assentiendum  veritati. 

Nota  5.*"  denique  Assensuum  nostrorum  du- 
plex  est  generatim  motivum ,  propria  scihcet  cog- 
nitio,  et  alterius  loquentis  auctoritas.  Scientiae 
naturales  propria  cognitione  ,  hoc  est,  evidentia 
humana  nituntur;  Fides  vero,  auctoritate  Dei ; 
Theologia  de  utroque  motivo  participat.  Aucto- 
ritas  vero  Dei  loquentis  duo  includit  et  exigit  ut 
moveat  ad  assensum  :  i .  certam  veritatis  appre- 
hensionem  et  evidentiam  in  Deo;  2,  certam  ve- 
ritatis  apprehensae  manifestationem,  adeo  ut  nec 
fallatur  Deus,  nec  fallere  possit. 

Non  una  omnium  est  circa  praesentem  quses- 
tionem  opinio.  Ahi,  maxime  veteres ,  Theolo- 
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giam  scientiis  naturalibns  certiorem  esse  putant ; 
alii  Ycro  squalem  ipsis  tribuunt  certituclinem  , 
inter  quos  illustrissimus  Ar^entrseus,  Tutelensis 
Episcopus,  in  suis  Elementis  theologicisj  cap.  i, 
Gum  quibus  sit 

PROPOStTIO. 

Theologia  non  est  certior  Scientiis  naturalihus. 

Piob,  Theologia  non  est  certior  scientiis  na- 
turahbus,  modo  ipsius  motivum  non  superet  cer- 
titudine  motivum  scientiarum  naturahum  :  atqui 
Theologia3  motivum  certitudine  non  superat  mo- 
tivum  scientiarum  naturahum  j  nam  certitudo 
motivi,  ut  supra  observavimus,  sestimari  debet 
ex  ipsius  connexione  cum  veritate  ad  cujus  assen- 
sum  impelht  :  atqui  motivum  Theologioe  non 
magis  connectitur  cum  veritatibus  theologicis , 
quam  motivum  scientiarum  naturalium  cum  ve- 
ritatibus  naturahbus;  namque  Theologice  moti- 
vum  ipsa  est  auctoritas  Dei  revelantismediata; 
scientiarum  vero  naturahum  est  evidentia  hu- 
mana  :  atqui  auctoritas  Dei  revelantis  mediata  non 
magis  connectitur  cum  veritatibus  iheologicis, 
qu^m  evidentia  humana  cuni  veritatibus  natura- 
hbus;  quod  enim  connectitur  cum  veritate  quan- 
tum  fieri  potest ,  iUud  non  potest  ab  aho  superari 
in  genere  connexionis  :  atqui  evidentia  humana 
cum  veritatibus  naturahbus  connectitur  quantum 
fieri  potest;  connectitur  enim  essentiahter ;  in 
essentiahbus  autem,  ut  fert  axioma,  non  datur 
majus  aut  minus;  ergo,  etc. 

Obj,  Scientice  naturales  fundantur  in  evidentid 
humana ,  qure  scepius  nos  fahit ;  Theologia  vero 
nititur  mediata  Dei  revelantis  auctoritate,  qui 
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nunqiiara  falUt  nec  fallere  potest ;  ergo  Theologia 
certior  est  scientiis  naturalibiis. 

Besp.  Nego  ant.  quoad  \.^^ partem.  Falsuni 
est  enim  quoJ  evidentia  srepius  nos  fallat  :  nam- 
que  prius  est  rem  esse  quam  videri ;  ergo ,  quo- 
tiescunque  rei  cujusdam  evidentiam  habemus , 
toties  certissime  non  faUimur.  Revera  nonnun- 
quam  contingit,  ob  mentis  nostrae  in  judicando 
praecipitationem,  vel  ahis  de  causis,  ut  rem  aU- 
quam  percipere  nobis  falso  videamur;  sed  in 
hoc  casu  non  e^-identia,  sed  apparentia  tantum 
ejus,  in  errorem  nos  inducit  :  sic  auctoritas  Dei 
revelantis  per  se  nunquam  decipit ,  ipsius  tamen 
kpparentia  quotidie  plures,  v.  g. ,  Haereticos,  ad 
falsa  inchnat  dogmata. 

COROLLARIUM. 

Ergo  Fides  ipsa  Theolpgid  ccrtior  non  est. 

Sequitur  ex  dictis  in  probatione.  Apphcari 
enim  potest  Fidei,  comparate  ad  Theologiam  , 
arguraentum  quo  usi  sumus  ad  evincendum 
Theologiam,  comparate  ad  scientias  naturales, 
non  esse  istis  certiorem. 

Quceres  an  Theologia  sit  scientia  supernalu- 
raUs. 

Besp.  affirnu  Hoc  videhcet  sensu  quod  ex- 
trinsece  et prc&suppositiwe ,  ut  loquuntur  Theo- 
logi ,  supernaturalis  sit;  naturaUs  vero ,  si  ratione 
sui  et  intrinsece  spectetur.  i .°  Quidem  Theologia 
extrinsece  et  praesuppositive  supernaturaUs  est; 
iUa  enim  scientia  extrinsece  et  praesuppositive 
supernaturaUs  est,  cujus  principia  supernaturaUa 
sunt :  atqui  Theologiae  principia  sunt  vere  super- 
naturaUa,   cum,  ex  dictis,  Theologiae  principia 
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fiint  propositiones  immediate  a  Deo  revelatce ,  quse 
certo  certius  supernaturales  sunt.  2.^  Theolo^ia 
est  naturalis ,  si  spectetur  intrinsece  et  ratione 
sui.  Etenim  scientia  quse  rationis  usu  et  discursus 
ope  suum  attingit  objectum ,  ipsa  naturalis  in- 
trinsece  dicenda  est  :  atqui  Theologia  rationis 
usu  et  ope  discursus  suum  attingit  objectum  ,  ut 
constat  ex  ipsius  definitione,  juxta  quam  dicitur 
^cientia  quae  discurrit  ex  principiis  fidei. 

ARTICULUS   III. 

De  Unitate  Theologice, 

Scientise  unitas,  de  qua  hic  agimus  ,  repetenda 
est  ex  unitate  motivi  illius;  ergo  Theologia  erit 
una,  si  unico  nitatur  motivo,  id  est,  si  uno  eo- 
xlemque  motivo  impellamur  ad  assentiendum  om- 
nibus  conclusionibus  theologicis.  Sic  Philosophia 
unitate  gaudet,  quia  evidentia  est  motivum  uni- 
cum  omnis  cognitionis  philosophicae. 

Difficultas  in  pr?esenti  solvenda  qurestione  pro- 
jL^edit  ex  eo  quod  Theologia  conclusiones  deducat 
niodo  ex  duabus  pra^missis  revelatis,  modo  ex  una 
revelata  et  altera  naturaU  :  porro  videtur  non 
unum  esse  in  iis  duabus  illationibus  molivum.  In 
priori  enim,  sola  revelatio  videtur  esse  motivum 
conclusionis  ;  in  posteriori  autem  ,  revelatio  simul 
,et  ratio  concurrunt  et  movent  ad  assentiendum 
conckisioni. 

Profecto  difficultas  illa  nuUius  erit  momenti , 
si  conchisio  deducta  ex  duabus  pra^missis  reve- 
latis  non  sit  vere  theologica  :  atqui  conclusio  de- 
ducta  ex  duabus  prremissis  revelatis  non  est  vere 
theologica.  Nam,  ut  aUqua  conchisio  sit  vere  theo- 
logica,  necesse  est  ut  ipsa,  quoad  sensum,  di&- 
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tiDguaLur  a  revelatione  :  atqui  conclusio  deducla 
ex  duabus  praemissis  revelatis ,  quoad  sensum  mi- 
nime  distinguitur  a  revclatione ,  cum  ipsarum 
collective  sumptarum  conceptui  nihilsuperaddat; 
in  conclusione  enim  duo  extrema  uniuntur  quae 
secum  prius  unita  fuerunt  in  praemissis  revelatisj 
ope  medii  termini. 

His  positis,  colliges  i  ."^  Theologiam  esse  scien- 
tiam  specifice  unam.  Illa  enim  scientia  est  speci- 
fice  una,  cujus  omnes  conclusiones  uno  eodem- 
que  in  specie  motivo  nituntur  :  atqui  theolopicae 
conclusiones  uno  eodemque  in  specie  motivo 
nituntur'  ex  dictis  enira,  conchisiones  theologicce 
erui  non  possunt  ex  duabus  prgemissis  revelatis  , 
sed  ex  una  tantum  revelata ,  mediante  altera  na- 
turah  :  atqui  omnes  conchisiones  ex  una  tantum 
praemissa  revelata ,  mediante  aUera  naturah  ,  de- 
ductge ,  uno  eodemque  motivo  nituntur  ,  scihcet 
revelatione  mediata,  hoc  est ,  nexu  cum  revela- 
tione  lumine  naturah  cognita. 

Colhges  1°  Conclusiones  thcolo^icas ,  scnsu 
jam  exposito  ,  non  csse  de  Fide.  Etenim  con- 
chisiones  theologicaj  eae  sunt  quae  per  veram  iha- 
tionem  deducuntur  ex  una  praemissa  revelata  et 
ex  ahera  himine  naturah  nota;  conclusiones  vero 
de  hde  sunt  illas  quse  eruuntur  ex  duabus  pra:- 
missis  revelat's  :  atqui  conclusiones  hujusmodi 
inter  se  difFerunt ,  tum  ratione  motivl  assensus 
qui  ipsis  prcebetur  :  nam  motivum  couclusionis 
de  fide  est  ipsa  revelatio ,  motivum  autem  con- 
chisionis  theologicce  est  partim  revelatio ,  partim 
ratio  naturahs;  tum  ratione  medii  quo  dignos- 
cuntur  :  medium  enim  conclusionis  de  fide  dig- 
noscendae  est  Ecclesice  definitio  ,  medium  vero 
coaclusioms  theologicae  assequendae  est  ipsa  ratio, 
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idiscursus  seu  forma  sjUogistica  *  ergo  prorsiis 
/lifFerunt  conclusiones  theologicae  a  conclusioni- 
bus  de  fide ,  ac  proinde  conclusiones  proprie 
theologicae  de  fide  non  sunt,- 

Hsec  ,  ohm  fusius  in  schohs  agitari  sohta ,  hrcr 
viter  exponimus,  quia  de  nomine  potius  quam 
de  re  htem  motam  fuisse  nohis  visum  est. 

De  rationis  usu  in  Theologid  haec  pauca  sub- 
jicimus. 

I  .'^  Rationis  officium  est  ut  prohet  omnimo- 
dam  Deo  loquenti  ah  omnihus  deheri  fidem  ,  eo 
quod  sit  infinite  verax  ,  id  est  j  falh  et  fallere 
nescius. 

2.*^  Ad  ipsam  quoque  pertinet  ut  revelationis 
existentiam  per  varia  credihihtatis  motiva  aslruat 
firmiter. 

3.°  Ipsius  quoque  est  revelata  qusedam  minus 
difliciha  huraanis  confirmare  ratiociniis ,  non 
quidem  ex  necessitate  ,  sed  ad  juris  ahundantiam. 

Et  non  ultra  progrediatur  necesse  est;  si  enim 
ad  trutinam  suam  mysteria  et  sensum  Dei  veht 
expendere,  jam  nimium  audax  in  pr(Eceps  ruit , 
juxta  istud  oracuhjm  :  Scrutator  majestatis  op- 
primetur  a  glorid.  Et  vero  inutile,  periculosum  , 
et  impossihile  est  nostrae  refioionis  mysteria  ad 
normam  humance  rationis  expendere.  i  .^  Quidem 
inutile  :  nam,  uhi  semel  constat  prsefata  religionis 
nostra3  mysteria  divinitus  fuisse  revelata ,  jam  h- 
quet  ipsa  veritate  niti  (Deus  enim  faUi  et  fallere 
nequit),  et  rationi  non  esse  contraria;  siquidcm 
Fides  humanam  rationem  superare  potest ,  at  ipsi 
contradicere  nequit;  2."^  periculosum  :  in  arduis 
enim  et  intricatis,  pronus  nimium  est  in  errorcm 
descensus ;  3.°  impossihile  :  quoe  enim  humanaj 
jrationis  captum  superant ,  humana  ratio  metiri 
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non  potest.  Sed  de  liis  fusior  redibit  sermo  in 
Tractatii  de  Religione ,  ubi  de  possibilitate  re- 
velationis  mysteriorum ,  in  solutione  objectio- 
num. 

CAPUT  III. 
De  Locis  Theologicis. 

J^oci  theologici  definiri  solent  ^  promptuaria  seu 
fontes  ex  quibus  Theologia  sua  depromit  argu- 
menta.  Scilicet ,  Theologia  est  scientia  quse  dis- 
currit,  idest,  conclusiones  eruit  ex  principiis 
Fidei  :  principia  autem  Fidei  non  sunt  per  se 
nota  5  sicut  prima  scientiarum  naturalium  princi* 
pia;  ergo  indigent  probari  per  argumeuta.  Item, 
conclusiones  ex  principiis  Fidei  non  ita  clare  sem- 
per  eruuntur,  ut  variis  probationibus  non  indi- 
geant :  porro  omnis  probatio  sive  argumentum  ex 
abtjuo  medio  sive  loco  et  fonte  sumatur  necesse 
est;  ercfo  dantur  loci  theolofifici. 

Loci  theologici  subdividuntur  in  proprios  et 
extranebs ^  quorum  definitio  ex  ipsismet  verbis 
satis  iutelligitur.  Scriptura  sacra ,  traditio  ,  etc.  , 
suntloci  prioris  generis;  posterioris  autem,  His- 
toria  profana  et  humana  ratio. 

Locos  theologicos  in  minorem  numerum  redi- 
gere  ,  vel  inmajorera  producere  sub  divisionibus 
quibusdam  potest  Theologus  :  de  hoc  vero  parum 
curandum  est,  modo  nullus  omnino  locus  super- 
fluus  numeretur,  vel  pr?etermittatur  necessarius. 
Nos  autem  cum  vulgo  Theologorum  decem  com- 
putamus  ordine  sequenti  :  iiempe  Scripturam 
sacram  ,  Traditionem y  dejinitiones  Ecclesice  , 

Conciliorum 
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Conciliorum  dccreta  ,  judiciuni  Bomani  Ponti- 
jicis ,  auctoritatcm  SS.  Patrum ,  TJicologorum  , 
Historicorum  j  Philosopliorum ,  ct  humanam 
Rationem  ;  de  quibus  tolideia  articulis  disscre]> 
dum  nobis  est. 

ARTICULUS   PRIxMUS. 

Bc  Scripturci  sacrd, 

Prcesentis  instituti  non  est  singulas  quae  circa 
Scripturam  sacram  agitari  possunt  qusestiones 
expendere  et  solvere,  sed  nostri  muneris  est  ea 
omnia  circa  Scripturam  sacram  discutere ,  qua; 
absolute  necessaria  sunt ,  ut  cx  illa  probationes 
et  argumenta  ,  in  confirmationem  dogmatum  , 
baurire  valeat  Tbeoloi^us.  Quod  quidem  ut  cxse- 
quamur,  tria  evincemus  :  i  .*^  existere  Scripturam 
sacramcujus  auctoritas,  ut  pot^  divina  ct  infalli- 
bibs,  argumentum  praibct  eiEcax  et  ineluctabile^ 
2.*^  vulgatam  nostram  esse  autbcnticam  ,  id  est , 
fideUter  exprimere  sensum  textus  primigenii 
Scriptura)  sacrm  ;  3.°  varias  proponemus  rei^ulas 
in  interpretanda  Scriptura  sacra  observandas. 

§  I- 

Dc  Existcntid  Scripturce  sacrce. 

Scriptura  sacra  definitur  ITerbum  Dei  inspi- 
rante  ctassistcnte  Deo  scriptum.  At  vcro  ,  ut  in- 
telligatur  ba^c  nostra  Scriptura;  definitio,  paucis 
aperiendum  est  quid  sit  inspiratio  et  assistcntia 
divina.  Inspiratio  est  internus  motus  animi  i  Deo 
profhicns  ,  quo  bomo  ad  abquid  loquendum  vel 
scribcndum  dctcrminatur.  Assistcntia  cst  Dci 
auxiUum  efiicax,  omnem  k  loquente  vcl  scribente 

TOM.   I.  I^ 
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crrorem  errandique  formidinein  feliciter  aver- 
tens. 

Ex  Lac  definitione  patet  in  quo  Scriptura  sacra 
cum  traditione  conveniat ,  et  ab  illa  distiD£Tua- 
tur  :  nempe ,  in  quantum  Scriptura  sacra  est  Dei 
verbum,  cum  Traditione  promiscue  sumitur;  et, 
auatenus  Deo  inspirante  et  assistente  scriptimi 
est,  ab  ea  distinguitur. 

Existentiam  Scripturse  sacra?  negarunt  obm 
plurimi ;  negant  hodiedum  JndGei  ,  quantimi  ad 
libros  novi  foederis;  negant  et  Deistce  revelationis 
bostes.  Contra  quos  sit 

PROP  OSITIO. 

Exlstit  Scriptura   sacra  libris  novi  et  vcteris 
Tcstamenti  contcnta. 

Proh.    I .°  ex  testinionio  yductorum  quorum 

ministcrio  usus  est  Deus  in  illis  conscribendis 

libris.  Unde  sic  arguo  :  ilia  Scriptura  est  divina 

cujus   divinitatem   testantur   ipsiusmet  auctores 

summa  fide  digni  :  atqui  SGripturje.  sacrce  divi- 

nitatem  testantur  ipsiusmet  auctores  summa  fide 

dio-ni.   Minor  duabus  constat  partibus  ,   quarum 

prTor,  utpote  ab  adversariis  concessa,  longa  pro- 

l^atione  non  indiget.   Hic  ergo  textus  paucos  in 

probationem  ejus  referre  suiBciat.  Exod.  c.  6  , 

•^.  2 :  Locutus  est  Dominus  ad  Moysen.  Et  c.  34 , 

y.  27  :  Dixit  Dominus  acl  3Ioysen  :  Scribe  tibi 

verba  hcec  quibus  et  tecum  et  cum  Israclpepigi 

fcedus.  Deut.  c.  3i ,  ^.  24,  5i5  et  26  :  Postqucim 

ers^o  scripsit  Moyses  ^jcrba  legis  hujus  in  volu- 

mine... ,  prascepit  Levitis  ,    diccns  :   tollite    li- 

hrum  istum ,  et  ponite  eum  in  latere  arcce  foe- 

deris... ,  ut  sit  ihi  contra  te  in  testimonium.   In 
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primo  textii ,  Moyses  testatur  Deiim  fuisse  locu- 
lum  \  iri  secundo  ,  sermones  Dci ,  ipso  jubente 
sive  inspirante  ,  fuisse  conscriptos  •  in  tertio  , 
satis  clare  indicat,  sibi ,  in  exarandis  sermonibus 
Dei  5  non  defuisse  ejus  assistentiam  ,  cum  pra^ci- 
piat  ut  Yolumen  legis  a  se  scriptum  servetur  ,  in 
testimonium  contra  ipsius  infractores  j  ergo  auc- 
tores  veteris  Testamenti  testantur  illud  esse 
Scripturam  sacram  sive  divinam.  Idem  in  gra- 
tiam  novi  Testamenti  proferunt  Scriptores  illius. 
S.  Joannes ,  Apocalyps.  c.  i  ,  >^.  i  o  ,  1 1  :  Audivi... 
vocem  magnam  tanquam  tubce  ,  clicentis  •  Quocl 
vides ,  scribe  in  libro.  Et  c  22 ,  ^.  18,  19: 
Contestor ,  inquit  S.  Joannes  ,  omni  audienti 
verba  Prophetice  libri  hujus  :  Si  quis  appo- 
sucrit  adhcEC ,  apponet  Deus  supcr  illum  plagcis 
scriptas  in  libro  isto  ;  et ,  si  cpds  diminuerit  de 
verbis  Prophetice  libri  hujus  ^  aujcret  Deus 
partem  ejus  de  libro  vitce.  In  priori  textu  de- 
clarat  Apost.  a  Deo  verbum  exiisse  ,  ipso  jubente 
et  inspirante  ,  scribendum.  In  posteriori  auteni 
textu  supponit ,  in  scribendo  Dei  verbo  ,  non 
defuisse  ejus  assistentiam  \  er^o  auctores  sivc 
novi  ,  sine  veteris  Testamenti ,  testantur  Scrip- 
turam  ,  bbris  utriusque  Testamenti  contentam  , 
sacram  esse  et  divinam. 

Dcind^  iidem  auctores  summa  fide  digni  sunt. 
Illi  enim  omnimodam  fidem  mcrcntur,  qui  om- 
nes  sinceritatis  pr?c  se  ferunt  cbaracteres ,  qui- 
que  testimonium  suum  miraculis  et  propbctiis 
confirmant :  atqui  auctores  sive  novi ,  sivc  vcteris 
Testamenti ,  etc.  ,  ut  fuse  probatur  in  Tractalu 
de  Religione  ;  ergo  ,  etc. 

Prob.  y..*'  cx  constanti  ct  unanimi  Judcvorum 
ct  Christianorum  conscnsu.    Juda^i  cuni  Gbris- 
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tianis  consentiunt  circa  divinitatem  librorum  ve- 
teris  Testamenti  ^  et  Cliristiani ,  licet  in  plures 
sectas  sibi  oppositas  divisi  ,  a  primis  Ecclesise 
temporibus ,  tamen  libros  novi  foederis  ut  divinos 
venerantur  :  atqui  consensus  ille  ,  constans  et 
imanimis,  manifestum  est  veritatis  indicium.  Ille 
enim  consensus  manifestum  est  veritatis  indi- 
cium,  qui  nec  a  praejudiciis  nec  a  cupiditatibus 
ortuni  babere  potuit  :  atqui  consensus  ille  una- 
nimis  neque  a  pr.TJudiciis  ,  neque  ,  etc.  j  non 
quidem  a  prsejudiciis  ortum  babuit ,  siquidem 
doctrina  bisce  bbris  contenta  praejudiciis  oppo- 
nitur;  nec  etiam  a  cupiditatibus,  quibus  eadem 
doctrina  contraria  est ;  ergo  ,  etc. 

Et  vero  consensus  ille  probat  Ycritatem  rei  in 
cujus  gratiam  datur,  a  quo  Deus,  pro  sua  erga 
rebgionem  providentia  ,  errorem  debuit  aver- 
tere  :  atqui  tabs  est  consensus  unanimis  et  cons- 
tans  de  quo  a£>itur'  namque  ,  admissa  semel  ve- 
ritate  Cultus  Judaici  usque  ad  tempora  Messise 
permansuri  ,  et  Rebgionis  Cbristianie  usque  ad 
mundi  finem  duratura? ,  consensus  unanimis  et 
constans  est  medium  necessarium  ad  conservan- 
dam  et  transmittendam  posteris  veritatem  fac- 
torum  ad  Rebgionem  pertinentium  :  sed  Deus  , 
pro  sua  erga  Reboionem  providentia  .,  errorem 
omnem  avertere  debet  a  medio  necessario  con- 
servationi  et  transmissioni  veritatis  factorum  qu3e 
spectant  ad  Rebgionem  diu  aut  semper  duratu- 
ram,  quabasunt  inspiratio  et  divinitas  bbrorum; 
ergo  ,  etc. 

Prob.  3.°  ex  motivis  credihilitatis,  IIU  bbri 
sunt  divini,  quorum  divinitas  est  pars  Rebgionis 
confirmatae  per  miracula  ,  propbetias  ,  et  aba 
credibibtatis  motiva  :  atqui   divinitas   librorum 
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veteris  et  novi  Testamenti  est  pars  sive  arti- 
culus  Religionis  confirmatae  ,  etc.  Etenim  Religio 
Christiana  miraculis  et  propbetiisstabilita  est,  ut 
probatur  in  TractcUu  cle  Religionc  ;  atqui  di- 
vinitas  librorum  veteris  et  novi  Testamenti  est 
parssive  articulus  Rebgionis  christianoe,  utpatet; 
ergo,  etc. 

Prob.  ^•'^  cx  dcjiniiione  Ecclesice.  IIU  bbri 
sunt  divini  ,  quorum  divinitas  asseritur  a  judice 
controversiarum  infalbbib  :  atqui  divinitas  bbro- 
rum  novi  et  veteris  Testamenti  asseritur  a  judice 
controversiarum  infalbbib  :  namque  Ecclesia  est 
judex  controversiarum  infalbbibs  ,  ut  demons- 
tratur  in  Tractatu  dc  Ecclesid  ,  et  Ecclcsia 
Cathobcaconlirmavitdivinitatembbrorumutrius- 
que  Testamenti ;  ero'0,  etc. 

Prob.  5.^  llb  bbri  sunt  divini  quorum  doc- 
trina  et  eflTcctus  plane  divini  sunt  :  atqui  bbro- 
rum  veteris  et  novi  Testamenti  doctrina  et  eftec- 
tus  plane  sunt  divini.  i.Doctrina  librorum  ve- 
teris  et  novi  Testamenti  omnino  divina  est ;  illa 
enim  Dcum  auctorem  babet ,  nec  ab  homine  sibi 
rebcto  (ilbs  pra?sertim  tenebrosis  temporibus 
quibus  conscripti  sunt  utriusque  Testamenti 
bbri  )  tradi  potuit  ,  qua;  innatam  liominis  su- 
perbiam  non  fovet ,  sed  resecat ;  quaj  Deum  so- 
lum  hominis  finem  ultimum  conslituit  ;  quae 
media  ad  ipsum  conducentia  dcmonstrat ;  (|uae 
Dei  naturam  incomprebcnsibilem  ,  ct  hominis 
ori£>inem  tam  alte  ,  tam  divine  exponit ;  uno 
verbo  ,  (juae  ,  semper  una  et  constans  sibi ,  non 
voluptati  consubt,  ut  Pocta?  ;  non  supcrbia?,  ut 
Philosopbi  ;  non  pobticic  ,  ut  Lci^islatorcs  hu- 
mani ;  scd  liomincm  totum  et  omnia  qua3  hominis 
sunL  suj)ra  ipsum  evchit,  et   ad  Dcum   sokun 
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convertit :  atqiii  talis  est  doctrina  in  libris  Chris- 
tianoriim  contenta  ;  er^o  ,  etc. 

2.  Libri  apiid  Cbristianos  sacri  efFectibus  vere 
divinis  conspicui  sunt ;  iUi  enim  libri  efFectibus 
vere  divinis  conspicui  sunt ,  qui  orbem  univer- 
sum  convertere ,  a  pr^judiciis  inveteratis  et  uni- 
versaiibus  bberavere  ,  perditis  hominibus  ansfe- 
licam  suasere  vitam  ,  qui  nuUo  ,  saltem  humano, 
muniti  pr?esidio  ,  nusquam  a  Tyrannis  exscindi 
potuere  ,  a  PLilosopbis  everti  ,  ab  Oratoribus 
infirmari  ;  atqui  libri  veteris  et  novi  Tcstamenti 
hisce  omnibus  eifectibus  conspicui  sunt  \  ergo 
Hbri  illi  sunt  vere  divini. 

Obj,  i.°  Sacri  Historici  ab  hominibus  videntur 
ad  scribendum  inducti ,  non  ab  ipso  Deo.  Ita 
SS.  Joannes  et  IMarcus ,  fidelium  precibus  exci- 
tati  ,  sua  scripserunt  Evanfifcha  ,  ut  testatur  Cle- 
mens  Alexandrinus  apud  Eusebium  ,  hb.  2  His- 
torice  Eccles. ,  cap.  i  5  ;  ergo  hbri  veteris  et  novi 
Testamenti ,  Deo  inspirante  et  assistente  cons- 
cripti  non  sunt. 

Resp.  Ne^o  cint.  Fidehum  preces  ,  quibus  in- 
ducti  sunt  Evangehst83  ad  scribendum  ,  divinse 
inspirationi  minime  adversantur  ;  scihcet ,  dum 
Pideles  votis  et  precibus  Marcum  et  Joannem 
c^xcitabant  ad  scribendum  Evangehum,  Spiritus 
Sanctus  eosdem  interius  movebat  ut ,  Fidehum 
precibus  victi  ,  reipsa  scriberent.  Et  vero  nuUa- 
tenus  repugnat  ad  unum  eumdemque  actum  ho- 
minem  impeUi  et  per  aUerius  hominis  exhorta- 
tionem  ,  et  per  Dei  supernaturalem  motionem  ; 
eri^o ,  etc. 

Inst.  Historici  sacri,  ut  auctoritatem  sibi  con- 
cihent ,  ad  inspirationem  minim^  recurrunt,  sed 
ad  auctoritatein  mere  humanam  j   nempe  quod 
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ociilati  lestes  fuerint  eorum  qnx  narrant  ;  ita 
S.  Joannes  ,  Evani^.  c.  19  ,  j,\  35  ,  qui  ,  cum  ia 
Apocalypsi  ad  revelationem  Dei  confu£^iat  iit 
scripto  suo  faciat  ficlem  ,  eam  procul  dulDio  ex 
inspiratione  auctoritatem  in  Evangelio  non  omi- 
sisset,  ex  hypotliesi  quod  se  a  Deo  inspiratum 
sensisset.  Pariter  S.  Lucas  ,  Evang.  c.  i  ,  revocot 
Theophilum  ad  Apostolorum  auctoritatcm  ,  qui 
testes  fuerant  factorum  qure  in  Evangeho  suo 
tradit  :  atqui  sane  Theophikmi  de  sua  inspira- 
tione  monuisset  S.  Lucas  ,  si  revera  tali  privi- 
lci^io  instructum  se  co£inovisset ;  uno  verho  , 
nonnisi  in  Proplietiis  sacri  Scriptores  se  a  Deo 
alllatos  esse  asscrunt  ;  er£»o  in  ahis  conscrihendis 
hhris  non  fucrunt  inspirati. 

Besp.  Nego  consequcnt.  Ideo  novi  Testa- 
menti  auctorcs  j  ad  fidcm  facicndam  in  rehus 
historicis  ,  non  recurrunt  ad  inspirationcm,  quia 
qu?e  narrant  facta  priiis  ex  auctoritate  humana 
confirmari  dehuerunt ,  quam  Apostolorum  missio 
proharetur ;  cx  his  enim  factis  adstruchatur  ; 
hinc  non  erat  cur  sc  inspiratos  fuisse  monerent , 
cum  illa  monitio  fuisset  inutihs,  tum  eri(a  fideh's 
qui  eos  inspiratos  csse  credchant,  tum  erga  in- 
fideles  qui  prius  factisEvangehcis  lldem  pr.^- 
here  dehuerunt ,  quam  Evano-chstarum  inspi- 
ratio  crederetur.  Non  mirum  autem  videri  debct 
quod  S.  Joanncs  ,  in  Apocalyj)si  ,  sc  omnia  a  di- 
vina  revelatione  acccpissc  dicat,  quia  scmper  pro- 
phetam  agit,  non  historicum  ;  propheti?e  autem 
nonnisi  Deo  revchintc  csse  possunt.  Quoad  auc- 
torcs  historicos  veteris  Testamcnti ,  non  erat  cur 
se  divinitiis  alllatos  prolltcrentur  \  eorum  enim 
histori.T  nonnisi  in  gratiam  Judaica3  i^entis  ,  (jua? 
eos  inspiratos  csst  prohc  scicbat  ,  cxaratce  crant. 
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Obj.  2.°  Illi  libri  non  sunt  divini  qui  miiltis 
laborant  vitiis  :  atqui  libri  apud  Christianos  sacri 
multis  laborant  vitiis  ,  ut  cuibbet  eos  per  singula 
decurrenti  patebit ;  ergo  ,  etc. 

Resp.  I ."  hanc  formam  procedendi  circa  qures- 
tionem  divinitatis  hbrorum  utriusqueTestamenti, 
vitiosam  esse^  peccat  enim  contra  hanc  regulam: 
h  magis  noto  acl  miniis  notumprocedendum  est ; 
siquidem  adversarii  ex  vitiis  hbrorum  nostrorum 
conchidunt  eos  non  esse  divinos ,  quamvis  divi- 
nitas  illorum  via  auctoritatiscognita  sit,  et  notior 
sit  preetensis  vitiis ,  quibus,  discussionis  ope, 
praedictos  hbros  scatere  volunt. 

Besp.  1.^  Nego  mm.;  et  responsionem  nos- 
tram  objectorum  sohitio  comprobabit. 

Inst.  i.^  Prob.  min.  In  hbris  Christianorum 
mukos  legere  est  textus  contradictorios;  v.  g"., 
S.  Marcus,  c.  i  5 ,  -jr.  25,  dicit  Christum  fuisse 
crucifixum  hora  tertia;  S.  Joannes,  c.  19,1!^.  i4t 
jam  fuisse  horam  quasi  sextam  ,  cum  damnatus 
est  Christusj  ergo,  etc. 

Resp.  Nego  ant.  Sunt  quidem  in  hbris  sacris 
contradictiones  apparentes ,  non  autem  verae  et 
reales;  nulla  est  enim  cui  probabilem  non  affe- 
rant  solutionem  Interpretes.  Quod  si  quaedam 
reperiantur  difficihores ,  quarum  veram  conci- 
liandi  rationem  ignoremus,  illud  oritur  ex  cir- 
cumstantiis  locorum ,  temporum ,  personarum  aut 
rerum  ejusmodinobis  propter  distantiam  ignotis. 
Et  haec  sufficiat  responsio  generahs  quoad  sex- 
centa  scripturse  loca  ,  qua?  in  speciem  sibi  repug- 
nant,  et  quorum  disLributiva  concihatio  pertinet 
ad  Interpretes. 

Ad  probandum  nullam  esse  contradictionem 
inter  S.  Marcum  et  S.  Joannem ,  circa  horani 
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qua  Cliristus  cruci  affixus  est ,  non  equidem 
difliteor  veram  prcTdictosEvangelistas  conciliandi 
rationem  veterum  Scriptura?  Sacrije  interpretum 
non  parum  torsisse  in^^enia ,  ita  ut  ad  varias  con- 
fugerint  explicationes  ;  sed,  ut  milii  videtur, 
tota  difficidtas  orta  est  ex  ignorantia  ,  seu  potius 
inadvertentia  modi  quo  Jud?ei  solebant  diurnas 
nocturnasque  compulare  lioras. 

Ttaque  observandum  apud  Hebrreos  diem  octo 
partibus  fuisse  comprebensam ,  ita  ut  quatuor 
diei  et  totidem  nocti  assionarentur  partes.  Noc- 
tis  quidem  partes  dicebantur  vigiUoe,  singulai 
tribus  boris  constantes,  eo  quod  mibtes  trium 
borarum  spatio  ai^erent  excul)ias;  creteris  autem 
quatuor  diei  partes,  tribus  boris  sini^ube  pariter 
constantes  ,  borae  nuncupabantur  prima  ,  tertia, 
sexta,  et  nona,  secundum  proportioncm  quaui 
servabant  intcr  se.  Prinia  ab  ortu  sobs,  id  est , 
hora  juxta  nos  sexta  matutina,  incipiebat  j  bora 
tertia  ab  bora  juxta  nostrum  computum  nona  in- 
choabatur  '  scxta  ab  bora  duodeciiua  meridiana 
initiiun  sumebat  *,  nona  vero,  a  tertia  pomeri- 
diana  ortum  babens,  sexta  vespertina  claude- 
batur. 

His  proemissis,  evanescit  contradictio.  Juxta 
S.  Marcum ,  Gbristus  affixus  est  cruci  bora  tcr- 
tia,  exeunte  scibcet,ide6quecumpropiusinstaret 
hora  sextaj  et,  juxta  S.  Joannem ,  damnatio 
Cbristi,  qua^  non  multum  praecessit  suppbcium 
ejus,  contigit  bora  quasi  sextA,  id  est ,  bora  tcr- 
tid  jam  secundum  majorem  sui  partem  ciibixa  : 
atqui  boec  duo  nuHatenus  sibi  contradicunt;  ergo, 
etc.  Aba  bujusinodi  qua^  ol)jici  posscnt  solvcntur 
commodiiis  in  Tractatu  dc  jRcligiojic. 

Inst»  2."  Libri  apud  nos  sacri  absurditatibus 
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non  vacant;  boc  enini  noraine  vocantur  a  Deisti^ 
altissima  Religionis  nostrae  mysteria;  ergo,  etc. 

Jiesp.  Js  e^o  ant.  In  libris  sacris  proponuntur 
mysteria  supra  non  contra  rationem  posita  ;  quod 
adeo  verum  est,  ut  nullum  sit  cujus  possibilitas 
negative  non  demonstretur  a  Tbeologis.  Si  quid 
ergo  in  Scriptura  Sacra  absurdum  videatur,  di- 
cendum  cum  S.  Augustino  ,  aut  codicem  esse 
mendosum,  aut  interpretem  errasse,  aut  legen- 
tem,  quod  saepius  contingit,  non  recte  intelli- 
gere. 

Inst.  3.°  Multa  iu  Scripturis  leguntur  sanioris 
pbilosopbice  principiis  contraria ,  v.  g-. ,  circa 
niotum  sobs  et  stabibtatem  terrce  ;  deinde  in  iis 
multa  narrantur  scripta  juxta  prceconceptas  et 
vulgares  bominum  opiniones,  bcet  falsas,  quale 
est  istud  Salomonis ,  Prov.  c.  6  ,  de  Formica  , 
qu3e  dicitur  congregare  in  messe  quod  bieme 
comedat ,  quamvis  constet  variis  observationibus 
formicam,  ut  pote  nimio  frigore  correptam , 
tempore  biemab  comedere  non  posse;  ergo,  etc. 

Hesp.  yego  cons.  ?s"eque  enim  Scripturio-  Sa- 
cris  voluit  Deus  bomines  ad  pbilosopbiam ,  sed 
ad  virtutes  informare.  Hinc  potuit,  absque  vera- 
citatis  suae  dispendio ,  movere  sacros  auctores 
adscribendum,pro  dataoccasione,  derebus  natu- 
rabbus  ,  secundum  rerum  apparentias  et  verita- 
tem  moralem,  quoe  sumitur  ex  usitata  sentiendi 
apud  bomines  ratione  ,  neglecta  interim  veritate 
pbilosopbica,  cujus,  relative  ad  scopum  suum  , 
nulla  erat  utibtas. 

Inst.  4-°  In  Scriptura,  praesertim  in  Psalmis  , 
continentur  convicia  et  maledictiones ,  quce  a 
Jipiritu  furoris  et  vindictae  magis  proficisci  viden- 
tur,  quam  a  spiritu  Dei  qui  bcnignus  et  patiens 
est :  ergo,  etc. 
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Resp.  Nego  anU  Imprecationes  illse  prophe- 
tico  sensu  intelligendc-e  sunt,  non  autem  opta- 
tivo  ,  ita  ut  Psaltes  regiusprsenuntiet  mala  pecca- 
toribus  infligenda,  non  vero  precetur. 

Inst.  5.°  In  libris  novi  TesLamenti  per  incu- 
riam  irrepseruntmemoria}  lapsus;  v.  g.^S.  Matth. 
c.  27  5  ^.  9  ,  tanquam  de  Jeremia  citat  textum 
Zachariae  :  Acceperunt  triginta  argenteos  ;  et 
S.  Marcus,  c.  1,-5^.  2,  tanquam  Isaise  laudat 
textum  Malachice  :  Ecce  ego  mitto  Angcluni 
meum  ;  ergo ,  etc. 

Resp,  Nego  ant.  Difficultati  propositae,  quan- 
tumhbet  i^Tavi ,  muUiplex  solet  aflerri  responsip 
probabihs ;  ergo  per  illam  infirmari  non  potest 
thesis  nostra,  in  cujus  i^ratiam  adduximus  argu- 
menta  extra  omne  dubium  posita.  CiTeterum,  inter 
varias  exphcationes  textus  S.  Matth. ,  hanc  seh- 
gimus,  juxta  quam  dicitur  nomen  Jeremiae  iii 
textum  S.  Matthsei  incuria  amanuensium  irrep- 
sisse;  quod  quidem  evinci  potest  ex  eo  quod 
S.  Matth.  non  soleat  exprimere  nomina  Prophe- 
tarum  quos  citat ;  et  rever^  tcxtus  Syriacus  et 
multi  Codices  latini  ohm,  teste  S.  Aug.,  quorum 
unum  adhuc  videre  est  Romse  in  bibhotheca 
Aug-ustinianorum,  non  habent  nomen  Jeremia3 , 
sed  Prophetam  generatim. 

Quoad  textum  S.  Marci ,  respondco  testimo- 
nium  ejus  ex  duobus  Prophetis  desumptum  esse, 
nemp^  ex  ^.  i  c.Z  Malachia?,  et  ex  ^^  3  c.  4u 
Isaiae.  Marcus  autem  solum  Isaiam  appellavit,  ut 
prcecipuum. 

Inst.  6."^  In  Scripturis  phu^es  exstant  circums- 
tantioe  inutiles  et  Deo  indignre,  v.  g. ,  quod  nar- 
ratur  Tob.  c.  1 1  :  Prcecucurrit  canis ,  ct  blan- 
dimcnto  suce    cauclcc  gauclcbat  j    muUa?    sunt 
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quoque  cum  dubio  et  incertitudine  propositae, 
V.  g.  ,  Luc.  c.  I  :  Mnnsit  aiiteni  Maria  ciim 
Elisabeth  quasimensibus  tvibus  ;  denique  stylus 
ejiis  sciepissime  Luniilis  est  et  obscurus  :  atqui 
defecius  illi  Deo  tribui  non  possunt;  ergo,  etc. 

Resp.  ad  I ."'"  Ne^o  ant.  In  Scripturis  alia  sunt 
aliis  utilioi-a,  quatenus  Dei  cultum  et  salutem 
Lominis  propiris  attingunt;  nibil  tamen  in  iis 
reperitur  quod  inutile  prorsiis  ac  vanum  dici 
possit.  Itaque  circumstanti?e  quse  nobis  objiciun- 
tur  tanquam  inutiles  et  Deo  indignse,  prosunt 
ad  inteoritatem  et  simplicitatem  narrationis  ,  et 
ad  bistorirc  nexum. 

^J  2."""  Ista  particula  ^wa^/^  similesque  lo- 
quendi  rationes,  Scnepius  non  sunt  dubitantis , 
sed  usurpantis,  ex  usu,  numerum  absolutum, 
sive  ut  loquuntur ,  rotundiim  pro  fracto.  Nunquid 
vellent  adversarii  ut  omnes  numeri  numerorum- 
que  fractiones  ,  omnes  anni ,  menses  ,  dies ,  horse 
et*minuta,  et  ca^tera  hujusmodi  in  Scripturis 
Sacris  expressa  fuissent  ? 

Ad  3."'"  Obsciiritas  Scripturse  Sacrae  ssepius 
oritur  ex  ipsis  rebus  per  verba  expressis;  altis- 
sima  enim  continet  mysteria ,  et  tunc  sane  non 
est  defectus;  nonnunquam  oritur  ex  versionibus, 
ideoque  hominibus  non  Deo  imputanda  est ; 
quandoque  ex  verbis  primigeniis  quibus  usus  est 
auctor  sacer  ;  sed ,  ut  dicemus  infia  ,  omnia  et 
singula  Scripturoe  verba  non  fuerunt  a  Deo  ins- 
pirata. 

Ceeterum  divinne  Providentiae  congruum  erat 
ut  sacri  Codices  obscuritate  non  vacarent ,  tum 
ut  fideles  studio  Scripturarum  magis  incumbant, 
eamque  scrutentur  profundius  ,  tum  ,  ut  ait 
S.  Aug.j  ad  edomandam  labore  superbiam ,  et 
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Intellectum  a  fastidio  rcvocandiim  ^  cui  facile 
investi^ata  plerumque  vilescunt.  Lib.  i ,  de  Doc- 
trina  christiana  ,  cap.  6.  Qaidquid  sit ,  nullus  est 
Scripturse  Sacra?  locus  tam  obscurus  ,  cujus  intel- 
ligentiam  certo  non  assequatur  Ecclesia,  quce  est 
judex  controversiarum  infallibilis. 

Obj*  '5.°  Si  libri  apud  Christianos  sacri  ipsum 
Dei  verbum  ,  eodem  inspirante  et  assistente , 
scriptum  continerent ,  jam  auctorum ,  quorum 
Deus  in  illis  exarandis  ministerio  usus  est,  nullus 
fuisset  labor ,  nuUus  conatus ,  nulla  rerum  scri- 
bendarum  inquisitio  :  atqui  tamen  auctores  sa- 
cri  de  se  testantur  quod  multum  in  scribendo 
laboraverint ;  sic  enim  loquitur  auctor  hb.  a 
Machab. ,  c.  2  ,  ^.  2y  :  jE^i  nohis  quidcm  ipsis  ^ 
qui  hoc  opus  breviandi  causd  suscepimus ,  non 
facilem  laborem ,  imb  verb  negotium  plenum 
'vigiliarum  et  sudoris  assumpsimus  ;  ergo,  etc. 

Besp.  Nego  maj.  :  cujus  quidem  falsitas  ut 
magis  pateat,  tria  sunt  in  hbris  sacris  accurate 
distin£>'uenda ,  nempe  ,  res  sive  sententice  ,  verba 
et  verborum  compago ,  et  compositio  sive  stylus. 
Quoad  res  sive  sententias  Scripturas  Sacrre  ,  cer- 
tum  est ,  quidquid  in  contrarium  asserant  pauci , 
eas  omnes  et  singulas  ,  vel  etiam  levissimas,  Deo 
inspirante  fuisse  conscriptas  ;  quoad  verba ,  cer- 
tum  est  etiam  qusedam  ex  ilhs  a  Deo  inspirata  et 
dictata  fuisse  ,  ea  scihcet ,  quibus  exprimuntur 
mysteria,  prophetiae  ,  et  aha  simiha  hominis  sibi 
derehcti  captum  superantia  ;  verum  inter  se  dis- 
putant  Cathohci  de  inspiratione  singularum 
vocum  5  et  compositionis  earum,  sive  styh  :  sen- 
tentia  negans  probabihor  nobis  videtiir,  ita  ut 
credamus  Spiritum  Sanct^nm  per  assistcntiam 
specialem,  non  autem  per  inspirationem ,  sacris 
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Scriptoribus  adfuisse,  quoad  verba  et  verborum 
compositionem. 

His  prjemissis,  clico  auctores  sacros,  in  scri- 
bendis  libris,  laborasse  in  delectu  et  composi- 
tione  verborum;  assistentia  enim  speciabs,  qua 
in  hunc  fjnem  instruebantur,  laborem  et  diffi- 
cultatem  non  tollit,  sicut  videmus  Ecclesiam , 
quantumvis  ex  assistentia  Spiritus  Sancti  infaUi- 
bilem,  multam  laborare  et  diu  examinare  ante- 
quam  definitiones  suas  emittat.  Prpeterea,  etiam 
admissa  opinione  eorum  qui  vohmt  non  solum 
sententias,  sed  etiam  singula  Scriptura?  verba  a 
Deo  fuisse  inspirata,  facile  concipitur  quomodo 
auctores  sacri  labore  et  industria  in  compositione 
sacrorum  Codicum  indiguerint.  Enimvero  Dei 
operatio  bumance  diligentice  ita  potest  accedere  , 
ut  illam  perficiendo  minime  destruat;  scibcet, 
auctores  sacri  non  sine  labore  et  cura  inquirebant 
ea  qucC  scriberentj  et  verba  quibus  uterentur  in 
scribendo,  Spiritus  autem  Sanctus  divino  eos 
afOatu  speciabter  inclinabat  ut  b?ec  potius  quam 
illa  dicerent,  tali  vel  tali  et  non  alio  modo. 

Obj.  4*^  Scriptura  in  multis  corrupta  fuit  et 
vitiata,  ut  constat  ex  innumeris  variantibus  exem- 
plarium  ejus  :  atqui ,  si  fuisset  Deo  inspirante 
conscripta,  profecto  omnem  ab  illa  corruptionem 
avertisset.  Et  vero  Scriptura ,  ex  bypotbesi  quod 
sit  divina,  jam  data  est  ut  sit  perpctua  creden- 
dorum  regula  :  atqui  hoc  munere  ftmgi  non  po- 
test  si  semel  vitiata  sit;  ergo,  etc. 

Eesp.  ad  i.^"^  JSego  min.  Deus  Angelum  et 
bominem,  hcet  opus  suum,  et  quidcm  praestan- 
tissimum,  vitiari  et  peccatoinfici  permisit.  Quidni 
pariter  Scripturam  suam  ab  incuria  vel  hominum 
mahtia  corrumpi  permisisset  ?  Et  vero  naturahter 
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contlngere  debuit  Scripturam  Sacram  ,  cujus 
exemplaria  adeo  multiplicata  sunt ,  temporum 
lapsu  in  aliquibus  corrumpi  :  Deus  autem  per  mi- 
raculum  huic  raalo  occurrere  non  debuit,  quia 
tantum  non  est  ut  finis  ab  ipso  intentus  obtineri 
non  possit;  siquidem,  admissa  tantum  providen- 
tia  speciali  quse  rebus  ad  Religionem  pertinenti- 
bus  invigilat,  tanta  non  est  illa  corruptio  ut  in 
rebus  necessariis  Ecclesia  non  possit  ex  collatione 
exemplarium  Scripturce  Sacrce  certo  et  infalbbi- 
liter,  assistente  Spiritu  Sancto,  judicare  queenam 
lectio  sit  aliis  anteponenda.  Hinc  patet  responsio 
ad  2."°^  syllogismum. 

C  O  R  O  L  L  A  R  I U  M . 

Ergo  Scviptura  Sacra,  rite  intellecta,  est  Locus 
Theologicus  omninb  firnius. 

Prob.  Locus  Theologicus  omnino  firmus  est 
medium  sive  sedes  et  promptuarium  ex  quo 
Theologus  sumit  argumenta  certa  et  inconcussa  : 
atqui  ex  Scriptura  Sacra  rite  intellecta  sumit 
Theologus  argumenta  certa  et  inconcussa.  Nam 
Theologioe  proprium  est,  ut  pluries  diximus, 
principia  Fidei  adstruere,  et  ex  iUis  conclusiones 
eruere  :  atqui  ex  Scriptura  certo  et  inconcuss^ 
demonstrantur  principia  Fidei,  id  est,  proposi- 
tiones  a  Deo  immediate  revelatae ;  Deus  etenim  , 
Sacrarum  Scripturarum  auctor,  nec  falU  nec  fal- 
lere  potest;  ergo,  etc. 

Obj.  Non  repugnat  Deum  fallere  sive  per  se- 
metipsum,  secundum  illud  Ezech.  c.  i4,   ^.  4  •' 

Honio qui  posuerit   immunditias   in   cotyIc 

suo et  vencrit  ad  Prophetani  interrogans per 

cuni  mc  :  Ego  Dominus  rcspondebo  ei  in  niuU 
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titudine  iinmunclitiarum  suarum;  et  'J^.  9  :  Pro^ 

pheta  ciim  erraverit ,    ego   Dominus  decepi 

Prophctam  illum ;  sive  per  alium,  ut  colligitur 
ex  c.  22 ,  "{%  2  1  et  22 ,  IIT  Reoum  :  Deo  enim  in- 
terroganti ,  quis  decipiet  Achab,egressasSpiritus 

respond.it:  Ego  decipiam  illum ,  ero  Spiritus 

mendax  in  ore  omnium  Prophetarum  ejus.  Et 
dixit  Dominus  :  Decipies  et  prcevalebis ;  egre- 
dere  et  fac  ita  :  et  revera,  cum  error  sit  pcena 
quaedam  ,  nihil  obstat  quominus  Deus,  justus  cri- 
minum  vindex,  in  errorem  inducateos  qui  culpis 
praecedentibus  decipi  meruerunt. 

Resp.  i.°  Nego  ant.  Deum  mentiri  non  posse 
Scripturae  Sacroe  testantur.  Hebr.  c.  6,  y.  18  : 
Impossibile  est  mentiri  Deum.  Hinc  D.  x\ugus- 
tinus;  bb.  22  de  Civitate  Dei,  cap.  2  5  :  Sivolunt, 
inquit ,  invenire  quid  Onmipotens  non  potest , 
habent prorsiis  :  Ego  dicam ,  mentiri  non  po- 
test.  Sed ,  ne  quis  dicat  qu?estionem  a  nobis  sup- 
p9ni,  cum  probamus  ex  verbo  Dei,  cujus  veritas 
in  controversiam  adducitur,  Deum  mentiri  non 
posse,  sic  ex  ratione  efficaciter  pugnamus.  i  .iNon 
posse  mentiri  estperfectio;  siquidem  concipimus 
ens  essentiabter  verax  meUus  ente  a  quo  proficisci 
error  potest :  atqui  Deus  omni  perfectione  dona- 
tur,  ut  probatur  in  Theodicea;  ergo ,  etc.  2.  Men- 
dax  aliud  sentit  etaliud  loquitur;  qui  autem  aUud 
sentit  et  abud  loquitur  dicit  se  habere  in  mente 
id  quod  revera  non  habet;  qui  dicit  se  in  mente 
habere  id  quod  revera  non  habet,  seipsum  negat 
etsibi  contradicit  :  atqui  repugnat  ens  perfectis- 
simum  seipsum  negare ,  et  sibi  contradicere ;  ergo , 
etc.  3.  iNIendacium  non  modo  est  imperfectio 
quredam  et  deordinatio,  sed  etiam  ortum  habet 
ab  aliquo  defectu  j  v.  g. ,   timore,  vana  gloria  , 
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ntnbitione,  penuria,  etc.  :  atqui  omnes  illi  defec- 
tus  a  Deo  exulant,  cum  sit  inJependcns,  summe 
potenSjCtsibi  sufficientissimus;  ergo,  etc^-  Deus 
potest  creaturas  suas  rationales  alloqui,  et  verbo- 
rum  suorum  fidem  facere  ;  alioquin  ex  hac  parte 
jpso  homine  deterior  foret  :  atqui ,  si  posset  Deus 
mentiri  ^  jam  non  posset  creaturas  suas  alloqui  , 
et  verborum  suorum  fidem  facere;  siquidem  ti- 
mere  semper  merito  possent  ne  Deus  tunc  vellet 
decipere,  ergo,  etc. 

Resp,  1,'' per  singula.  Ad  i  .""^  Juxta  styluih 
Scripturas,  ea  Deus  facere  dicitur,  quse  ,  cum 
possit  impedire,  ex  justo  judicio  a  mahs  fieri  per- 
mittit.  Hinc  ,  cam  lcirimus  apud  auctores  sacros 
Deum  indurare  et  decipere ,  sensus  non  est  ipsum 
mahtiam  et  errorem  impertiri,  sed  illa  mala  ab 
ipso  pcr  denegationem  gratioe  non  impediri,  juxta 
illud  S.  Aug-.,  Epist.  94?  J^*  i4  •  ^^^  obdurat 
Deus  irnpertiendo  malitiani  ^  sed  non  unper- 
tiendo  inisericordiani. 

Ad  2."*"'  Qiiidquid  sit  de  ratione  poense  quam 
errori  tribuit  objectio ,  certum  est  Deum  non 
posse  inducere  in  errorem,  quia  ilhid  essentia- 
hter  mahim  est ;  non  sunt  autcnifacienda  mala, 
ut  habet  S.  Paulus,  ut  eveniant  hona.  Et  vero 
eodem  argumento  conficeretur  Deum  posse  im- 
pellere  nos  ad  peccatimi,  qnia  peccatum,  ut  pot^ 
summe  malum,  rationem  poen?e  adjunctam  ha- 
bet  :  atqui  absurdum  est  dicere  Deum  id  posse; 
ergo  j  etc. 

§  II. 

l)e  Autlienticitate  Kulgatce  J^crsionis, 

Authcnticitas  vulgata^  versionis  nihil  ahud  est 
(juam  ipsius  conformitas  cuin  textu  primigenia 
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Scriptnra^  Sacrse;  textus  aiitem  primigenius  Scrip- 
turcc  Sacrse  ipsum  est  idioma  seu  lingua  in  qua 
ab  auctoribus  exarata  fuit  :  quse  quidem  lingua 
non  singulis  Scriptur^e  partibus  communis  est ; 
scilicet,  omnes  veterisTestamenti  bbri,  si  tamen 
nonnullos  post  Esdrse  tempora  grsce  scriptos  ex- 
cipias,  bebraice  exaratisunt;  grj3ece  autem ,  no\i 
Testamenti  Ubri ,  dempto  S.  Mattb.  Evangebo, 
bebraico  idiomate  scripto  :  ex  quibuspatet  textum 
Scripturjfi  Sacrse  primigenium  duabus  bnguis 
contineri,  bebraea  et  grceca. 

Cum  autem  textus  Scripturse  primigenius  ab 
omnibus  non  posset  intelbgi ,  plures  diversis  tem- 
poribus  et  variis  linguis  factGc  sunt  ilUus  versio- 
nes,  quarum  tres  pr^Tcipue  celebrantur,  nenfipe 
translatio  grxca  veteris  Testamenti  a  septuaginta 
Judeeis  Interpretibus  facta ,  sub  Ptoloma^o  Pbila- 
delpbo,  .Egyptiorum  Rege  ;  vetus  Itala,  id  est , 
versio  latina  totius  Scripturce  Sacrae  ab  auctore 
incerto,  ipso  tempore  Apostolorum  adornata;  et 
Vulgata  nostra  latina,  quse,  quoad  libros  veteris 
Testamenti ,  paucis  tamen  exceptis^ipsa  est  versio 
quam  ex  bebrceo  fonte  S.  Hieronymus  edidit,  et, 
quoad  novum  Testamentam ,  ipsa  est  vetus  Itala 
versio  ab  eodem  S.  Doctore,  jussu  Damasi  Papse, 
ad  textum  graecum  emendata. 

Jam  vero  quoeritur  utrum  ex  iUis  Scripturce 
versipnibus  aUqua  sit  de  qua  nobis  certo  constet 
eam  esse  autbenticam,  id  est,  conformem  quoad 
sensum  textui  primigenio  Scripturse  Sacrse,  cujus 
quidem,  propter  ignorantiam  Unguse  bebraicce  et 
grsecae  satis  communem,  infrequens  est  in  ScboUs 
tbeologicis  usus.  Hsec  qusestio  maximi  est  mo- 
menti,  et  ex  ejus  soUitione  pendet  usus  primi 
Loci  Tbeologici ,  id  est,  Scripturae  Sacrse.  Quid 
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enim  proderitTljeologis  scire  Scripturam  Sacram 
existere  ciijus  auctoritas  omnino  infallibilis  est, 
nisi  simul  noverint  qutenam  ex  versionibus  ejus, 
lini^ua  quam  ipsi  norunt,  latina  scilicet,  editis, 
authentica  sit.  Ut  autem  plenius  absolvatur  hsec 
quasstio,  duas  propositiones  instituemus ;  in  priori 
adstruemus  Yuli^atam  esse  authenticam,  id  est , 
conformem  textui  primigenio  Scripturse  Sacrje ; 
in  posteriori  autem  aperiemus  quonam  sensu  de- 
clarata  fuerit  authentica. 

PROPOSITIO     PRIMA. 
J^ulgata  nostra  authentica  cst. 

Prob,  I  .^  cx  dotihus  ipsius  auctoris,  Illa  versio 
Scripturffi  Sacrse  autbentica  est,  id  est,  conformis 
textui  primi£^enio  Scripturce  Sacra»,  cujus  auctor 
sanctitate  eximia,  profundiori  doctrina ,  et  per- 
fecta  Hnguarum  peritia  fuitinsignis  :  atqui  S.  Hie- 
ronymus ,  vulgatce  versionis  auctor ,  prsedictis 
dotibus  instructus  fuit :  sanctitatem  ejus  probat 
cultus  sacer  quo  eum  prosequitur  Ecclesia  Gatho- 
lica ;  eruditionem  ejus  testantur  non  solum  opera 
quae  in  pubhcum  edidit,  sed  etiam  prsestantis- 
simi  auctorcs  et  Patres  Ecclesia? ,  inter  quos 
S.  Aug.,  bb.  I  contra  Julianum;  deinde  bngua- 
rum  fuit  peritissimus.  Hinc  S.  Prosper  de  illo  sic 
habet  :  Hchrceo  simul  ct  grceco  latinoquc  ve- 
nustus  cloquio  ,  morum  excniplar ^  mundique 
magister;  ergo,  etc. 

E^  vcro  quatuor  requiruntur  conditiones  in 
translatore  ut  versio  ejus  sit  authentica ,  nemj^e 
cognitio  linguarum  quibus  conscriptus  est  textus 
primigenius,  assiduus  labor  ,  fidehtas  ,  et  usus 
Codicum  seu  excmplarium  textus  primigenii  quce 
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sint  optimce  notae  :  atqui  quatuor  ill?e  conditiones 

S.  Hieronymo  non  defuerunt;  de  tribus  prioribus 

satis  constat  ex  jam  dictisj  de  quarta  major  diffi- 

cultas  5  qu33  sic  resolvitur  :  certe  S.  Hieronvmus 

in  transferenda  Scriptura  Sacra  usus  est  Codici- 

bus  optimoe  notae,  modo  eo  quo  scribebat  tempore 

exstiterint  optima  exemplaria  textus  primioenii 

maxime  nota,  qure  ab  ipso  facile  consuli  potue- 

rint :  atqui  res  ita  est;  nam  facile  uti  potuit  textu 

primordiali,  liebrspo  scilicet  et  gTceco,  quem  Ori- 

genes  in  suis  Hexaplis  fideliter  inscribi  curaverat. 

Prob.  1.^  ex   usu  et  praxi  Ecclesice.  Yersio 

S.  Hieronvmi ,  qngg  Vulgata  dicitur  eo  quod  in 

tota  Ecclesia  jam  diu  obtineat,  statim  atque  edita 

est,  a  nonnullis  adcptata  fuit  Ecclesiis  particula- 

ribus ,  sed  non  ab  omnibus  :  plurcs  enim  eam  re- 

jecerunt  propter  suam    novitatem ,    ut    testatur 

idem  S.  Doctor.  At  \'ero  post  mortem  ejus  cele- 

,brior  facta  est ,  ita  ut  apud  Ecclesiam  ejusdem 

esset  auctoritatis  ac  versio  Itala  ,  ut  constat  ex 

S.  Gregorio  Papa  ,  pr?efatione  in  Libros  Mora- 

lium ,  cap.  5 ,  et  in  Epistola  ad  Leandrum.  De- 

mum,  a  YH  seculo  usque  ad  Concilium  Triden- 

tinum  ,    sola    auctoritatem    babuit   in    Ecclesia. 

latina  :  atqui  ex  illo  diuturno  usu  et  praxi  Eccle- 

siae  satis  liquido   constat  Yulgatam  nostram  esse 

authenticam.    Enim  yero   absurdum  est   dicere 

veram  Christi  Ecclesiam  ,  quce  est  colunnia  et 

firmamQnUun  veritatis ,  ut  loquitur  Apostolus  , 

longo  temporis  tractu,  nempe  a  ^  H  seculo  usque 

ad  XYI,  versionem  spuriam  et  verbum  Dei  :nte- 

CTum  minus  referentem  adhibuisse  in  catechizan- 

ais  rudibus  ,  concionibus  habendis  ad  populum 

fidelem,  edendis  fidei  novis  definitionibus,  dog- 

matihus  conlirmandis ,   et  Haereticis  refellendis  ; 
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atqui  tamen  h?RC  omnia  absnrda  involvit  opinio 
quae  Vulgatae  nostrse  authenticitatem  abjudicat ; 
ergo  certum  manet  Vulgatam  nostram  esse  au- 
thenticam. 

Proh,  3."  cx  solemni  Dccreto  Concil.  Trid. , 
Sess.  4  •)  cujus  tenor  sequitur  :  Sacrosancta  Sy- 
nodus  considerans  non  pajnini  utilitatis  acce- 
dere  posse  Ecclesice  Dei,  si,  ex  omnibus  latinis 
editionibus  quce  circumferuntur  sacrorum  libro- 
rum,  qucenam  pro  authenticd  habenda  sit ,  in- 
notescat,  statuit  et  declarat  ut  hoBC  ipsa  vetus 
et  vulgata  editio ,  quce  longo  tot  seculorum  usa 
in  ipsd  Ecclesidprobata  est ,  in  publicis  leclio- 
nibus ,  disputationibus  ,  prcedicationibus  et  ex- 
positionibus ,  pro  authenticd  habeatur ,  ct  ut 
nemo  illam  rejicere  ,  quovis  prcetcxtu  ,  audeat 
vel  prcesumat.  Undesic  argumentor  :  illa  versio 
est  authentica  cujus  authenticitas  a  judice  infal- 
libih  definita  est :  atqui  Vulgata»  nostrse  authen- 
ticitas  a  judice  infaUibih  definita  est^  ergo  Vul- 
gata  nostra  authentica  est. 

Obj.  contra  \.^^^^prob.  S.  Hieronymus  in  ela- 
boranda  versione  vulgata  non  fuit  inspiratus  : 
ergo  versio  dubia^  est  auctoritatis. 

Hesp.  Nego  consequcnt.  Ex  eo  quod  S.  Hicr- 
ronymus  in  elaboranda  versione  vidgata  non 
fuerit  inspiratus,  sequitur  duntaxat  ipsum  errare 
potuisse ,  non  autem  ipsum  dc  facto  errasse. 
Quod  autem  non  erraverit  de  facto  ,  probatur 
auctoritate  Ecclesioe ,  qua;  opus  cjus  usu  cons- 
tanti,  et  praxi  sua,  et  solemni  Decreto  compro- 
bavit. 

Inst.  D.  Hieronymus  hebraicoe  hnguse  non 
multum  pcritiis  fuit,  ut  constat  ex  co  quod  ipse 
nonnulla  in  versione  sua  emcndavcrit,  ct  con- 


46  TnEOLOGLE 

fessus    sit    rectius    tjuandoque    verti    poluisse  j 
ergo ,  elc. 

Hesp.  Nego  ant. ,  cujus  contrarium  asserunt 
ex  veteribus  SS.  PP. ,  ex  recentioribus  doctissimi 
et  linguarum  periti ,  intcr  quos  Erasmus  ;  et,  ex 
ipsismet  Judvieis,  Rabbini  quidam  ,  quorum  sane 
testimoniis  prnejudicare  non  possunt  pauci  nova- 
tores,  Lutberus,  Calvinus,  etc. 

Ohj.  2."  contra  i.^''^ prob.  Ex  eo  quod  Ecclesia 
diu  fuerit  usa  vorsione  vulgata  ,  iion  sequitur 
illam  esse  autbcnticam  ;  aboquin  eadem  auctori- 
tas  tribuenda  foret  antiqune  YulgatK ,  q\i.ne  abo 
nomine  dicitur  vetus  Itala  ;  illa  siquidem  septem 
prioribus  Ecclesise  secubs  prcevaUnt  in  Ecclesia 
Latina  :  atqui  dici  nequit  Yulgatam  antiquam 
essc  autbenticam  :  flbas  non  fuisset  ab  Ecclesia 
derebcta  ,  nec  altera  in  ejus  locum  inducta ; 
er^o,  etc. 

Rcsp.  Ncgo  ant. ,  et  dico  vetercm  Italam  au- 
tbenticam  fuisse.  Hinc  ab  Ecclesia  non  est  dere- 
bcta  quia  erat  spuria ,  sed  quia  perfectione  ccde-  - 
bat  vul^atre  versioni. 

O^y.5."  Autbenticitas  Yulgatce  ipsius  estcon- 
formitas  cum  textu  primiijcnio  bebrffO  et  grseco  : 
atqui  Ecclesia  in  Conc.  Trid.  congregata  non 
potuit  debnire  Yulgatam  q^s?>^  conformem  textui 
primigenio  bebrseo  et  gTaeco^  6^8'Oj  ctc. 

Besp.  Nego  min.  Quidquid  enim  agit  societas 
ex  Spiritus  Sancti  assistentisinstinctu ,  iUud  sane 
agere  potest  :  atqui  Ecclesia  ,  assistente.Spiritu 
Sancto,  definivit  Yulgatam  esse  conformem  tex- 
tui  primigenio;  ergo,  etc. 

Inst.  Ecclesia,  in  Concibo  Trid.  congregata, 
non  potuit  definire  vulgatam  versionem  confor- 
mem  esse  textui  primigenio  ,  nisi  Patres  bujus 
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Concilii  hebraeum  et  gra^cum  idioma  noverint : 
atqui  Patres  Tridentini  non  noverunt  liebroeum 
et  fi^rsecum  idioma  *  ut  enim  fatentur  omnes , 
tunc  temporis  paucissimi ,  maxime  inter  Episco- 
pos,  linguarum  peritia  claruere. 

Hesp»  JVego  maj.  Ad  declarandam  autbentici- 
tatem  vulgatas  versionis ,  duplex  medium  adhi- 
bere  potuerunt  Patres  Tridentini ,  discussionem 
jiempe ,  comparando  textum  Vulgatoe  cum  tex- 
tibus  primic,eniis ,  et  auctoritatem  ,  attendendo 
scihcet  eamdem  Vulgatam  longo  tot  seculorum 
usu  in  Ecclesia  fuisse  probatam  :  atqui  sive  pri- 
mum,  sive  alterum  assumpserint  medium  Trid. 
Patres  ,  non  necessarium  fuit  ut  omnes  et  singuli , 
vel  etiam  illorum  major  pars  ,  hebr.Tam  et  gr?e- 
cam  hnguam  noverint  :  non  quidem  in  prima 
hypothesi;  discussio  enim  et  comparatio  textus 
Vulgatse  nostrse  cum  primigenio  a  paucis  hnoua- 
riim  peritis  Theologis  et  Episcopis  lieri  potuit , 
et  ab  ahis  postmodiim  approbari  j  neque  in  se- 
cunda  hypothesi,  ut  per  se  patet. 

06j,  4-"  Vulgata  nostra  in  quibusdam  contra- 
dicit  textui  bebrceo  et  grsecoj  ergo  textui  primi- 
genio  non  est  conformis. 

Jlcsp.Yel  contradictio,  qure  nonnunquam  re- 
peritur  inter  Vulgatam  nostram  et  textus  primi- 
genios  ,  versatur  circa  res  ahcujus  momenti ,  {jt^ 
dem  nempe  et  mores  ,  factaque  historica  magis 
prsecipua  ,  vel  circa  res  leviores  :  si  primum  ,  lec- 
tio  Vulgatae  pra^ponenda  est  propter  Ecclesire 
definitionem  quoe  ita  declaravit  Vulgatce  nostrae 
authenticitatem ,  ut  altum  sihierit  de  textu  pri- 
migenio,  quahs  hodiedam  existit  ]  et  tunc  Vul- 
gata  nostra  non  erit  conformis  textui  primigenio 
hodierno  5  sed  veteri  tantum,  de  quo  maxime 
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soUicili  sumus.  Si  secundum ,  nulla  difEcultas 
est  ;  omnes  enim  Catholici  facile  concedunt  in 
Yulgata  versione  nostra  quosdam  leviorcs  nvTvos 
reperiri,  qui  authenticitati  ejus  minime  officiunt. 

Obj,  5.°  Tempore  GonciUi  Trid.  quam  pUi- 
rima  erant  in  versione  vuli^ata  menda.  ut  omnes 
fatentur  ;  ergo  ah  eo  non  potuit  declarari  au- 
thentica. 

Resp.  Nego  consequent.  nam ,  pra^terquam 
quod  menda  illa  non  sunt  magni  momenti  ,  ut 
constat  ex  collatione  hodiernae  versionis  vulgataj 
cum  iUis  editionibus  qua3  GonciUum  Trid.  praj- 
cesserunt ,  certum  est  menda  Uujusmodi  non 
fuisse  in  omnibus  Yulgata^  exemplaribus  ;  unde 
corrigi  poterant  ,  sicut  revera  correcta  sunt 
Sixti  y  et  Glementis  YHI  diUgenti  accuratiorum 
Codicum  examine.  Porro  ConciL  Trid.  non  ipsa 
Yulgatoe  exemplariain  individuo,  sed  ipsam  cdi- 
tionem  in  specie  probavit.  Ut  autem  inter  omnia 
certo  constaret  de  aUquo  Yvlijatse  determinato 
exemplari  ,  jussit  S.  Synodus  iUam  postea  quam. 
emendatissime  imprimi  ,  ut  Uuic  editioni  tan- 
quam  genuina;  Yulgatce  fides  Uaberetur  ;  cpiod 
mandatum  exsequi  conati  sunt  muUi ;  ad  feUcem 
autem  exitum  rem  perduxit  Glemens  ^  III ,  cujus 
editio  jam  sola  pubUcam  Uabet  in  Ecclesia  aucto- 
ritatem. 

Inst.  Atqui  etiam  vulgata  versione ,  proufc 
exstat  in  editione  Glementis  YIII ,  menda  repe- 
riuntur ;  siquidem  ipsi  editores  ejus  in  pra^fatione 
sua  testantur  plura  adhuc  menda  superesse.  In 
eamdem  descendunt  sententiam  BeUarminus  et 
alii  quorum  opera  usus  est  Glemens  \  III  in  cor- 
rectione  BibUorum;  ergo  ,  etc. 

Resp.  Uaec  menda  j  quse  supersunt  in  vulgata 


versione 
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versione  post  correctiorjem  Clementis  VIII,  nt 
pote  leviora  ,  ejiis  autlienticitati  nuUatenus  no- 
cere,  ergo,  etc. 

Et  hoec  sufficiant  cle  authenticitate  vulgatai 
versionis.  Ut  autem  acl  propositum  revertamur  , 
investiganclum  nohis  est  quonam  sensu  Triden- 
tina  Synodus  clefinierit  priedictam  versionem  au- 
thenticara  esse ,  et  nuncpam,  suh  quovis  pr^e- 
textu,  in  disputationihus  rejiciendam. 

Cum  qua^stionis  hujus  solutio  pendeat  ex  De- 
creto  Concihi  Trid. ,  illud  ocuhs  subjiciendum 
duximus.  PrcTdicta  Synodus  ,  Sess.  4  ?  postcpiam 
sacrorum  lihrorum  indicem  et  catalogum  recen- 
suit ,  de  iis  sic  hahet :  Sc  qiiis  aiitem  libros  ipsos 
integros  cum  omnihus  suis  partibus  ^  prout  in 
Ecclesia  Catholicd  legi  consueverunt ,  et  in  ve- 
teri  Vulgatd  latind  editione  liabcntur,  pro  sacris 
et  canonicis  non  susceperit..., ,  anathema  sit.... 
Insuper,  eadem  sacrosancta  Synodus  conside- 
rans  non  parum  utilitatis  accedere  posse  Ec- 
clesice  Dei ,  si ,  ex  omnibus  latinis  editionibus 
quce  circumferuntur  sacrorum  librorum,  quce- 
nam  pro  authenticd  habenda  sit,  innotescat , 
statuit  et  declarat  ut  hcec  ipsa  vetus  et  vulgata 
editio  ,  quce  longo  tot  seculorum  usu  in  ipsd 
Ecclesid  probata  est ,  in  publicig  lectionibus  , 
disputationibus ,  prcedicationibus  et  cxpositio- 
nibus ,  pro  authenticd  habeatur,  ct  ut  nemo 
illam  rejiccre ,  quovis  prcetextu ,  audeat  etprce- 
sumat, 

Itaque  Patres  Tridentini  declarant  vuJgatam 
versionem  ita  esse  authenticam  ,  ut  hhri  quos 
continet  integri,  cum  omnibus  suis  partihus , 
sacri  sint  et  canonici ,  nec  ipsorum  auctoritas  in 
chsputationihus  possit  hcite  rejici. 

TOM.    I.  C 
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Hsec  verba  Decreti  Concil.  Trid.,  quantum- 
vis  clara  prima  fronte  appareant ,  non  eodem  ta- 
raen  sensu  ab  omnibus  intelligTintur.  Hinc  varise 
circa  prsesentem  qua?stionem  Tbeologorum  opi- 
niones  ,  quse  ad  tres  prsecipuas  revocari  possunt. 
Ut  autem  plenius  inteUigatur  in  quo  dissentiant 
prrefati  Tbeolo^,  prius  exponere  juvat  ea  in 
quibus  concordes  sunt.  Itaque 

Certum  est  i."  Tridentinam  Synodum,  decla- 
rando  vulgatam  versionem  autbenticam  esse,  eam 
i:5ullatenus  textui  primii^-enio  bebrseo  et  gr?eco  , 
etiam  bodierno  ,  anteposuisse.  Coutrarium  qui- 
dem  asserunt  Protestantes  ,  sed  cabimniose  ,  ut 
satis  constat  tum  ex  verbis  ConciL  Trid.  mox 
relatis,  in  quibus  nuUa  instituitur  comparatio 
inter  vuli]fatam  versionem  et  textus  bebra?os  et 
gTcecos  5  tum  ex  testimoniis  Doctorum  qui  pra^- 
dicto  Concilio  adfuerunt ,  nempe  Salmeronis , 
Prolegomeno  3,  et  Andraja^  \  ega  ,  lib.  i5  de 
Justificatione. 

Certum  est  2.°  autbenticitatem  Vulgat^e ,  a 
Concil.  Trid.  definitam ,  ab  illa  non  excludere 
cnjuslibet  generis  errata  ,  ea  scilicet  quse  ad  sty- 
lum  pertinent,  ita  ut  soloecismis  et  etiam  barba- 
rismis  quibusdam  vitiari  possit ,  necnon  qusedam 
loca  minus  clare  et  distincte  transferantur. 

Tota  igitur  qusestio  est  de  scntentiis,  sive 
rebus  per  verba  expressis,  utrum  qusedam  ex 
ilbs  in  Vulgata  nostra  reperiantur  minus  ver?s  et 
autograpbo  minus  conformes  :  porro  circa  illam 
qua^stionem  tres ,  ut  jam  dixi ,  circumferuntur 
sententise. 

I  ^  Eorum  est  qui  docent  vulgatam  editionem 
eo  tantum  sensu  declaratam  fuisse  autbenticam , 
ouod  nuUum  errorem  contra  fidem  vel   bonos 
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mores  contineat.  Hujvis  sententicp  propugnator 
€sse  videtur  Andrseas  Vega  mox  appellatus  : 
Synodus  Tridentina  ,  inquit ,  catenus  voluit 
imlgatam  versionem  authenticam  haberi  ,  uf: 
certum  omnibus  csset  nullo  cam  dcfoedatani 
errore  esse ,  ex  quo  perniciosum  aliquod  dogma 
in  Fide  et  moribus  colligi  possit,  Addit  insupeu 
Cardinalis  a  Sancta  Gruce  ,  cpii  prcefuit  4''''  Ses- 
sioni  Synodi  Tridentinse,  in  quaDecretum  cujus 
modo  sensum  inquirimus  emissum  est,  pluries 
fuisse  sibi  testatum  Tridentinos  Patres  nibil  am- 
pbus  definire  voluisse. 

Juxta  auctores  2."^  sententia^ ,  vulgata  versio 
ita  declarata  est  autbentica,  ut,  quantum  ad 
sententias  sive  res  expressas,  quamtumvis  levio- 
res,  cum  primigenio  Scriptma3  textu  divinitus 
inspirato  semper  consentiat. 

3.^  Sententia  viam  tenet  mediam,  duasque 
pra^cedentesaUquateniisconciliare  intendit.  Hinc, 
juxta  illam  ,  Decretum  Concibi  Tridentini  ita 
intelligendum  est,  ut  nemini  liceat  Vulgatam 
nostram  sub  quovis  pr^etextu  rejicere  ,  quasi  vel 
etiam  minimce  nota^  falsitatis  aperta?  certo  argui 
possit ,  Hcet  non  probibeat  quin  eruditi  critici 
textum  bebreeum  et  grsecum  qaibusdam  in  locis , 
conjectura  verisimili  tantum ,  vulgatae  versioni 
prseferant. 

Opinionem  illam  obm  amplexlis  est  illustrissi- 
mus  Argentrseus,  Tute]ensis  Episcopus,  cui  jam 
prreiverat  Cardinabs  Pallavicinus  bb.  6  Hist. 
Conc.  Trid.  j  cop.  17. 
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PROPO  SITIO    II. 

Ad  seivandam  vim  decreto  ConciL  Trid.  circa 
aiithenticitatem  vidgatce  versionis  emisso , 
non  siifficit  dicere  prcedictam  versionem  de- 
claratam  fuisse  authenticam  eo  tantimi  sensu 
qubd  nihil  contineat  repugnans  sancejidei  et 
bonis  moribus. 

Prob.  I  .^  Si  Yulg-ata  fuisset  authentica  eo  tan- 
tum  sensu  quod  nihil  contineat  repuonans  sana^ 
fidei  et  bonis  moribus  ,  jani  Concil.  Trid.  nihil 
statuisset  de  iis  quss  leguntur  in  vulo-ata  %"ersione, 
et  quae  nec  ad  fidem  nec  ab  bonos  mores  perti- 
Jient  :  atqui  falsum  est  GonciL  Trid.  nihil  sta- 
tuisse  de  iis  qure  leguntur  in  vulgata  versione , 
et  quae  nec  ad  fidem  nec  ad  bonos  mores  perti- 
,jient.  Nam,  Sess.  4  ?  declaravit  omnes  utriusque 
Testamenti  libros  integros,  et  cum'  omnibus  suis 
partibus  ,  prout  in  vulgata  versione  habentur, 
pro  sacris  et  canonicis  esse  suscipiendos  :  atqui 
sunt  in  vulgata  versione  hbri  quidam,  aut  saltem 
partes  illorum ,  videhcet  historiae  ,  quae  nec  ad 
ildem  nec  ad  mores  pertinent ;  ergo ,  etc. 

Prob.  2.°  Idem  ConciL,  Sess.  4?  statuit  ut 
nemo  vulgatam  versionem  ,  quovis  praetextu  , 
rejicere  audeat  in  pubhcis  lectionibus ,  disputa- 
tionibus,  prasdicationibus  et  expositionibus  :  at- 
qui  tamen ,  si  declarata  fuisset  authentica  eo  tan- 
tum  sensu  quod  nihil  repugnans  sanre  fidei  et 
bonis  moribus  contineat,  jam  posset  ahquo  prse- 
textu  rejici  in  pubhcis  lectionibus,  iis  nempe 
quse  nec  ad  fidem  nec  ab  bonos  mores  pertine- 
rcnt ;  ergo  ,  etc. 

Prob.   3.°  AJiqua  versio  non  potest  dici  au- 
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tlientica  j  nisi  ad  minus  secimdum  sui  raaximam 
partem  conformis  sit,  quoad  sensum,  textui  pri- 
mioenio  :  lia^c  propositio  evidens  cst.  Si  enim 
aliqua  versio  secundum  partem  notabilem  non 
esset  conformis ,  quoad  sensum,  scripturee  origi- 
nali,  jam  versio  ejusmodi  esset  quidem  secundum 
suipartem,  non  secundum  se  totam,  authentica  : 
atqui  Ecclesia  declaravit  vulgatamversionem  esse 
autlienticam  ;  eriro  adminiis  secundimi  maximam 
sui  partem  conformis  est  textui  primigeniOjDeo  ins- 
pirante,  scripto.  Porro  lonc^e  major  parsScripturai 
Sacrai  nec  ad  fidem  nec  ad  mores  pcrtinet;  er^^o 
declaravit  S.  Synodus  etiam  de  rebus  qua3  nec 
ad  fidem  nec  ad  mores  pertinent,  qureque  in 
\  ulgata  contincntur,  ipsas  autbenticas  esse. 

S  iir. 

De  Regiilis  in  interpretandd  Scripturd  Sacrd 
observandis. 

Necessitas  ejusmodi  regularum  oritur  ex  obs- 
curitate  verbi  divini,  qua  quidem  ipsum  labo- 
rare  variis  argumentis  ex  Scriptura,  Traditione, 
et  experientia  desumptis  conficitur,  quamvis 
dissentiant  Protestantes,  qui,  ciim  vebnt  Scrip- 
turam  solam  omnium  Rebgionis  controversiarum 
esse  judicem,  ipsam  saltem  in  rebus  necessariis 
claram  esse  ,  ipsisque  rudibus  obviam  dicere 
coacti  sunt:  veriim  facillimc  revincuntur,  ut  jam 
dixi,  1."  ex  Script. ,  II  Petri ,  c.  3,  ^^  i6  :  hi 
quibus  (  Epistobs  S.  Pauli)  sunt  qucedani  diffici- 
lia  intellcctu  qua3  indoctiet  instabilcs  depra^'ant 
Sicut  ct  ca:;tcras  Scripturas  ad  suani  ipsorum 
perditionem i  2.^  ex  SS.  PP.  ,  inter  quos  S.  Hie- 
ronymus  sic  habet ,  Epist.  ad  Paulinum,  cap.  7  • 

C3 


54  THEOLOGI^ 

Jsaiam ,  Jcremlam  ^  Ezcchielem  ct  Danielem 
quis  possit..,  exponere  ?....  Jacohus ,  Pctrus  y 
Joanncs,  Juclas....septeni  Epistolas  ediderunt... 
brcves  in  verbis  _,  longas  in  sententiis  ,  ut  rarus 
sit  qui  non  in  carum  lcctione  ccecutiat  ;  Apoca- 
lypsis  Joannis  tot  liabet  sacramcnta  quot  vcrha. 
S.  August.,  lib.  2  cle  Doct.  Christ. ,  cap.  6  : 
Ohscure  qucedam  dicta  ( in  Scripturis  Sacris  ) 
dcnsissimam  caligincm  ohducunt.'^.^  Ti^s^]^eT\en- 
tia.  Si  enim  Scriptura  Sacra  adeo  sit  clara  ut 
ipsismet  imperitis  proportionata  sit  ,  cur  tanta 
est  interpretationum  ejus  Yarietas?  Non  omnes 
€t  singulas  in  particulari,  sed  generaliores  tan- 
tum  proponemus  liic  regulas,  in  interpretatione 
Scriptura3  observandas  ut  legitimus  earum  habea- 
tur  sensus. 

Regula  I.  Nullus  Scripturce  Sacrce  trihuen- 
dus  est  sensus  alicui  dcfinitioni  Ecclcsice  con- 
traj^ius. 

*Proh.  Deflnitiones  Ecclesice  sunt  omnino  infal- 
libiles ,  ut  demonstratur  in  Tractatu  de  Ecclcsid: 
atqui  non  Ucet  tribuere  Scripturis  sensum  con- 
trarium  definitioni  infalhbili ;  ergo  ,  etc. 

Regula  II.  Non  licet  Scripturas  intcrpretari 
scnsu  contrario  huic  qucm  ipsis  ajjingit  Patrum 
unanimitas. 

Proh.  ex  Concil.  Trid.  .•  Sess.  4?  sacrosancta 
Synodus  decernit  ut  nemo  ,  in  rebus  fidei  et 
morum,  contra  unanimem  consensum  Patrum 
Scripturam  Sacram  interpretari  audeat. 

Regula  III.  Scriptura  Sacra  scnsu  litterali 
intelligenda  est ,  non  autemfigurato ,  quoties- 
cunque  ipsajuxta  litteram  intellecta  nec  fidei , 
nec  bonis  moribus ,  nec  rationi  evidenter  rcpu- 
gnat ;  et ,  vice  versd^  toties figurato  sensu,,  non 
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aut.em  litterali  accipienda  est ,  quoties  intellecta 
juxta  litteram  evidenter  repugnat  Jidei  et  bonis 
moribus, 

Hanc  regulam ,  cujus  veritas  vel  leviter  atten- 
denti  statim  patet ,  tradit  S.  August.,  lib.  3  de 
Doctr.  Christ. ,  cap.  1 1  et  seqq. 

Regula  IV.  Textus  obscuri  Scripturce  Sacrce 
illustrandi  sunt  ex  antecedentibus  et  consequen- 
tibus ,  ex  scopo  auctoris  sacri^  et  aliis  Scrip- 
turce  ejusdem  clarioribus  locis, 

Regula  V.  Ad plenam  et  tutam  Scripturarum 
intelligentiam  necessum  est  cognoscere  hebrais- 
mos  et  hellenismos  ,  id  est,  quasdam  loquendi 
Jormulas  apud  Groecos  ct  Hebrceos  usitatas , 
et  in  vulgatam  versionem  introductas  contra 
genium  linguce  latince. 

Regula  VI.  Sensus  litteralis  Scripturce  ad 
probandum  valet ,  non  autem  mysticus  seu 
spiritalis ,  nisi  certo  constet  ipsum  a  Spiritu 
Sancto  fuisse  intentum;  constare  autem  potest 
velex  Scripturd  ipsdmet,  vel  ex  Traditione, 

Sensus  antem  mysticus  sive  spiritalis  ille  est , 
qui  non  verbis  ipsis  sed  rebus  per  verba  signi- 
ficatis  indicatur,  per  oppositionem  ad  sensum 
litteralem,  qui  per  verba  immediate  si£>nificatur: 
v.  g-.  ,  vocabulum  illud  Jerusalem  litteraliter 
significat  urbem  Jud?eorum  reo-iam*,  spirituaiiter 
vero  et  mystice  ,  patriam  coelestem. 

ARTICULUS    11. 

De  Traditione. 

Traditio  generatim  sumpta  est  doctrina  non 
scripta  ,  et  viva  tantum  voce  ab  auctore  suo 
prolata. 
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Traditio  ex  parle  auctoris  siii  divina  est  vel 
humana  :  traditio  humana  subdividitur  in  eccle- 
siasticam  et  profanam.  Ecclesiastica  iterum  du- 
plexest,  apostolica  scilicet ,  quse  ab  Apostolis 
lanquam  pastoribus  ordinariis  ori^inem  trahit , 
et  pure  ecclesiaslica ,  quoe  a  successoribus  Apos- 
tolorum  principium  habet.  De  Traditione  divina 
Lic  tantum  movetur  qusestio  ,  et  definiri  solet : 
Verbum  Dei  non  scrLptum ,  scdvwd  voce  quasi 
per  manus  ad  nos  usque  transmissum  ;  juxta 
iUud  Apost.  II  Timoth.  c.  2  ,  ^.  2  :  Qiicb  au~ 
disti  a  me  (ipse  autem  a  Ghristo  audierat )  com- 
menda  fidelibus  liominibus  ,  qui  idonei  erunt 
alios  docere.  Scihcet ,  Apostoh  a  Christo  et  Spi- 
ritu  Sancto  multa  didicerunt ,  quce  Deo  inspi- 
rante  ab  iis  non  fuerunt  scripta  ,  sed  viva  tan- 
tum  voce  tradita  pastoribus  quos  immediate  do- 
cuerunt;  a  quibus  et  successores  eorum  eamdcm 
hauserunt  doctrinam  ,  et  sic  per  gradus ,  des- 
celidendo  usque  ad  tempora  nostra. 

Observandum  est  Traditionem  dici  verbum 
Dei  non  scriptum  j  id  est ,  non  scriptum  sub 
inspiratione  Dei  ,  quale  est  ilhid  quod  in  codi- 
cibus  sacris  continetur  j  siquidem  postea  SS.  PP. 
.scriptis  humanitus  exceptum  est. 

Traditio  ,  spectata  ratione  objecti  sui ,  vel  GSi 
dogmatica  vel  practica.  Prior  ahquid  credcn- 
dum ,  posterior  aliquid  agendum  exprimit :  v.  g., 
quod  valeat  Baptisma  ah  hoereticis  collatum  , 
ilhid  habemus  a  Traditione  dogmatica  sive  spe- 
culativa  ;  quod  autem  dies  Dominica  sancti- 
ficanda  sit ,  a  Traditione  practica  hausimus. 

I .°  Omnes ,  sive  Cathohci  sive  Hseretici ,  facile 
consentiunt  Traditionem  ,  sive  verbum  Dei  non 
scriptum ,  ejusdemesse  auctoritatis  ac  Scripturam 
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Sacram,  ij  est ,  verbum  Dei  scriptum.  Tam 
enim  repugnat  Deura  loquendo  mentiri ,  quam 
scribenclo. 

2.«  Certum  est ,  et  apud  Christianos  incon- 
cussum  ,  Deurn  multa  fuisse  locutum  ,  quse  ta- 
men,ipso  inspirante,  scripta  non  sunt,  juxta 
illud  Joannis,  c.  ii  ,  ji,  -jo  :  Sunt  alia  multa 
quo3  fccit  Jcsus ,  quce  siscribantur  pcr  singula , 
nec  ipsuni  arbitror  munduni  capcre possc  eos  , 
qui  scribcndi  sunt  libros. 

Itaque  controversia  in  hoc  sita  est,  utrum  Deus 
voluerit  verbum  suum  ,  etiam  non  scriptum  , 
esse  regulam  credcndorum  et  agendorum  in 
Ecclcsia  necessario  tenendam.  AfliVmant  Catho- 
lici  omnes.  Hinc,  juxta  ipsos,  Traditio  nonminus 
est  locus  theoloijicus  quam  ipsa  Scriptura  Sacra. 
rVciraverunt  vero  phnes  hoeretici  ,  et  etiam  ho- 
diedum  negant  Protestantes  Lutherani  et  Calvi- 
nistje  ,  quia,  ut  loquuntur  apud  Melchiorem  Ca- 
num  ,  Ub.  3  ,  de  Trad.  Apost.  cap.  i  :  hifidclis 
est  et  incerta  illa  pcr  manus  Traditio  ,  quod 
is  qui  accipit ,  vcl  non  satis  accurate  auscultat, 
velmorbi ,  cetatis  ,  naturceque  injurid  nonnun- 
quam  obliviscitur,  vcl  ccrte  interdum  moritur 
antequam  tradat  accepta.  Ea  etiani ,  inquiunt 
illi ,  quce  de  aure  in  aurem  transeunt ,...  non 
cadcm  profecthperseverant ,  sed  mutatis  auribus 
permutantur ;  quin  etiam  pcrcunt ,  nisi  ca  littc- 
rarum  monumenta  conseiyent. 

Duas  instituemus  propositiones  :  in  priori  de- 
monstrabimus  existentiam  ct  neccssitatcm  divin:e 
Traditionis  ;  in  posteriori  proponcmus  reg-ulas 
quibus  illa  certo  dionosci ,  et  ab  eo  quod'  ipsa 
non  est  discerni  possit. 
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PROPOSITIO     PRIMA. 

Existit  dis^ina  Traditio ,  ceque  ac  Scriptura  Sacra 
in  crcdendis  et  agendis  necessarib  consulenda. 

Prob.  1 .°  cx  Script.  ,  I  Cor.  c.  i  i  ,  -{'.2  : 
Laudo  vos  ,  fratrcs  ,  inquit  Paiilns  ,  quhd  ,.... 
sicut  tradidi  vobis  ,  prceccpta  mea  tenctis.  En 
Traditio  ,  inquiunt  Theologi ,  tradidi  vobis  ,  et 
t-[ui(lem  necessario  tenenda  ,  cum  per  modum 
prsecepti  se  habeat ,  sicut  tradidi ,  prcecepta 
mea  tenetis  ;  el  ji,  23  ejusdem  capitis  :  £go 
Paulus  accepi  a  Domino  quod  et  tradidi  vobis 
(nempe  Eucharistia?  institutionem  );  ergo  Apos- 
tolus  ,  priusquam  hoec  scriberet ,  viva  voce'  tan- 
tum  tradiderat  Gorinthiis  doctrinam  Sacramenti 
Eucharisti?e  necessario  tenendam. 

•J'.  34  ejusdem  capitis  :  Ccetera,  id  est,  ea  quae 
ad  congruam  et  dignam  divinorum  Mysteriorum 
celebrationem  et  sumptionem  pertinent  ,  cum 
venero  ,  disponam  :  atqui  certum  est  illa  omnia, 
quDs  postmodum  disposuit  et  ordinavit  Paulus , 
nec  in  Epistohs  ejus  ,  nec  in  ullo  aho  sacrorum 
Codicum  hbro  contineri ;  ergo  tradita  sunt ,  non 
autem  scripta. 

II  ThessaL  ,  c.  2  ,  ^.  i4  :  Itaque  ,  fratres  , 
state  et  tenete  Traditiones  quas  didicistis ,  sive 
per  sermonem  ,  sive  per  Epistolam  nostram.  In 
priedicto  textu ,  Doctor  g-entium,  quatenus  oppo- 
nit  doctrinam  sermone  traditam  doctrince  per 
Epistolam  acceptce  ,  existentiam  Traditionis  ads- 
truit  ;  et ,  quateniis  exigit  a  Thessalonicensibus 
ut  Traditionem  teneant ,  necessitatem  ejus  clare 
demonstrat ;  et  Epist.  ejusdem  c.  3  ,  ^.  6  :  De- 
nuntiamus  vobis ,  fratrcs ,  ut  subtrahatis  vos 
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ab  omni  fratre  ambulante  inordinate  et  non  se- 
cunditm  Traditionem  quam  acceperunt  a  nobis, 
Ex  quibus  colligitur  quanta  sit  Traditionis  ne- 
cessitas  ,  cum  ipsi  repugnantes  excommunica- 
tionis  pciena  digni  sint. 

II  Timoth. ,  c.  I  ,  i.  i3  :  Formam  habe  sa- 
norum  verborum  quce  a  me  audisti  in  fide  ,,.. 
bonum  depositum  custodi,  S.  Paulus  praecipit 
Timothseo  ut  fideliter  custodiat  doctrinam  quam 
\iva  voce  a  se  audierat ;  ergo,  etc. 

Ejusdem  Epist.  c.  2  ,  'j^.  2  :  Quoi  audisti  a 
me  ,,...  hcec  commenda  fidelibus  hominibus  qui 
idonei  erunt  et  alios  docere  :  ex  quibus  inferre 
licet  Apostolum  quredam  suis  Discipulis  viva 
voce  tradidisse,  cum  obligatione  stricta  eadem 
successoribus  suis  transmittendi. 

Denique  ,  II  Joannis ,  'j!^.  12:  Plura  habens 
vobis  scribere  j,  nolui per  chartam  et  atramen- 
tum  ;  spero  cnim  me  futurum  apud  vos  ,  et  os 
ados  loqui;  ergo  omnem  doctrinam  scriptis  non 
mandarunt  Apostoli ,  sed  partem  illius  viva  tan- 
tum  voce  fidelibus  commiserunt. 

Et  hcEc  sunt  luculentiora  Scripturcne  testimonia 
quibus  Traditionis  necessitatem  conficere  sibi  vi- 
dentur  Theologi.  Sed  ,  ut  fateamur  quod  res 
est ,  non  adeo  clara  sunt ,  ut  os  adversariorum 
penitus  occludant :  etenim  vim  exinde  petitam 
sic  eludere ,  si  non  elidere  conantur. 

«  Textus  illi ,  inquiunt ,  nuUius  sunt  roboris  : 
))  possunt  enim  distributive  intelligi  ,  vel  de 
))  Traditione  scripta  ,  non  autem  orali ,  qualis 
))  est  illa  de  qua  agitur  II  Thessal. ,  c.  2  ,  ^\  i4  ; 
»  vel  de  Traditione  orali  quidem  ,  sed  humana 
))  tantum  ,  non  divina  ;  qu?sdam  enim  statue- 
))  runt  Apostoli  ,  independenter  ab  inspiratione 
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»  divina  ,  et  ut  Pastores  ordinarii  ,  juxta  illud 
))  S.  Pauli ,  I  Cor.  c.  y  ,  y.  12;  CcBtcris  ego  cUco  , 
))  non  Doniinus ;  vel  de  Traditione  divina  et 
))  orali  ex  parte  illius  cpi  loquitur  in  allatis  Scrip- 
))  turcG  tevtibus ,  non  autem  ex  parte  aliorum  , 
))  Apostolorum  nempe  et  Evangelistarum  ,  qui 
)>  forte  jam  a  Deo  tradita,  Deo  inspirante  ,  scrip- 
»  serunt :  v.  g. ,  D.  Paulus,  I  Cor.  c.  i  1  ,testatur 
))  se  viva  voce  tradidisse  Corinthiis  doctrinam 
))  Eucliaristiai :  porro  liaec  doctrina,  quae  ex  parte 
))  ipsius  erat  Traditio  divina  et  oralis  ,  ex  parte 
))  S.  Matth.  erat  Traditio  scripta  sive  Scriptura 
))  Sacra.  Iste  enim  Evani^elium  suum  ,  in  quo 
))  narratur  Eucbaristi?e  institutio  ,  Deo  inspi- 
»  rante  scripsit  circa  annum  33  seroe  vulgaris ; 
))  ille  vero  Corintbiis  Cbristum  annuntiaverat 
))  circa  annum  ejusdem  eerge  52.  Yel  denique 
))  textus  supra  exscriptiintelbgi  possunt  de  Tra- 
))  ditione  divina  ,  primiim  viva  voce  tantum  , 
))  postmodumverobtteris  expressa.jNempe  Apos- 
))  tob  j  initio  proedicationis  suce ,  multa  sermone 
))  docuere  fideles  ,  quae  subinde  consignata  sunt 
))  scriptis.  )) 

Unde  sic  argTimentantur  adversarii  :  in  om- 
nibus  textibus  quos  prcTbere  solent  Catbobci  ad 
demonstrandam  divinae  Traditionis  existentiam 
€t  necessitatem ,  nullus  est  cui  non  possit  aiFerri 
una  ex  prsedictis  solutionibus  ;  ergo  Catbobco- 
ruui  causam  nibil  juvare  possunt. 

Hesp.  Praeterquam  quod  varietas  illa  sensuum 
in  quos  trabi  possunt  textus  Scripturae  Sacroe , 
satis  clare  evincit  sub  Deo  provido  non  deesse 
Traditionis  bneam ,  ad  normam  cujus  exponun- 
tur,  respondeo,  inquam  ,  textus  supra  exscriptos 
in  probationem  nostrae  propositionis ,  a  SS.  PP. 
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eo  qui  cloctrinse  Catholicorum  faveat  sensu  in- 
telligi  ,  ita  ut  ex  illis  ,  contra  Ha^reticos  sui  tem- 
poris  ,  Traditionis  yim  explodentes  ,  ejusdem 
existentiam  et  necessitatem  comprobarent. 

Prob.  2."  ex  SS,  PP.  S.  Ignatius  Martyr, 
teste  Eusebio  ,  lib.  3  Hist.  Eccles.  ,  cap.  36 ,  sin- 
i^mlarum  civitatum  quas  ingrediebatur  Ecclesias 
monebat  imprimis  ut  sibi  a  prmns  Hareticorum 
opinionibiLS  caverent;  hortatusque  est  utu4pos- 
toloruni  Tradiiionibus  tenaciter  inhctrerent. 

S.  Irenoeus  ,  bb.  3  adversas  Hsereses  ,  totus  est 
ut  ex  Traditionibus  Apostolorum  Haereticos  sui 
temporis  refellat  :  Traditioneni  ydpostolorum  , 
inquit  c.  3  ,  in  toto  mundo  manijestatam  in 
omni  JEcclcsid  adest  perspicere  omnibus  qui 
vera  vclint  audire. 

Origenes  ,  Prrefatione  lib.  i  Peri  Archon  ,  seu 
de  Principiis  :  Necessarium  videtur^  inquit  ,  de 
credendis....  manifestam  regulam ponere....  ser- 
vetur  ccclesiastica  prcedicatio  per  successionis 
ordinem  ab  Apostolis  tradita  ,  et  usque  adpra^- 
sens  iii  Ecclcsiis permanens.  Illa  sola  credenda 
est  ueritas  quce  in  nullo  ab  ecclesiasticd..,  dls- 
cordat  Traditione. 

S.  Basilius ,  bb.  de  Spiritu  Sancto ,  cap.  27  : 
JJogmata  et  instituta  quce  in  Ecclcsid  prcedi- 
cantur ,  qucedam  habemus  c  doctrind  scripto 
proditd ,  cjucedam  rurslis  ex  Apostolorum  Tra- 
ditione  reccpimus...  cjuorum  utraque  parem  vim 
habent  ad pietatem  ;  nec  iis  quisquam  contrct- 
dicit,  quisquis  sanc  ,  vel  tenuiter ,  expertus  est 
(juce  sint  jura  ecclcsiastica. 

S.  Gregoriiis  JNyssenus  ,  bb.  3  ,  contra  Eiino- 
mium  :  SuJJicit  nobis  ad  nostri  dogmatis  pro- 
bationem,  qubd  vcnientcm  ad  nos  a  nwjoribus 
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Traditionem  liaheamus ,  tanquam  hcereditatem 

quamdam,  per  successionem  ab  Apostolis,  con- 
tinuatd  per  sequentes  Sanctos  serie  ,  transmis- 
sam. 

S.  Epiphaniiis,  H3eres.  6  :  Sed  et  Traditione 
quoque  opus  est ,  ncque  enini  ex  Scripturis  peti 
possunt  omnia.  Idcircb  alia  scripto  ,  Traditione 
alia  sanctissimi  Apostoli  reliquerunt. 

S.  Chrysostoraiis ,  bomil.  4  in  H  Thessal. , 
ex  his  Apostoli  verbis,  state  et  tenete  Traditio- 
nes,  etc.,  ita  colligit :  Hinc  est  perspicuum  quod 
noji  omnia  tradiderunt per  epistolam,  sed  multa 
ctiam  sine  scriptis,  et  ea  quoque  suntfidc  digna  ; 
quamobrem  Ecclesice  quoque  Traditionem  cen- 
seamus  esse  fide  dignam  :  est  Traditio ,  nihil 
quceras  ampliiis. 

Tandem  S.  Augustinus,  lib.  2  de  Baptismo 
contra  Donatistas  ,  cap.  7  :  Quam  consuctudi- 
nem  (non  rebaptizandi  eos  qui  ab  Haereticis  bap- 
tizati  sunt)  credo  ex  Apostolicd  Traditione 
venientem ,  sicut  multa  qwe  non  hweniuntur  in 
litteris  eorum ,  neque  in  C onciliis  posteriorum ; 
tamen,  quiaper  universam  custodiuntur  Eccle- 
siam  ,  nonnisi  ab  ipsis  credita  et  commendata 
creduntur,  Idem  repetit  S.  Doctor  lib.  5  ejusdem 
operis,  cap.  2'3. 

Prob.  3.°  ex  Conciliis ,  instar  quorum  om- 
nium  sit  Concil.  Trid. ,  Sess.  4  :  Sacrosancta 
Synodiis  omnes  libros  tam  veteris  quam  novi 
Testamenti... ,  nec  non  Traditiones  ipsas ,  tum 
adfidem,  tum  ad  mores  pertinentes ,  tanquani 
vel  ore  tenus  a  Chisto ,  vel  a  Spiritu  Sancto 
dictatas ,  et  continud  successione  in  Ecclesid 
Catholicd  coiiservatas  ,  pari pietatis  affectu  ac 
reverentid  suscipit  et  venei^atur. 
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Proh.  4«°  (^x  praxi  EcclesioB,  Certe  existit 
divina  Traditio,  partialis  credendorum  et  agen- 
doriim  regula ,  niodo  qucedam  ab  Ecclesia  certo 
credantur  dogmata  in  Scripturis  minime  con- 
tenta.  Heec  propositio  evidens  est ;  cum  enim 
orane  dogma  fidei  ex  verbo  Dei  sumatur  necesse 
sit,  ubi  non  continetur  in  verbo  Dei  scripto  ,  in 
tradito  habeamus  omnino  necesse  est :  atqui  non- 
nulla  doc^mata  fidei  certo  creduntur,  in  Scrip- 
turis  minime  contenta.  Sint  in  exemplum  dog- 
raata  de  perpetua  Beatse  Maria?  virginitate ,  et 
vabditate  Baptismi  ab  Hsereticis  collati :  hsec  duo 
tanquam  de  fide  certo  creduntur  ab  Ecclesia , 
quamvis  non  legantur  in  Scripturis.  Quod  qui- 
dem  credantur  ab  Ecclesia ,  nempe  Gatholica , 
factum  est  evidens  et  publicum;  quod  ab  eadem 
certo  credantur,  ex  eo  patet  quod  sit  vera  Ghristi 
sponsa,  columna  et  firmamentum  veritatis;  deni- 
que  quod  non  legantur  in  Scripturis,  ex  earum- 
dem  inspectione  constat,  necnon  ex  Patribus  qui 
adversarios  horumce  dogmatum  confutarunt. 

Prob,  5."  Necessaria  est  traditio  divina;  ergo 
existit.  Consequentia  patet :  Deus  enim  in  neces- 
sariis  non  deest  Ecclesise  suae  ,  cum  qua  se  futu- 
rum  esse  promisit  cunctis  diebus  usque  ad  con- 
summationem  seculi ,  ut  legere  est  apud  Matth. , 
cap.  ultimo.  Antecedens  autem  sic  probatur  :  II- 
lud  Ecclesiae  necessarium  est ,  sine  quo  ipsa  nec 
libros  sacros  certo  dignoscere  ,  et  canonicos  ab 
apocryphis  discernere,  nec  plures  Scripturne  Sa- 
crae  textus  interpretari  potest  :  atqui  sine  Tradi- 
tione  Ecclesia  non  potest  bbros ,  etc.  i.  Quidem 
librorum  sacrorum  divinitatem  ex  solaTraditione 
dignoscere  potest  Ecclesia.  Nam  divinitas  hbro- 
runi  sacrorum  non  est  factum  sensibile  quod  ex 
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visu  vel  auditu  possit  attingi .  ut  patet,  nec  est 
veritas  in  rerum  essentiis  fundata ,  qure  jjer  evi- 
dentiam  intelliijatur;  ern^o  revelationem  divinam 
necessario  exigit  ut  respectu  nostri  fiat  certa  ; 
atqui  revelatio  litteris  consignata,  id  est  verbum 
Dei  scriptum  ,  nihil  habet  de  sinoulorum  veteris 
et  novi  Testamenli  librorum  divinitate  ;  quippe 
in  Scripturis  nuUibi  legitur  eorum  catalogus ; 
ergo  in  verbo  Dei  tradito  contineatur  necesse  est. 
1.  Traditione  opus  est  Ecclesiae  ut  plures  Scrip- 
turse  Sacrce  textus  interpretari  valeat.  jNam  mul- 
tos  legere  est  in  Scripturis  textus  obscuros ,  am- 
biguos,  et  quorum  sensus  nec  ex  antecedentibus 
aut  consequentibus,  nec  ex  abis  clarioribus  ejus- 
dem  instrumenti  locis  dducidari  possunt :  atqui 
sine  Traditione  divina  non  potest  Ecclesia  inter- 
pretari  textus  obscuros ,  etc.  jNamque  Ecclesia 
non  potest  interpretari  Scripturas ,  quoad  textus 
obscuros  et  ambiguos  ,  quorum  sensus  dilucidari 
non  potest  nec  ex  antecedentibus,  etc,  quin  no- 
ve*rit  hunc  vel  illum  sensum  potius  quam  ahum 
a  Spiritu  Sancto  fuisse  intentum  :  illud  autem 
certo  cognoscere  non  potest  nisi  ex  verbo  Dei 
tradito ;  scriptum  enim  Dei  verbum  ex  hypothesi 
deest;  ergo,  etc. 

Et  vero,  cumhbri  sacrifidei  nostrce  sint  regula , 
ahquod  medium  suppetere  debet  Ecclesise  utillos 
cognoscere  et  a  profanis  discernere  possit  :  me- 
dium  illud  non  est  lumen  naturale  ,  ut  evidens 
est  •,  nec  Scriptura  Sacra  ;  in  ipsa  enim  legimus 
quidem  existere  hbros  sacros  in  genere  :  Omnis 
Scripturaj  inquit  Apostolus  ,  II  Timoth.  c.  3, 
'jy.  i6,  di\finitus  inspiratautilis  est  ad docenduni, 
etc;  nusquam  autem  recenset  in  particulari  hbros 
quorum  divinitatem  agnoscunt  Christiani  j  ergo 
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ad  verbum  Dei  traditum  necessario  confugien- 
dum  est. 

Nec    dicant  Protestantes   omnes    et   singulos 

Scripturoe  SsLcrx  lihros,  si  habeatur  ratio  eorum 

de  quibus  tractant ,  tam  evidenter  divinae  inspi- 

rationis  prse  se  ferre  characteres,  ut,  quisquis  ad 

eos  vel  leviter  attcndit,  sine  Traditionis  auxilio 

statim  eos  discernere  valeat ;  nec  etiam  confu- 

i^iant  ad  radium  Spiritus  Sancti  a  Claudio  exco- 

gitatum ,  nec  ad  gustum  internum.  Jurisei  :  haec 

enim  pnetensa   divinitatis   Scripturarum  agnos- 

cendse  media  fictitia  sunt,  vel  etiam  fanatismum 

redolent;  quod  quidem  ut  omnibus  pateat,  hoc 

unum  postulo,  scilicet^  ut  novatores  illi  quosli- 

bct  e  secta  su.i  maxime  pios  et  sagaces  viros  eU- 

i>ant,  quibus  Ecclesioe  Traditio  de  sacris  bbris 

ignota  sit,  et  inter  sacros  bbros  sine  ullo  discri- 

mine  inserantur  quidam  abi  minime  Canonici , 

seu  non  divini;  postmodum  legant  attente ,   et 

judicium  suum  circa  divinitatem  bbrorum  pro- 

ferant ;  experientia  statim  compertum  tiet  vana 

esse  5  et  ad  fucum  faciendum  excogitata  fuisse 

ejusmodi  media. 

Prob.  6."^  ex  Infivmitatc  momenti  quo  nitun- 
tur  Protcstantes  ad  rcjiciendam  Traditionem. 
Idco  juxta  illos  procul  rejicienda  est  Traditio, 
quia  incerta  ct  dubia  est  ejus  auctoritas,  non 
quidem  in  se  ,  cum  sit  verbum  Dei  cui  falsum 
subesse  non  potest ,  sed  respectu  nostri  tantum  , 
quatenus  diificile  est,  ne  dicam  impossibile ,  ut 
certo  cognoscere  possint  homines  utrum  tale  ver- 
bum ,  quod  traditum  supponitur ,  revera  a  Deo 
sil,  neque  ex  transmissione  fuerit  adulteratum  : 
atqui  h,Tc  ratio  nulla  est ;  nam  tum  in  lege  natu- 
roe  j  tum  in   lege  Mosaica ,  traditio  in  negotio 
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Religionis  Yimhabuit :  i ."  quidcni  in  lege  JiaturcGf 
id  cst  ,  ab  Adamo  usqiie  ad  Mosen  j  siquidem 
Locce  toto  tempore  nuila  fuit  Scriptura  Sacra  , 
et  exstitit  tamen  verbum  Dei  j  traditum  scilicet : 
et  vero  siib  leo^e  naturae  homines  sahitem  conse- 
qui  poterant ;  Deus  enim  vult  omnes  homines 
salvos  fieri,  I  Timoth. ,  c.  2  :  non  poterant  autem 
salutem  consequi  nisi  per  fidem,  quia  sine  Fide 
impossihile  cst  placere  Deo,  Hebr. ,  c.  i  i  ;  at 
vero  ,  ut  fidem  conciperent ,  ipsis  necessarium 
fuit  verbumDei  scriptum  aut  traditum  ;  siquidem 
fides  est  assensus  immobiHs  veritatibus  a  Deo  re- 
velatis ,  propter  ipsius  loquentis  auctoritatem  ; 
er<To,  cum,  nullo  difEtente,  verbo  Dei  scripto 
caruerint  homines  sub  lege  naturae ,  dicendum 
superest  Traditionem  ipsis  a  Deo  fuisse  conces- 
sani  velut  medium  proportionatum  et  infaUibile 
perveniendi  ad  coonitionem  verae  Rehgionis ; 
evao  i-°  sub  le£re  naturae,  etc.  1.^  Sub  les^e  Mo- 
saicd  y  traditionis  usus  non  minus  viguit  apud 
IsraeUtas  :  illi  enim  non  soKim  Scriptura  sed 
etiam  Traditione  usi  sunt,  apud  quos  multa  de 
fide  credebantur,  in  sacris  Codicibus  aut  nusquam 
aut  non  satis  clare  expressa  :  atqui  Israehtre  multa 
de  fide  crediderunt,  etc. ,  v.  g",  resurrectionem 
corporum  ,  uUimum  judicium  ,  fehcitatem  et 
damnationem  seternam,  qu:e  quidem  nulhbi  le- 
guntur  in  Pentateucho;  ergo  2.*^,  etc. ;  ahunde  , 
etc;  ergo,  etc. 

Obj.  1°  Multos  Scripturae  textus  nobis  oppo- 
nuxit  Hseretici;  eos  omnes  non  referre  vacat,  sed 
prsecipuos  sehgimus,  ex  quibus  ,  data  solutione  , 
quid  de  ahis  sentiendum  cuique  coUigere  promp- 
tum  erit. 

I .°  Deuteron.  c.  4  '•  ^'o?i  addetis  ad  vcrhuni 
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quod  vohis  loquor ,  nec  auferetis  ex  eo  :  atqiii 
Ti  aditio  \  erbo  [Dei  scripto  superadditur  ;  ergo , 
etc. 

2."  Gal.  c.  I  :  Licet  Aiia:elus  de  coelo  evan^e- 
lizet  vohis  prcetcrquani  quod  evangelizaviinus 
vohis ,  anathema  sit  •  porro  Traditio  est  praeter 
Evang^elium,  ergOj  etc. 

3.^  Joann.  c.  20  :  Multa  alia  signafecit  Jesus 
quce  non  sunt  scripta  in  lihro  hoc  :  hcec  autem 
scripta  sunt  ut  crechitis ,  et  ut  credentes  vitam 
haheatis  ;  eroo  quoe  scripta  sunt  ad  salutem  ob- 
tinendam  sufficiunt  ,  ac  proinde  superflua  est 
Traditio. 

4."  II  Timotli.  c.  3  :  Omnis  scriptui^a  di^initus 
inspirata  utilis  est  ad  docendum  ,  ad  arguen- 
dum ,  acl  corripietidum ,  ad  erudiendum  in  jus- 
titidj,  ut  pcrjectus  sit  homo  Dci  :  sed  ex  hypo- 
thesi  quod  homo  haheat  ex  Scriptura  Sacra  ut 
sit  perfectus,  profecto  Traditione  non  indiget ; 
ergo,  etc. 

5.°  Matth.  c.  I  5  :  Irritum  fecistis  mandatum 
Dei ,  inquit  Chrislus,  proptcr  ti^aditiojiem  ves- 
tram  :  ex  quibus  patet  quam  male  apud  Ghristum 
habita  fuerit  Traditio. 

Resp  ad  I."'"  :  Moyses  probibuit  fieri  additio- 
nem  verbo  quod  locutus  est,  non  autem  pr?ccise 
verbo  quod  litteris  mandaverat;  deinde  non  om- 
nem  ibi  reprobavit  additionem,  sed  eam  tantum 
qu.T  doctrince  ab  ipso  propositcc  contraria  foret. 

Ad  2."'"  resp.  Apostohim  anathema  dicere 
cuicunque  annuntiaverit  ahquid  non  diversum, 
sed  contrarium  doctringe  quam  Galalis  prsedica- 
verat,  ita  ut  sensus  ejus  iste  sit  :  Licct  Angclus 
dc  ccelo  evangclizet  vohis  prceter ,  id  est,  contra 
id  quod  evangelizavi  vohis ,  anathema  sit :  legi- 
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timilas  biijus  interpretatioijis  patet,  tiim  ex  eo 
quod  Yox  gvxca.  para^  latine  prcetej^  ^  pluries  in 
Scripturis  sumatur  pro  contra ,  tum  ex  scopo 
S.  Pauli  qui  liDec  scripsit  occasione  zelatorum 
legis ,  qui  Galatis  persuaserant  observationem 
leiris  Mosaicae  omnibus  Cbristianis  sub  lei^e  novd. 
necessariam  esse  ad  salutem;  quje  quidem  opinio 
non  solum  diversa,  sed  etiam  contraria  erat  doc- 
trin?p.  S.  Pauli. 

Ad  '6.^'^  :  S.  Jonnes  non  loquitur  de  doctrina 
quam  scripsit  inEvangebo,  sed  de  miraculorum 
sufiicientia*  ergo  nibil  exinde  adversusTraditionis 
necessitatem  colbi^i  potest. 

Ad  4«""^  Apostolus  dicit  Scripturam  utilem 
esse  ad  docendum,  ut  bomo  sit  perfectus,  quod 
ultro,  intacta  nosLra  tbesi,  concedimus  ;  non  au- 
tem  asserit  eam  esse  sufEcientem  :  Pictas  ad 
omnia  utilis  est ,  ut  loquitur  idem  Apostolus; 
non  tamen  ad  omnia  suflicit;  ergo  a  pari  bcet 
Scriptura  sit  utibs  ut  bomo  perfectus  evadat,  non 
sequitur  ipsam  ad  bunc  bnem  esse  sufHcientem. 

Ad  5.''''^  :  textus  ille  S.  Mattb.  extra  rem  est. 
In  eo  enim  sermo  fit  non  de  Traditione  divina^ 
quam  solam  blc  defendimus,  sed  de  traditioni- 
bus  bumanisj  nempe  pbarisaicis ,  quas  omnino 
cum  Cbristo  reprobamus. 

Obj  2.^  ex  SS.  PP.  TertulLjLib.  adversus 
Hermogenem,  cap.  22  :  Adoro  ,  inquit,  Scrip- 
turce plenitudineni.  Qucenam  autem  esset  in  mente 
Tertulliani  Scripturarum  plenitudo ,  si  qucedam 
dogmata  in  sola  Traditione  contineantur,  ut  vo- 
lunt  Catbobci?  ergo,  etc. 

Resp.  TertuU.  Scripturarum  adorare  plenitu- 
dinem,  quoad  qua^stionem  inter  ipsum  et  Hermo- 
genem  controversam.  Hermogenes,  scibcet,  cre- 
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debat  materiam  non  fiiisse  creatam;  Tertullianus 
autem  in  causae  sua^  prcesidium  Scripturam  affe- 
rebat,  quae  rem  plane  dirimebat  per  hxc  verba  : 
In  principio  crecwit  Deus  coelum  et  terram. 
Ipsius  autem  mens  non  fuit  Scripturarum  admit- 
tere  plenitudinem,  eo  sensu  quod  recursus  ad 
Traditionem  non  esset  necessarius  quoad  multas 
qua?stiones,  cum  ipse  ssepius  ex  Traditione  H^e- 
reticos  confutaverit. 

Inst,  i.^  Atqui  etiam  eo  sensu  quo  Traditio 
minime  sitnecessaria  plenitudinem  Scripturarum 
admittebat  Tertullianus.  Nam ,  libro  de  Carne 
Cbristi,  sic  Marcionem  alloquitur  :  Non  recipio 
quod  extra  Scripturam  de  tuo  infers  ;  er^^o  so- 
lius  Scripturee  auctoritatem  admittebat  Tertul- 
lianus. 

Besp.  Tertull.,  in  allato  textu,  non  omnes 
extra  Scripturam  rejicere  Traditiones,  sed  eas 
tantum  quas  breretici,  velut  Marcion,  ex  suo  fin- 
g"ebant. 

Inst,  2.°  S.  Atban. ,  Oratione  contra  Gcntes  : 
Sufficiunt ,  inquitj/jcr  se  Sacra^  Scripturce  ad 
vcritatis  indicationem ;  ergo,  juxta  ipsum,inu- 
tibs  est  Traditio. 

Resp,  Dist.  ant.  Sacr.TS  Scripturse  sufEciunt  ad 
indicationem  abcujus  veritatis,  conc. ;  omnis  ve- 
ritatis,  nego.  Ille  Doctor  inteUigendus  est  de  suf- 
ficientia  Scripturoe  ad  probationem  abcujus  veri- 
tatis  tantumj  nempe,  in  prc-edicta  Oratione,  duo 
probanda  suscipit  contra  irentes,  primum  quod 
idola  non  sint  dii ,  alterum  quod  Christus  sit  verus 
Deus.  Cum  autcm  illa  duo  expressa  babeant  in 
Scripturis  testimonia,  merito  asserit  eas  sufBcere 
ad  indicationem  veritatis,  ilUus  scibcet  quam 
probandam  susceperat  :  porroj  ex  eo  quod  sufli- 
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ciat  Scriptura  acl  indicandas  aliquas  veritates , 
minime  sequitur  traditionem  non  esse  necessa- 
riam  quoad  alias  veritates,  quce  nullatenus  aut 
nimis  obscure  in  Scriptura  continentur, 

Inst.  3.^^  Idem  S.  Doctor,  Epist.  i  ad  Sera- 
pionem,  sic  loquitur  :  Nc  igitur  inieiToges;  sed 
solum  ex  sacris  litteris  ediscas  :  sujjiciunt  enini 
quce  in  illis  reperias  docunienta ;  ergo,  etc. 

Hesp.  Nego  consequent.  Ut  intellii^atur  textus 
S.  Atlianasii,  observandum  S.  Doctorem  ibi  png- 
nare  adversus  Arianos  et  INIacedonianos,  qui  , 
occasione  consubstantialitatis  Filii  cum  Patre,  et 
SpiritLis  Sancti  cum  Patre  et  Filio,  ineptas  et 
blasphemas  miscebant  quoestiones ;  aiebant  enim  : 
Si  Spiritus  Sanctus  ex  Patre  procedit  et  Filio , 
erunt  inter  se  germani  Verbum  et  Spiritus  Sanc- 
tus;  quod  si  germani  sunt,  quomodo  Yerbum 
unigenitus  nominaturj  si  Spiritus  Sanctus  Fibi 
est  spiritus,  ergo  Pater  Spiritui  Sancto  avus  exis- 
timari  debct.  Ad  ilias  autem  stultas  et  blaspbemas 
interrogationes  respondet  S.  Athanasius  :  JS  e  igi- 
tur  interroges ,  de  iis,  nempe,  quGe  mox  retuU- 
mus,  scd  solum  ex  sacjds  liiteris  cdiscas ,  vide- 
licet,  propria  cujushbet  PersoncC  in  Deo  nomina; 
sufficiunt  enim  cpice  in  illis  reperics  documenta  . 
nempe ,  circa  hanc  specialem  de  nominibus  trium 
Personarum  qusestionem.  Ex  quibus  patet  sic  posse 
distingui  textum  S.  Alhanasii :  qua^  in  Scripturis 
reperies  documenta,  hiEC  sufficient  quoad  ahqua, 
hoc  est,  trium  Personarum  nomina,  conc;  quoad 
omnia  fidei  dogmata ,  nego. 

Inst.  4.°  Idem,  Epist  ^9 ,  de  Libris  canonicis , 
dicit  in  iis  sohs  pietatis  scholam  beate  annuntiari; 
ergo  independenter  a  Traditione  sufficiunt  etiam 
quoad  omnia. 
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Resp.  Dist.  textiim.  Pietas  annuntiatur  in  solis 
Libris  Canonicis  per  exclusioneni  liLrorum  apo- 
cryphorum.  conc;  per  exclusionem  traditionis, 
nego.  Itaque  S.  Athanasius  mentem  suam  aperit 
initio  Epistolce  quae  nobis  objicitur  :  Quandoqid- 
dem,  inquit,  aggressi sunt  aliqui  describere  sihi 
apocrypha,  et  ea  cum  Scripturd  divinitiis  ins^ 
piratd  confundere ,  de  qud  certissime  persuasi 
sumus ,  quemadmodum  tradiderunt  Patres  qui 
ab  initio  spectatores  et  ministri  sermonis  fue- 
rant,  visum  cst  mihi  ah  initio  exponere  Cano- 
nica  et  tradita ,  necnon  credita  divina  Biblia  ; 
post  haec  Libros  Canonicos  enumerat  S.  Athana- 
sius,  de  quibus  subjunoit  :  In  his  solis  pietatis 
Schola  beate  annuntiatur ;  ex  quibus  hquet 
S.  Doctorem  per  hcec  verba ,  in  his  solis ,  non 
esckidere  Traditionem,  sed  hbros  apocrj^phos 
qui  in  patrocinium  erroris  a  quibusdam  velut  di- 
vini  obtrudebantur. 

Inst.  5.°  S.  Basil.  in  Asceticis,  cap.  de  vera  et 
pia  Fide  :  Manifestissimum,  inquit,  hoc  infide- 
litatis  argumentum  qucerit ,  et  signum  superbice 
certissimum,  si  quis  eorum  quce  scriptasunt  ali- 
quid  velit  rejicerc ,  aut  eorum  quce  non  sunt 
scripta  introducere;  ergo  Traditionem  non  scrip- 
tam  invehere  nefas  est. 

Hesp.  Nego  consequent.  Hsec  lei^itima  est 
S.  Basihi  interpretatio  :  superbice  sig-num  est  non 
scripta  introducere  quasi  scripta  fuerint,  id  est 
scripturas  apocryphas  more  Hsereticorum  obtru- 
dere,  vel  introducere  non  scripta  quee  Scripturis 
Sacris  contraria  sint  :  quie  quidem  duo  sunt  ve- 
rissima ,  etTraditioni  divinre  nullatenus  ofEciunt. 
Ex  his  autem  qucc  proxime  sequuntur  textum 
in  objectione  propositum  confirmatur  expositio 
nostra. 
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Inst.  6.°  S.  Clirys.  Homil.  in  Psal.  gS  :  Non 
oportet  quidqiiam  clicere  sine  testibus ,  et  solii 
animi  cogitatione  ;  nam ,  si  quid  dicitur  absque 
Scripturd  ,  auditorum  cogitatio  claudicat ;  ergo 
non  existit  traditio  quae  sit  credendornm  et  agen- 
dorum  rei^ula ,  alioqui  quod  ex  ipsa  et  Scripturis 
diceretur  auditores  confirmaret. 

Respj.  Nego  consequent.  Hoc  unum  \oluit  as- 
serere  D.  Chrysostomus,  sermonem  firmissimis 
argumentis,  et  non  sola  auctoris  ejus  cogitatione 
inniti  debere  ,  ne  mens  auditorum  b?ereat  anceps 
et  fluctuet;  ideoque  recurrendum  ad  Scripturam 
Sacram  in  confirmationem  sermonis,  non  quasi 
excludat  probationes  ex  Traditione  petitas,  sed 
quod  Scripturam  tantummodo  babeat  tanquam 
argumentorum  fontem  primum  et  pra?cipuum. 

Inst,  ^.°  S.  Gyrillus  Gatecbesi  4-'' :  Di^inorum 
sanctorumque  jidei  sacramentorum  nihil ,  ne 
minimum  quidem ,  absque  diuinis  Scripturls 
tradi  debet :  atqui ,  si  Traditio  sicut  ct  Scriptura 
credendorum  foret  regula ,  abquid  fidei  absque 
Scripturis  tradi  posset;.  ergo,  etc. 

Rcsp.  dist.  maj.  Absque  Scripturis  nibil  tradi 
debet  j  quoad  articulos fidei  in  Symbolo  contentos, 
conc;  quoad  omnes  omnino  fideiarticulos,  nego. 
Ilaqiie  S.  Cyrillus  in  suis  Catechesibus  articidos 
Symboli  Apostolorum  proponit  et  expbcat  Cate- 
chumenis;  cum  autem  ex  ilbs  nullus  sit  articukis 
qui  in  Scripturis  non  contineatur,  merito  asserit 
nihil  circa  praedictos  articulos  tradi  debere,  abs- 
que  Scripturarum  teslimonio.  At  nihilominus 
Traditionis  auctoritatem  a^fnovit,  tum  quoadabos 
articulos  m  ocriptura  non  exprcssos ,  tum  etiam 
quoad  illos  qui  exprimuntur  in  Scripturis,  sed 
paulo  obscurius. 

InsU 


PROLEGOMENA.  ^3 

Inst,  8.°  S.  Hieron.  in  cap.  23  S.  Matth.  :  Quod 
^e  Scripturis  non  habet  auctoritatcm ,  eddeni 
facilitatc  contemnitur  qud  probatur  ;  ergo  con- 
temnenda  est  Traditio. 

Bcsp.  hfpc  dixisse  S.  Hieronymum  non  in  con- 
temptum  Traditionis  divinoe,  sed  propter  quae- 
dam  apocrypha ,  quorum  omnino  spernebat  auc- 
toritatem  ;  sciUcet,  in  prpedicto  textu  inquirit 
qnis  sit  ille  Zacharias,  fdius  Barachia?,  qui,  teste 
Christo,  pccisusestinter  templumet  altare  :  Alii, 
inquitj  Zachariam  patrem  Joannis  intelligivo- 
lunt ,  ex  quibusdam  apocryphorum  somniis  ap- 
probantes  ;  hoc  autcm,  peri^it  S.  Doctor,  quia 
de  Scripturd  rion  habet  auctoritatem ,  eddem 
facilitate  contemnitur  qud  probatur  :  ex  quibus 
nianifestum  est  S.  Hieronymum ,  in  pracdicto 
textu,  non  Traditionis,  sed  hbrorum  apocry- 
phorum  auctoritatem  explosisse. 

Inst.  9.°  S.  Aui*-.,  hb.  2  de  Doctrina  Christia- 
na,  cap.  9  :  In  iis ,  inquit,  quce  apcrte  in  Scrip- 
turis  posita  sunt ,  invcniuntur  illa  omnia  quce 
eontinent  Fidem ,  moresque  vivendi  ,  Spem 
scilicet  atque  Charit.atem;  unde  sic  :  Traditio 
non  est  necessaria  nisi  propter  doi^mata  nullate- 
nus,  aut  obscurius  in  Scripturis  contenta  :  atqui, 
juxta  S.  Augustinumj  omnia  dogmata  in  apertis 
Scriptura?  tcstimoniis  continentur ;  eroo^  etc. 

Resp.  I."  Ex  illo  S.  AuiTustini  textu  ct  ahis 
postmodum  referendis,  quantumvis  sohitu  difli- 
cihbus,  impuci^nari  non  potest  propositio  nostra: 
namque  vel  ilh  tcxtus  S.  Au£>ustini  Trachtionem 
explodunt,  vel  non  :  si  posterius,  jam  evanescit 
diificultas;  si  prius  asseratur,  jam  S.  Augustinus 
sibi  contradicit,  et  ideo  in  prnesenti  casu  s:^po- 
uenda  cst  ipsius  auctoritas  ;  cvidentissimum  cst 
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enim  S.  Doctorem ,  in  aliis  opernm  suorum  locis, 
Traditionis  existentiam  ac  necessitatem  admi-g 
sisse  :  existentiam  quidem  Traditionis  admisit, 
cum  ex  ipsa  argumentando ,  Donatistas  debella-; 
verit  5  Baptismi  ab  Haereticis  collati  yalidilatem 
negantes;  admisit  quoque  necessitatem  ejus,  cum 
ipse  confessus  sit  bocce  dogma  cathobcum  effica- 
citer  ex  Scriptura  probari  non  posse. 

Hesp.  2.°  Huic  textui  duplex  afferri  solet  res- 
ponsio  :  juxta  primam ,  ea  fuit  mens  S.  Au^us- 
tini ,  nempe ,  omnia  quse  spectant  tum  ad  fidem 
expbcite  tenendam  ab  omnibus  et  singulis  fideh- 
bus,  id  est,  articulos  in  Symbolo  contentos  ,  tum 
ad  praecepta  morum  primaria  qure  in  Decalogo 
continentur  ,  in  Scripturis  clare  enuntiari ,  quod 
verum  est ,  salva  Traditionis  existentia  et  neces- 
sitate.  Ista  autem  responsio  confirmari  potest  ex 
eo  quod  S.  Augustinus  in  bbris  de  Doctrina 
Cbristiana  simpbces  alloquatur  fideles  ,  quorum 
fides  explicita  ,  ordinarie  loquendo  ,  non  sese 
extendit  ad  omnes  omnino  fidei  articulos^  sed  ad 
prcEcipuos  tantiim.  Juxta  secundam  responsio- 
nem ,  sensus  hujus  loci  non  est  quod  omnig. 
omnino  fidei  dog-mata,  necnon  morum  praecepta, 
aperte  posita  sint  in  Scriptura ,  sed  quod  ea  om- 
nia  qua^  in  sacris  codicibus  clarius  enuntiantur, 
ad  fideni  aut  mores  pertineant  :  quidquid  enim 
dicitur  in  Scriptura ,  in  bunc  flnem  a  Deo  diri- 
gitur  ut  ipsi  credamus,  et  ex  cbaritate  servia- 
nius. 

Inst,  io.°  Lib.  2  de  Peccatorum  meritis  et 
remissione,  cap.  32  :  Ubi,  inquit  S.  Doctor,  de 
re  obscurissima  disputatur ,  non  adju^antibus 
Scripturce  certis  clarisque  documentis  ;  cohibere 
se  debet  Imniana prcesumptio  j  atquij  si  Traditio 
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esset  regula  credendorum  ,  Scriptura  deficiente , 
ad  verbum  Dei  traditum  confugiendum  foret ; 
ergo ,  etc. 

JResp,  S.  August.  licec  pronuntiasse  occasione 
questionis  cujusdam  tenebris  plurimum  invo- 
lut^e,  videlicet ,  de  origine  animarum,  circa 
quam  supponendo  nibil  de  ea  contineri  in  Tra- 
ditioncj  merito  consequenter  asserebat,  Scrip- 
turse  Sacrse  non  adjuvantibus  testimoniis ,  cohi- 
bendam  esse  bumanam  pra?sumptionem,  id  est , 
suspendendum  esse  assensum,  At  vero  quid 
exinde  contra  traditionem  eruere  possunt  adver- 
sarii  ? 

Ol?j.  3.°  Impossibile  est  verbum  Dei  traditum 
vel  bominum  incuria  brevi  non  interire,  vel 
eorumdem  mabtia  non  adulterari ;  nam  constat 
experientia  doctrinas  sublimiores,  et  facta  etiam 
celeberrima  ,  intra  paucos  annos  penitus  ex 
hominum  memoria  deleri ,  si  btteris  abisve  sta- 
bibbus  monumentis  non  consignentur ,  aut  saltem 
ex  transmissione  eorum  ita  corrumpi  et  essentia- 
liter  immutari ,  ut  omnino  diversa  et  etiam  quap- 
doque  contraria  esse  videantur  :  v.  g. ,  ex  omni- 
bus  olim  praeclare  factis,  ea  tantiim  novimus 
quorum  memoria  ab  Historicis  conservata  est; 
ca^tera  enim  penitus  obbtterata  sunt.  Nonne  tra- 
ditiones  Adanio  concessDc,  et  ab  eodem  posteris 
suis  transmissae ,  paulo  post  interierunt ,  aut  ita 
depravatie  sunt  ut  dcderint  occasionem  Pai^^anis- 
mi  fabubs?  Erg-o,  ctc. 

Hesp.  A^ego  ant.  Impossibile  non  est  Tradi- 
tionem  divinam  conservari ,  et  ab  uno  seculo  in 
sequentia  fidcbter  transmitti.  Deus  enim  ilbus 
conservationi ,  pro  sua  erga  Rebgionem  Cbristia- 
pam  providenlia  ,  benignus  invigilat.   Qubd  si 
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Chrlsti  providentia  ,  inquit  Melchior  Canus, 
Ecclesice  deest ,  nec  Traditioncs  dcfendo ,  nec 
Scripturarum  auctoritatem  :  utraque  enim  res 
sine  Dei  procuratione  non  constat.  Porro  lirec 
cura  Traditionis  servanclce  non  hominibus  pro- 
prie  incumbitj  inquit  Bellarminus,  sed  Deo  qui 
Ecclesiam  reoit.  Sicut  eroo  Deus  conservavit 
eam  usque  in  diem  hanc  contra  persecutiones 
tyrannorum  ,  Philosophorum  impuonationes , 
Judceorum  et  hoereticorum  fallaciasj  sicut  con- 
servare  potuit  traditiones  ad  salutem  consequen- 
dam  necessarias,  ab  Adamo  usque  ad  ^Moysen  , 
et  a  ^Joyse  usque  ad  Christum '  ita  non  deerit 
Ecclesiaj  suie,  ut  ea,  quoe  ipsi  viva  voce  tantum 
tradita  sunt,  ildehter  usque  ad  finem  mundi  cus- 
todiantur.  Phara  sunt  antem  mcdia  quibus  Deus 
iititnr  ad  conservandam  Traditionem  suam. 

Prinium  medium  est  continua  Pastorum  Ec- 
desice  Cathohc?e  successio;  scihcet  ,  Apostoh 
verbum  Dei  traditum  discipuhs  suis  et  Ecclesice 
Pastoriljus  viva  voce  communicarunt ,  ipsis  prae- 
cipiendo  non  solum  ut  depositum  servarent,  sed 
ctiain  audita  commendarent  fidehbus  hominibus 
qui  idonei  essent  ahis  docendis  ,  juxta  verba 
S.  Pauh  ,  II  Timoth.  c.  2.  Isti  vero  eamdem 
tenucre  erga  successorcs  suos  agendi  rationem  , 
et  sic  deinceps.  Cum  autem  a  tempore  Apostolo- 
rum  usque  nunc  perpetua  fuerit,  et  ad  fincm 
mundi  perpetua  esse  debeat  Pastorum  in  Eccie- 
sia  Calhohca  successio ,  facile  concipitur  qua 
ratione  divina  Traditio  ad  nos  defluxerit,  et  aj 
^uccessores  nostros  hdehter  transmittenda  sit. 
IVec  dicatur  vix  contingere  potuisse  ut,  in  tam 
longa  Pastorum  serie  ,  ipsi  non  suo  defuerint 
officioj  vel  tradita  sibi  aliis  non  communicandoj 
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Vel  a  prceclecessoribus  siiis  accepta  immutanclo  et 
corrumpendo.  Nam  illutl  repugnat  promissioni 
(livinjs  fact-fi  Apostolis  et  eorum  successoribus  , 
Math.  c.  28  :  Euntcs  docetc  ,  inrjuit  Christus , 
ecce  ego  vobiscum  sum  ,  etc. 

Secunclum  medium  frecpiens  est  et  continuus 
in  Ecclesia  Traditionum  usus:  difficile  cst  enim  , 
ne  dicani  impossibile  ,  dicta  vel  facta  maximi 
momenti,  in  aliqua  societate  numerosa ,  ex  ho- 
minum  memoria  deleri  aut  etiam  substantiahter 
adulterari,  cum  ipsorum  ju£^is  et  continua  fit 
mentio  :  atcpii  Ecclesia  Cathohca  ubique  difFusa 
Traditionibus  divinis  jnoiter  usa  est  ;  namque 
Traditiones  divinae  habent  pro  objecto  vel  do£^-- 
mata  Fidei  quorum  summa  in  Symbolo  Aposto- 
lorum  continetur,  vel  proecepta  morum  compcn- 
diose  in  Decalogo  inclusa  ,  vel  Sacramenta 
Ministris  conficienda  et  a  fidehbus  devote  snsci- 
pienda,  vel  i^eneralem  Disciphnam  de  Ecclesiec 
regimine  ubique  observandam  ;  atqui  horumce 
omnium  tahs  est  natura,  ut  de  his  frequens  efc 
continua  fieri  debeat  mentio  in  Ecclesiis.  Que- 
madmodum  igitur  hngua  continuo  usu ,  absque 
scriptis,  conservari  potest;  sic  Traditio  di\ina 
eadem  ratione  conservari  in  Ecclesia  potest. 

Tertium  medium  constituimus  in  scriptis  Pa- 
trum  qui  a  primis  Ecclesia)  secuhs  florucre ,  et 
in  definitionibus  Concihorum,  quorum  primis 
Ecclesia3  incunabuhs  frequenti^simus  erat  usus. 
Haec  enim  perennia  sunt  divince  Traditionis  mo- 
numenta.  Et  vero  ,  cum  fateantur  adversarii  do£i- 
malaSacrisScripturis  expressa  in  Ecclesiapotuisse 
conservari  ,  difhteri  non  possunt  quin  Traditio- 
nes  divince,  etsi  ab  auctoribus  sacris  ex  inspira- 
tione  nonscriptae,ab  eadeniEcclesiaretineripotue- 
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rint.  Ad  hoc  inserviebant  SS.  PP.  et  Conciliorum 
scripta,  quorum  opera  vel  acta  in  Ecclesiis  stu- 
diose  seryabantur ,  ut,  in  variis  quoe  circa  Fidem, 
mores ,  et  disciplinam  exoriebantur  disputatio- 
nibus,  interrogarentur. 

Et  haec  sunt  tria  media  quibus  ad  conservan- 
dam  in  Ecclesia  Traditionem  usus  est  olim  Deus 
et  hodie  nunc  utitur.  Quge  sane  cuilibet  viro 
attendenti  aptissima  huic  fini  videbuntur,  maxime 
cum  ipsis ,  ex  ea  parte  qua  naturaUter  deficere 
possint,  speciaH  Dei  erga  Ecclesiam  suam  pro- 
videntia  abunde  suppleatur. 

Jam  superest  expendenda  prsecipua  ratio  quam 
afterunt  Protestantes  ut  adstruant  contra  Catho- 
licos  inutilem  esse  Traditionem  :  scilicet,  cum 
Traditionis  necessitatem  ex  eo  praesertim  capite 
impugnent  Heretici  hodierni,  quod  impossibile 
sit  5  ut  aiunt ,  divinas  Traditiones  cognoscere ,  et 
ab  humanis  certo  discernere  ,  operae  pretium  est 
vaVias  exponere  regulas  quibus  in  illarum  discre- 
tione  uti  debemus. 

PROPOSITIO     II. 

Sunt  Regulce  ex  quibus  Tradidones dwince  certb 
cognosci,  et  ab  humanis  secerni  possunt. 

Prob,  Ex  regularum  enumeratione. 

Regula.  I.  Omnis  doctrina  in  Scripturis  qui- 
dem  non  contenta  y  sedab  Ecclesid  tanquamde 
Fide  credita ,  ad  Traditionem  dis^inam  pertinet, 

Prob.  Ecclesia  circa  Fidem  errare  non  potest , 
ita  ut  nec  falsa  credere ,  nec  etiam  vera  extra 
verbum  Dei  posita  pro  revelatis  habere  possit : 
atqui ,  si  doctrina  in  Scripturis  non  contenta,  et 
ab  Ecclesia  firma  fide  credita,  ad  Traditionem 
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divinam  non  pertineret,  jam  ipsa  circa  Fidem 
errori  foret  obnoxia  ;  ergo ,  etc. 

Hinc  Tertullianus ,  lib.  de  Prapscript,  cap.  28  : 
Quod  apud  multos  unum  invenitur ,  non  est 
crratum ,  sed  traditum, 

Regula  II.  Si  quod  fidci  dogma ,  sacris  litte- 
ris  non  consignatum ,  SS.  PP.  ab  initio^  sccun- 
diim  temporum  successionem ,  concordissimc 
tenuerunt ,  hujusque  contrarium  ut  Verho  Dei 
repugnans  reprobdrunt  y  illud per  Traditionem 
divinam  accepit  Ecclesia. 

Veritas  hujus  regulce  confirmabitur  ex  dicen- 
dis,  ubi  de  SS.  PP.  auctoritate. 

Regula  III.  Praxis  totius  Ecclesice  ,  cujus 
Deus  solus  auctor  esse  dcbuit ,  si  nullum  in 
Scripturis  habeat  fundamentum  ,  suam  a  di- 
vind  Traditione  originem  necessarib  niu- 
tuatur, 

Proh.  Ecclesia  sibi  non  potest  tribuere  jus 
quod  non  habet;  est  enim  infallibilis ,  ut  proba- 
tur  in  Tractatu  de  Ecclesid  :  atqui  tamen  ,  si 
praxis  totius  Ecclesi?e ,  cujus  Deus  solus  auctor 
esse  debuit,  suam  ex  Traditione  non  duceret  ori- 
ginem ,  jam  Ecclesia  sibi  tribueret  jus  quod  non 
habet.  Consonat  D.  Augustinus,  bb.  2,  de  Bapt., 
contra  Donatistas,  cap.  7  :  Consuetudincm  (nori 
rebaptizandi  Ha?reticos)  credo  apostolicd  ( hoc 
cst  divina)  Traditione  venientem ,  sicut  multa 
gua3  non  inveniuntur  in  littcris  eorum  ,  ncquc 
in  Conciliis  posteriorum  ,  et  tamcn  ,  quia  pcr 
univcrsam  custodiuntur  Ecclcsiam ,  non  nisiab 
ipsis  tradita  ct  comnicndata  crcduntur. 

Regula  IV  traditur  a  S.  Augustino  ,  lib.  f\  , 
de  Bapt.  contra  Donatistas ,  cap.  22  :  Quod  uni- 
vcrsa  tenet  Ecclesia,  nec  Conciliis  institutum  , 
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sed  semper  j^etentum  est ,  iiounisi  auctoritalc 
apostolicd  traditum  rectissime  creditur, 

At  dicet  forte  aliquis  :  Nonne  Traditiones 
apostolicne  duplicis  sunt  generis?  Quaedam  enim, 
ut  pote  Deo  inspirante,  ab  Apostolis  concreditnej 
ad  divinas  Traditiones  revocari  debent  j  cceterGS 
autem  ,  quoe  ab  iisdem  Apostolis  ,  Deo  tantum 
assistente  ,  originem  ducunt ,  inter  bumanas  me- 
rito  collccantur  :  porro,  si  hsec  distinclio  valeat  j 
inutilis  omnino  \idetur  RegulalV,  superius  allata 
ad  Traditionem  divinam  cognoscendam  ,  ipsam- 
que  ab  humana  secernendam  ;  demus  enim  quod 
consuetudo  in  omnibus  Ecclesiis  usitata  ,  sem- 
perque  ab  iisdem  retenta,  cujus  institutio  nec  in 
Romanos  Pontifices  nec  in  Conciha  rejici  potest, 
inter  apostohcas  Traditiones  computanda  sit  ; 
ulterius  inquirendum  superest  utrum  illa  sit 
apostohca-divina  j  vel  humana-apostolica  tantum. 
,  Ad  solutionem  hujus  difficultatis ,  obserwan- 
dum  est  i.°  Traditiones  apostolicas,  si  dogmaticse 
sint ,  in  Deum  ipsarum  auctorem  esse  refun- 
dendas  :  sohis  enim  Deus  potest  articulos  Fidei 
condere. 

Observandum  est  2.°  Quantum  ad  Traditiones 
apostohcas  ad  praxim  pertinentes ,  non  unam 
omnium  esse  de  iis  sententiam  :  ahi  putant  om- 
nes  leges  ab  Apostohs  traditas  eo  ipso  esse  divi- 
nas,  eo  quod,  inquiunt,  nihil  statuerint  ApostoU 
in  Ecclesia  nisi  ut  Christi  ministri,  et  inspirante 
Deo.  Caeteri  vero  docent  Apostolos  non  soliim 
Deo  inspirante ,  et  ex  potestate  extraordinarisi  y 
sed  etiam  ex  ordinaria  potestate  ,  et  assistente 
tantum  Spiritu  Sancto ,  qusedam  ad  bonum  Ec- 
clesige  regimen  decernere  potuisse  ,  et  revera- 
decrevisse,  v.  g.  ^  abstinentiam  a  suffocato  et  san 
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guine  in  primo  Goncilio  Hierosolymitano  intro- 
ductam  ,  et  observantiam  Quadragesimae.  Huic 
posteriori  adha^remus  sententise  ,  tum  quia  cer- 
tum  est  Apostolos  eadem,  qua  nunc  instruitur 
Ecclesia ,  leges  condendi  mere  ecclesiasticas  or- 
dinaria  potestate  fuisse  instructosj  quidquid  enim 
potestatis  nunc  liabet  Ecclesia,  illud  a  procdeces- 
soribus  suis  immediate  accepit  \  isti  autem  ab 
anterioribus,  et  sic  per  gradus  ascendendo  usque 
ad  Apostolos  j  tum  quia  videtur  ipsos  haccc  leges 
oondendi  mere  ecclesiasticas  ordinaria  potestate 
fuisse  usos  :  hinc  S.  Pauhis ,  I  Cor.  c.  7 ,  ll'.  12: 
Cceteris  y  inquit,  cgo  dico  ^  non  Dominus. 

His  positis,  hbenter  concedimus  IV  Rei^ulam , 
superius  expositam,  inservire  quidem  ad  cognos- 
cendas  Traditiones  apostohcas  illasque  ab  eccle- 
siasticis  secernendas*,  ipsam  vero  insufficientem 
esse  ad  hoc  ut  cognoscatur  qusenam  ex  Traditio- 
nibus  apostolicis  divince  sint,  qucenam  vero  mere 
apostohc3e ,  id  est  ab  Apostohs,  ex  potestate  or- 
dinaria,  Deique  tantum  assistentis  pra^sidio,  Ec- 
clesise  transmissa?.  Itaque  criterium  ahud  assii»'- 
nandum  est,  nempe  :  i."  si  qaid  in  Ecclesid 
scmper  retentum  et  ohservatum  fuit  tanquani 
pertinens  adFidem,  ut  mos  baptizandi  infantes, 
illud  ad  divinam  Traditionem  procul  dubio 
referri  debct  :  Fides  quipp^  sohus  Dei  auctori- 
tate  nititur  ;  2.°  si  SS.  PP.  et  Thcolo^i  coni- 
muni  conscnsu  aliquam  praxim  Christo  auctori 
tribuant  y  dicantquc  illam  csse  pra^ccpti  divini. 

Hic  locuti  sumus  de  Traditionibus  divinis  , 
non  autem  aposlohcis  et  ecchsiasticis,  quiaapos- 
tohcoe  ,  ut  jam  diximus,  vel  rcvocantur  ad  divi- 
nas  ,  si  Deum  inspirantem  auctorem  habcant, 
vel  ad  ecclesiasticas,  si  ab  Apostohs^  Deo  tanttmi 
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assistente  ,  originem  ducant.  Traditiones  autem 
ecclesiasticae ,  id  est,  quarum  Ecclesia  auctor  est 
per  suos  proepositos ,  ad  tertium  locum  theologi- 
cum  pertinent. 

ARTICULUS   III. 
Dc  AiLCtoritate  Ecclesice. 

Ecclesia  definiri  solet  :  Coetus  hominum  qui 
unius  ejusdemque  Fidei professione  ,  et  eorum- 
dem  Sacranientorum  communione  conjungun- 
tur ,  sub  regimine  legitimorum  Pastorum  ^,  ac 
prcesertini  Romani  Pontificis  ,  primi  in  terris 
Christi  Vicarii.  Major  hujus  definitionis  intelh- 
gentia  ex  Tractatu  de  Ecclesid  debet  comparari. 

Ecclesia  ,  etsi  una  et  individua  societas  ,  dua- 
bus  tamen  constat  partibus,  quarum  altera  dici- 
tur  Ecclesia  docens  et  altera  Ecclesia  audiens. 

Prior  coalescit  ex  Pastoribus  Ecclesise,  quibus 
dif  tum  est  ^  Christo  in  persona  Apostolorum , 
Matth.  c.  28,  ^-.  19  :  Euntes  docete  omnes  gen- 
tes...  et  ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  diebus^ 
usque  ad  consummationem  seculi. 

Posterior  conslat  fidelibus  subditis  ,  quibus 
Pastorum  Ecclesi?e  definitionibus  et  decretis  pa-^ 
rere  mandatum  est ,  juxta  istud  Christi ,  Luc.  c. 
10  j  ^.  16  :  C)ui  vos  audit .,  me  audit  ;  qui  vos 
spernit,  me  spernit ;  et  Matth.  c.  18,  -5!^.  17  :  Qui 
Ecclesiam  non  audierit ,  sit  tibi  sicut  Ethnicus 
etpublicanus)  quibus  consonat  Apostolus ,  Hebr. 
c.  13,  "J\  17  :  Obedite ,  'm.^\\..^ prcepositis  ves- 
trisy  et  subjacete  eis. 

Cum  autem  agatur  de  tertio  loco  theologico  , 
quem  in  auctoritate  Ecclesiae  reposuimus ,  istud 
Ecclesioe  nomen  priori  sensu  accipitur.  Etsi  enim 


PROLEGOMENAi  83 

Ecclesia  audiens  infallibilitatem  passivam  habeat, 
ita  ut  repugnet  ipsam  errorem  combibere,  juxta 
illud  Christi ,  Matth.  c  i6,  f.  iS  :  Tu  es  Petrus, 
et  super  hanc  petram  cedificaho  Ecclesiam 
meam,  etportce  inferi  non  prcevalebunt  adver- 
sus  eam  ;  attamen  ,  cum  totam  suam  in  Fide  et 
in  moribus  firmitatem  accipiat  ab  Ecclesia  do- 
cente,  tota  qusestio  ad  istam,  non  autem  ad  illam 
revocari  debet.  Ergo  status  quaestionis  est,  utriim 
auctoritas  Ecclesice  docentis  invictum  Theologis 
prcebeat  argumentum.  Gerto  res  sic  se  habet  ex 
hypothesi  quod  a  Christo  concessum  ipsi  fuerit 
infalhbihtatis  privilegium.  Verum  ,  quia  muUi- 
plex  est  objectum  circa  quod  auctoritatem  suam 
exercere  potest  Ecclesia ,  Fides  nempe ,  Disci- 
phna,  facta  dogmatica ,  merito  qua^ritur  utrum 
infalhbiUtas  Ecclesire  ad  hsec  omnia  sese  exten- 
dat;  denique,  cum  Ecclesia  variis  modis  docere 
possit,  dispersa,  scihcet,  aut  congregata  in  Gon- 
ciUis,  consensu  expresso,  vel  tacito;  in  particu- 
lari,  vel  in  globo,  ut  aiunt;  ulterius  expendere 
necessum  est  utriim  ipsa  sit  infalUbiUs,  quocun- 
que  modo  ex  his  judicet. 

Protestantes ,  Lutherani  sciUcet  et  Galvinista?, 
negant  privilegium  infaUibiUtatis  Ecclesisc  do- 
centi ,  id  est ,  corpori  Pastorum  a  Christo  fuisse 
concessum.  Sunt  quidam  infaUibiUtatemEcclesire 
uUro  confitentes,  qui  tamen  ipsam ,  ratione  ob- 
jecti  sui  et  modi  consideratam  ,  intra  angustiores 
coarctant  terminos. 

InfaUibiUtas  Ecclesia^,  subjectum  iUius  infaUi- 
biUtatis ,  objectum  ejus  ,  et  modus  quo  exerceri 
potest ,  fuse  demonstrantur  in  Tractatu  de  Ec- 
clesid,  ad  quera  rcmittimus  *,  itaque  sit  unica 
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PROPOSITIO. 

Auctoritas  Ecclesice  estLocus  theologicusjirmus 
et  inconcussus. 

Prob.  Locus  theologicus  firmus  et  inconcussus 
ille  est  ex  quo  Theologia  haurit  argumenta  firma 
et  inconcussa  :  atqui  Theologia  ex  auctoritate 
Ecclesias  haurit  argumenta  firma  et  inconcussa  : 
nam  Ecclesia  est  infaUihihs  in  docendo  :  atqui  ex 
auctoritate  infalhbili  oriuntur  argumenta  firma 
et  inconcussa;  ergo,  etc.  Cum  autem  per  tempus 
non  hceat  singulas  infalhbihtatis  Ecclesia?  proba- 
tiones  referre  penitusque  evolvere,  hic  tantiim 
praecipuas  contrahimus. 

i.°  Ex  Script. ,  Matth.  c.  28  ,  ^.  19  :  Euntes 
docete  omncs  gentes ,  etc. ,  inquit  Christus  allo- 
quens  Apostolos,  et  ecce  ego  vobiscum  sum  om- 
nibus  cliebus  usque  ad  consummationem  seculi. 
Unde  sic  :  illa  est  infalhbihs  in  docendo  ,  cui 
Christus  promisit  auxihum  efficax  ad  docendum 
infalhhihter ,  singuhs  diebus  usque  ad  finem 
mundi  duraturum  :  atqui,  ex  verbis  allatis,  Chris- 
tus  Ecclesise  promisit,  etc. ;  ergo,  etc. 

2.°  Ex  SS.  PP.  Poterani  ,  inquit  S.  Hie- 
ronymus  Luciferianum  alloquens,  omnes  pro- 
positionum  tuarum  riv^ulos  uno  Ecclesice  sole 
siccare.  Ego  verb ,  inquit  S.  iiugustinus,  Evan- 
gelio  non  crederem ,  nisime  Ecclesice  Catholicce 
commoveret  auctoritas. 

3.°  Ex  praxi  Ecclesice  Catholicce.  Ecclesia  , 
a  primis  temporibus  ad  hGec  usque  nostra  tem- 
pora ,  emergentes  Haereses  damnavit  ,  suisque 
decretis  fidem  omnimodam  adhiberi  exegit  a 
Fidehbus  j  sub  poena  omnium  gravissima ,  ana- 
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tliematis  scilicet :  atqui ,  sic  se  gerenJoj  demons- 
travit  se  esse  infallibilem  j  ergo,  etc. 

4."  Ex  Ratione  theologicct  Vel  Ecclesia  est 
infallibilis  in  docendo  ,  vel  singuli  tenentur  ex- 
pendere  per  semetipsos  omnes  Fidei  arLiculos 
ad  normam  Scripturse  et  Traditionis  :  atqui  pos- 
terius  dici  nequit  ;  nemo  enim  tenetur  ad  im- 
possibile  :  porro  impossibile  est  maximae  bomi- 
num  parti  ,  quae  rudibus  et  imperitis  constat , 
expendere  Fidei  articulos  ad  normam  Scripturse 
et  Traditionis  j  ergo  ,  etc. 

Objectiones  solvuntur  in  Tractatu  cle  Eccle- 
sicl ;  bic  unimi  observare  veHm ,  omnes  qures- 
tiones  circa  infaUibilitatis  Ecclesiie  objectum  vel 
modum  emergentes  ,  facile  et  tuto  ab  omnibus 
quantumbbet  imperitis  solvi  posse ,  ex  auctoritate 
et  sensu  Ecclesiae  Catbobcae.  Cum  enim  ipsa  sik 
vera  Cbristi  sponsa  ,  non  potest  sibi  tribuere  jus 
quod  non  babet  ]  cimi  aUunde  justa  sit  et  pia 
mater,  non  potest  cogere  subditos ,  maxime  sub 
poena  anatbematis  ,  ad  agnoscendum  in  ipsa  jus 
quo  reveracaret.  Ad  banc  ergo  petram  aUidantur 
omnes  objectionum  fascicuU  quibus  infaUibiU- 
tatis  Ecclesia3  privilcoium  toUere  penitus  ,  vel 
saUem  imminuere  conantur  novatores. 

ARTICULUS   IV. 

De  Conciliorum  Auctoritate. 

ConciUum  definiri  solet  :  Ccctus  Prcesulum 
lcgitimd  auctoritat.e  coactus  ,  ut  de  rcbus  ad 
bonum  Ecclesice  pertinentibus  agant.  Conciba 
generalia  sunt  aut  particularia.  (jrcfieralia  sive 
OEcumenica  ea  sunt  ad  qua3  convocantur  totius 
orbis  CatboUci  Antistites  ,  et  in  quae  conveniunt 
numero  sufficientcs    ad  totam  reprKsentandam 
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quens ,  sit  infallibilis  in  iis  quae  ad  fidem  et  mores 
pertinent. 

Certum  est  2.°  Romani  Pontificis  ex  Cathedrd 
loquentis  judicium,  postqukm  Ecclesise  seu  Epis- 
coporum  per  orbem  dispersorum  consensus  ex- 
prcssiis  vel  tacitus  accesserit ,  nulli  errori  ob- 
noxium  esse,  proindeque  locum  esse  tbeologicum 
firmum  prorsus,  et  apud^omnes  catbobcos  om- 
nino  indubitatum. 

Certum  est  3.°  Romanum  Pontificem,  ut  pote 
jure  divino  principem  et  caput  totius  Ecclesioe , 
praecipuas  partes  babere  in  definitionibus  fidei , 
decretisque  morum  ac  discipbnae,  ipsiusque  de- 
creta  ad  omnes  et  singulas  Ecclesias  pertinere  ; 
ergo  ipsius  judicia  circa  fidem  velmores  maxima 
peV  se  vi  pollent ,  nemine  difiitente  catbobco ;  ejus 
igitur  auctoritas  est  locus  tbeologicus,  unde  nobis 
suppetunt  argumenta.  Verum  inter  catbobcos 
bbere  disputatur  utrum  locus  ille  omnino  sit 
ceftusjvel  piobabibs  tantum.  Priorum  tuentur 
sententiam  Ultramontani  ;  posteriorum  vero 
Galb,  juxta  quos  judiciumRomani  Pontificis  non 
est  irrefi)rmabile  ,  nisi  Ecclesia?  consensus  ac- 
cesserit. 

ARTICULUS   VI. 

De  Auctoritate  Sanctorum  Patrunu 

Sanctorum  Patrum  nomine  intelbguntur  anti- 
qui  Doctores  ,  pietate  et  scientia  insignes  ,  qui 
scriptis  suis  Ecclesiam  illustrarunt.  Ex  qua  defi- 
nitione  patet  Sanctorum  Ecclesise  Patrum  cata- 
logo  minus  proprie  inscribi  eos  omnes  qui ,  bcet 
veteres  et  doctrina  conspicui ,  sincera  pietate 
minus  claruerunt ,  quales  sunt  Origenes  et  Ter- 
tulbanus ,  de  quorum  salute  ambigitur.   Quanta 
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sit  et  m  quibus  sit  auctoritas  Patrum  jamjam 
inquirimus  ,  nostramque  mentem  quatlruplici 
assertione  aperimus. 

I  ."^  I/i  rcbus  mcrc  naluralihas  ,  v,  g.  ,  philo' 
sophicis  ,  ncc  unius  ,  ncc  plurium  ,  ncc  ctiam 
omnium  Patrum  auctoritas  irrcfragabilis  cst. 

Prob.  Quia  in  rebus  naturalibus  unanimitas 
Patrum  falli  potuit ,  ut  evidens  est  \  aliunde  pro- 
videntia  divina  non  exiirit  ut  in  rebus  ejusmodi 
faUibilitas  Patrum  submoveatur  ,  ut  patet;  er^o  , 
etc.  Hinc  in  rebus  mere  naturabbus  audiendi 
sunt  SS.  PP.  sicut  ct  Pbilosopbi ,  quorum  aucto- 
ritas  tantiim  valet  quantiim  rationes  corum. 

2."  In  rcbus  Fidci  CatJiolicce ,  unanimitas  Pa- 
trum  omnino  infallibilis  cst ,  ita  ut  Jicri  non 
possit  utomncs  Ecclcsice  Doctores  consenscrint 
in  admittcndo  aliquo  dogmatc  tanquam  catho- 
lico,  quin  rcvcrli  talc  sit  ct  a  Dco  rcvclatunu 

Prob.  Quod  tale  vel  tale  dogma  cathobcum  sit, 
factum  est  pubbcum  aut  quasi  pubbcum  ;  si- 
quidcm  catbobcitas  abcujus  doomatis  resultat  , 
vel  ex  dcfinitionibus  Ecclesiae  ,  vel  ex  sensu  illius 
sive  profcssione  ,  qu.nc  simibter  pubbca  est  :  at- 
qui  repugnat  omncs  Patres  circa  factum  pubU- 
cum  errare  ;  eriro  ,  etc. 

Adnotandum  autem  inter  articulos  Fidei  ca- 
tliobca3  quosdam  esse  vulgares ,  ut  loquuntur 
Tbeolooi  ,  id  est ,  ab  ipsismet  imperitis  ildcUbus 
expUcita  fide  creditos  ,  quaUa  sunt  pnTcipua  Re- 
lii^ionis  Cbristiana;  Mysteria,  necnon  Sacramenta 
omnibuscommunia,  puta  Baptismi ,  Pujnitenti^, 
Eucbaristia?  ,  ctc.  ;  quosdam  vero  minus  vuli^a- 
res,  c6  quod  \  soUs  Pastoribus,  vel  inter  sim- 
pUces  doctioribus  coonoscautur  ,  v.  o-.  ^  Baptismi 
ab  lla:.reticis  coUati  vabditatem.  lloc  autcm  dis- 
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crimen  reperire  est  inter  articulos  primi  et  se- 
cundi  generis  ,  quod  priorum  certa  cognitio 
lon^e  faciliorsit,  ita  ut  niulto  minus  repugnet 
hominem  sanae  mentis  circa  posteriores  quam 
circa  priores  decipi ,  sibi  persuadendo  illos  a 
tota  Ecclesia  teneri ,  etsi  tamen  non  credantur  ; 
nnde  juvat  colligere  consensum  etiam  duorum 
triumve  Patrum  circa  dogmata  Fidei  quse  vul- 
garia  dicuntur  ,  omnimodam  parere  certitu- 
dinem. 

3.°  Unanimitas  Patrum ,  Traditionis  divince 
testis ,  est  infallibilis. 

Prob,  Quia ,  si  Patrum  unanimitas  circa  divi- 
nam  Traditionem  cujus  testis  est  errare  possit, 
jam  nullum  erit  medium  respectu  Ecclesiae  ad 
cognoscendam  Traditionem  divinam,  ipsamque 
ab  humana  secernendam  :  atqui  tamen  ejusmodi 
medium  Ecclesire  suppetere  debet  ex  providentia 
divina,  cum  Traditio,  seque  ac  Scriptura  Sacra , 
oredendorum  et  agendorum  regula  instituta  sit 
divinitus.  Ahunde,  si  unanimitas  Patrum  circa 
divinam  Traditionem  errare  possit,  et  testari  ali- 
quid  esse  divinitus  traditum  quod  tamen  a  Deo 
viva  Yoce  non  fuisset  transmissum,  jam  ipsammet 
Ecclesiam  errare  non  repugnaret,  siquidem  Ec- 
clesia  sensui  unanimi  SS.  PP.  circa  divinam  Tra- 
ditionem  firmiter  adhseret,  ut  constat  ex  praxi 
omnium  ConciUorum  ,  quae  sententias  Patrum 
sedulo  consuluere,  et  definitiones  suas  ad  nor- 
mam  ipsorum  exigi  curarunt :  sed  Ecclesia  non 
potest  errare  5  ergo ,  etc. 

Dixi,  unanimitas  Patrum,  quia  satis  constat , 
tum  experientia,  tum  auctoritate  ,  singulos  Patres 
seorsim  sumptos  errare  posse.  Sic  erravit  S.  Cy- 
prianus  docendo  Baptismum  ab  Haereticis  colla- 
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tum  prorsLis  invalidum  esse.  Hinc  S.  Aug.  sic  lo- 
quitur,  Epist.  i^B,  alias  iii,  n.  i5  ;  Neque 
eiiiin  quorumlibct  clisputationcs ,  quamvis  ca- 
tliolicorum  et  laudatorum  hominum,  velut  Scrip- 
turas  canonicas  habere  debemus ,  ut  nobis  non 
liceat ,  salvd  honorificentid  quce  illis  dcbetur 
hominibus ,  aliquid  in  eorum  scriptis  improbarc 
atque  respuere,  siforte  iiwencrimus  quod  aliter 
senscrint  quam  veritas  habet.,,  talis  ego  suni 
in  scriptis  aliorum;  talcs  volo  esse  intcllectores 
meorum, 

Observandum  tamen  nullius  Patris,  etiam  so- 
litarie  sumpti ,  spernendam  esse  auctoritatem  , 
nisi  aliis  Patribus  aut  doctrinae  Ecclesiae  repug- 
nare  invcniretur. 

4.°  In  expositionc  sacrarum  littcrarum,  una- 
nimis  Patrum  conscnsus  tantce  est  auctoritatis , 
ut  Concilium  Tridentinum ,  Sess.  l\^prohibuc- 
rit,  ad  coerccnda petulantia  ingcnia^  eas  scnsu 
contrario  intcrpretari, 

Ex  his  omnibus  facili  consecutione  deducitur 
auctoritatem  Patrum  esse  locum  theologicum 
maois  minusve  certum,  secundum  varia  objecta 
circa  qu?e  versatur,  et  numerum  eorum  qui  in 
eamdem  dcscendunt  scntentiam. 

In  lc£^endis  autem  SS.  PP.  scrij)tis,  pra^ter  re- 
gulas  generales  in  cujuslibet  auctoris  intcrpreta- 
tione  servandas,  ad  lia;c  duo  speciatim  attcnden^ 
dum  est  :  i.°  SS.  PP.  qui  ante  exortas  hccreses 
scripscre,  minus  caute  et  accurate  (quia  simpli- 
cius)  non  raro  locutos  fuisse,  quam  post  cxortas 
Haerescs;  2."  Patres  in  impugnandis  erroribua 
nonnunquam  usos  fiiisse  terminis  qui  erroribus 
oppositisin  specicm  favcrent,  ita  ut,  juxta  Theo- 
dorelum^  visi  fueiint  aliquando  hortulanorum 
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moremimitarij  quiarbores,  ad  sinistram  nimiunl 
inflexas,  ad  dexteram  omnino  inclinant,  ut  juxta 
lineam  rectam  postmodum  surgere  valeant. 

AB.TICULUS   VTt. 

Dc  Auctorltate  Theologoriun. 

Quantum  roboris  insit  Theologorum  auctori- 
tati  paucis  expediendum  est.  Itaque  i .",  extra  ma- 
teriam  Theologis  subjectam ,  non  auctoritatis  eo- 
rum  prrecise  habenda  cst  ratio,  sed  probationum 
quas  afFerunt.  2.°  Etiam  in  materia  Theologis 
subjecta,  auctoritas  plurimorum  ,  si  repugnent 
ahi  numero  qiiidem  pauci ,  sed  auctoritate  graves, 
neminem  astringit,  ita  ut  in  casu  divisionis  non 
numerandi  sint,  sed  ponderandi.  3.*^  Consensus 
Unanimis  Theologorum  in  aliquo  Fidei  cathohcre 
dogmate  errori  obnoxius  esse  nequit;  si  enim  esse 
posset,  jam  in  errorem  totam  labi  Ecclesiam  foret 
possibile.  Simplices  enim  fideles  credunt  ea  quae 
docentur  a  suis  Pastoribus ',  isti  autem  a  Theologis 
suam  hauriunt  doctrinam.  4-°  Valde  temerarium 
est  repugnare  concordi  et  assertivse  Theologorura 
sententiGe  circa-  articulos  ad  Fidem  spectantes; 
nondum  ab  Ecclesia  defmitos.  Auctoritati  Theo- 
logorum  subditurimmediate  jurisperitorum  auc- 
toritas,  cui  multum,  si  consentiant  inter  se,  de- 
ferendum  est;  sana  enim  dictat  ratio  peritis  in 
quahbet  arte  adhibendam  esse  fidem. 

ARTICULUS   VIIL 

De  Historlce  humance  auctoritate, 

Historia  quae,  ut  verissime  dixit  Cicero,  tum 
magistra  vitse  est,  tum  lux  etiam  veritatis,  divi- 
ditur  in  profanam  et  ecclesiasticam :  utraque 
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Theologo  utilis  estet  necessaria  ;  profana  quideia 
quoad  multas  sui  partes,  tum  adSacras  Scripturas 
exponendas,  in  quibus  plurima,  prsesertim  in  pro- 
phetiis  j  occurrunt  loca  quae  ex  sola  Historiae  ad 
ACteres  monarchias  spectantis  cognitione  inteUigi 
possuntj  tum  in  assertione  quorumdam  factorum 
qiiae  cum  veritate  Religionis  Christianse  connec- 
tuntur.  Quanto  magis  Historiam  Ecclesiasticam 
Tcris  Theologis  esse  necessariam  dixerim;  ex  illa 
enim  discunt  quse  fuerit  prisca  Ecclesiae  fides  et 
disciphna ,  quoenam  olim  fuerint  Hcereses  j  quibus 
mediis  propagata^,  quibus  armis  confossae  tandem 
interierint. 

Quod  autem  spectat  ad  historice  humanne  auc- 
toritatem  hocc  sfatuimus  :  i."  Si  omnes  probati  ac 
graves  historici  in  eanidem  rem  gestam  statimque 
iib  origine  sua  notissimam  concurrant,  et  mani- 
fpste  repugnetj  spectatis  omnibus  circumstantiis, 
illos  aiit  fuisse  deceptos  aut  deceptores ,  tunc  ho- 
rum  testinionii  sunima  est  auctoritas.  2.°  Si  ve- 
teres  omnes  de  ahqu^  re  gesta  consentiant,  idem- 
que  perpetua  sit  traditione  divulgatum  sed  non- 
nnllas  circumstantias  rei  gcstnc  ahi  ahter  referant, 
s^u  quoad  locum,  seu  quoad  tempus,  seu  quoad 
modiun  qiio  res  gesta  est,  tunc  nonobstante  tah 
de  qnibnsdam  circumstantiis  inter  historicos  dis- 
sensn,  certissimum  est  argumenlnni  rcm  qnoad 
snbstantiamevenisse,  etsi  qnrodam  ipsius  circums- 
tantioe  forsan  incertde  sint.  3."  Cum  eadem  de  re 
inter  sedissentiuntphux-s  historici  ejnsdem  fcrmc 
fftatis  ,  tunc  ilh  lides  potius  adhibenda  est,  qncm, 
spectatis  omnibus  circumstantiis,  verisimihus  est 
non  fnisse  dcccptnm  ncc  deoeptorcm.  4-°  fhs^ 
loricc  auctoritas  aliqnando  nuUa  est ,  qnandoque 
jdubia,   aut  probabilis  tantum  :  ad  certitudinem 
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\er6  mag-is  minusve  accedit,  prout  magis  vel  mi^ 
nus  constat  auctores  illius  falli  non  potuisse , 
nec  fallere  voluisse. 

ARTICULUS  IX. 
De  Philosophorum  Auctoritate. 

Gum  plures  sint  in  Theologia  qusestiones  quie 
non  tantum  ex  verbo  Dei  et  auctoritate ,  sed  etiam 
ex  humana  ratione  definiri  possint,  v.  g-. ,  Exis- 
tentia  Dei,  Immortalitas  animre,  hominis  Liber- 
tas,  Discrimen  inter  Bonum  et  Malum ,  in  iis  om- 
nino  spernenda  non  est  auctoritas  Philosopho- 
rum,  qui  omnia  ad  normam  rationis  expendunt, 
Hinc  S.  Thomas  et  cseteri  passim  Theologi  anti- 
quiores  ,  singulis  ferme  pni^inis,  Pliilosophi,  id 
est  Aristotehs,  cujns  auctoritas  tunc  irrefragabihs 
habebatur ,  testimonium  appellant.  Itaque  Philo- 
sophorum  auctoritas  merito  dicitur  locus  theolo? 
^cus,  extraneus  tamen  et  probabihs  tantum. 

ARTICULUS  X. 
De  Rationis  humance  Auctoritate. 

Humana  Ratio  ultimus  Theologia3  locus  est , 
modo  firmus,  modo  probabihs. 

Nemini  dubium  est  quin  Ratio  humaiia  sit  me- 
dium  ,absohUenecessarium  Theologis.  Quis  enim 
propter  Dei  revelantis  auctoritatem  credere  po- 
test,  nisi  prius  lumine  naturaU  cognoscat  Deum 
esse  summe  veracem,  et  ipsum  heec  vel  illa  reve- 
lasse  ?  Hinc  qui  omnem  a  Theologia  Rationis 
usum  submovere  vellet  ,  ipsam  Theoloi^iam  e 
medio  tolleiet. 

Sed  qucerilur  utrum  in  rebus  theologicis  ipsa 
Ratio  humana  sit  medium  probans,  id  est,  utriiui 
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Jeeeat  Theologos  referre  momenta  ex  Ratione 
petita,  in  eonfirmationem  et  explanationem  ve- 
ritatum  cjuse  revelatione  nituntur. 

Hesp.  in  pr.nesenti  materia,  duo  extrema  pari- 
ter  esse  vitanda  :  excessu  rationis,  si  ita  loqui  fas 
sit,  peccant:  i.°  qui,  neglecta  auctoritate,  de  re- 
bus  theologicis  ex  sola  Ratione  tractant,  quos  Phi- 
losophos  merito  dixerim  non  Theologos  \  i,""  qui, 
nimium  rationi  tribuentes,  nihilcrederestatuunt, 
nisi  prius  ex  solo  lumine  naturali  demonstratum 
fuerit,  quasi  vero  Ratio  humana,  quse  in  multis 
CDecutit  et  falhtur ,  res  a  Deo  revelatas  possit  attin- 
t(ere  naturahter  :  defectu  vero  rationis  peccant  ii 
omnes  qui,  in  tractandis  rebus  theoloi^icis,  adeo 
scrupulose  devitant  omnia  ex  lumine  naturaU 
momenta ,  ut  fere  suspicarer  ipsos  ingenii  acu- 
mine  defraudari,  vel  falso  sjbi  persuadere  Fidem 
et  Rationem  simul  stare  non  posse.  Itaque  me- 
diam  tenemus  viam  :  maxime  enim  consenta^ 
neum  est,  auditoribusque  vel  lectoribus  profi- 
cuum,  ut  Ratio  humana^  quoe  gratia  Fidei  mnl- 
tuFn  perficitur,  vicissim  aliquid  Fiviei  conferat , 
eam  probationibus  congruis  confirmando  et  ilUis= 
trando. 
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APPENDIX 

AD  LOCOS  THEOLOGIGOS. 


De  Censuris  seu  Notis  theolos^icis 


O' 


V^uANDOQUE  in  Theologise  tractationibus  non- 
nullag  occurrunt  propositiones  nolis  quibusdam 
seu  censuris  inuste  ,  ex  quorum  contiadictoriis 
suas  theses  munire  ,  suaque  argumenta  Theologi 
corroboraresolent.  Sed  quantumponderis,  quanta 
pr?ccise  vis  insit  momentis  qua3  ex  iis  censura 
notatis  propositionibus  desumuntur,  saepe  SDcpiiis 
ignorant  Theologia?  Candidati.  Quapropter  ,  ut 
nihil  desit  Prolegomenis  quae  sacroe  Doctrinae 
addiscendae  viam  sternunt,  qu?e  de  notis  seu  cen- 
suris  scitu  necessaria  tradimt  Scholae  Magisfri , 
hic  addenda  duximus. 

Itaque  C ensuraiheoXon^xcd.  rectedefiniri  potest: 
Judiciiini  scu  sententia  qud  nota  prava  et  mali- 
gjia  cuiclam  inuritur  proposiiioni  ,  tanquam 
Fidei  aliquomodo  nociva^» 

Multiphcis  autem  generis  distinguuntur  pro- 
positionum  censurai ;  prsecipuas  duataxat  et  ma- 
gis  usitatas  sigillatim  exponemus. 

Hceretica  propositio  ea  est  quae  directe  et 
immediate  adversatur  doctrince  a  Dco  revelatce 
et  ah  Ecclesid  acl  credcndum  propositce.  Igitur 
ad  propositionem  hffireticam  tres  requiruntur 
conditiones  :  i.^  ut  directe  et  immediate  adver- 
setur  veritati  revelatffij  propositiones  enim  qu» 

indirecte 
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indirect^  dimtaxat  et  per  consequentiam  veri- 
tatibns  a  Deo  revelatls  opponuntiir,  non  hzere- 
seos,  sed  alterius  speciei  nota  aificiuntur ,  ut 
modo  dicemus.  2.°  Requiritur  ut  veritas  cui  di- 
recte  et  immediate  adversatur  propositio  lieere- 
tica  ,  ipsa  sit  in  se  directe  et  immediate  revelata  : 
alias  non  hseretica ,  sed  erronea  duntaxat  dicenda 
foret  propositio;  sequitur  ex  jam  dictis  de  Uni- 
tatc  Theologice ,  ubi  probavimus  propositionem 
theolog^icam ,  seu  mediate  revelatam  (  id  est  certo 
et  evidenter  deductam  ex  una  prffimissa  revelata 
et  ex  altera  himine  naturah  nota  )  ,  non  esse  de 
fide;  ac  proinde  nec  iUius  contradictoria  erit 
h^firetica.  3.^  Tandem  requiritur  ut  veritas  cui 
propositio  adversatur  ,  fidehbus  ab  Ecclesia  pro- 
posita  sit  tanquam  de  Fide  divina  credenda.  Hinc 
S.  Augustini  efTatum  :  Evangelio  non  crederem  , 
nisi  mc  Ecclesice  Catholicce  commo^eret  auc- 
toritas. 

Erronea  propositio  dicitur  quce  opponitiir 
veritati  certce  theologicd  certitadine ,  id  est,  ve- 
ritati  quee  non  sit  in  se  immediate  revelata,  sed 
tantiim  ex  una  revelata  et  altera  naturah  certo 
et  evidenter  deducta,  quahs  est  conchisio  thco- 
logica.  Unde,  sicut  hasresis  directe  et  immediate 
opponitur  Fidei,  ita  et  error ,  proprie  ac  theo- 
logice  sumptus  ,  directe  et  immediate  adversatur 
conchisioni  theologicje. 

Hceresi  proxima  appellatur  propositio  qua^ 
hoBreticce  maxime  affinis  est,  id  est,  qu.T',  ex 
consensu  plerorumque  Theologorum,  gravi  cum 
fundamento  judicatur  directe  et  immediate  ad- 
versari  propositioni  in  se  directe  et  immediate 
de  Fide.  Unde  propositio  hcTresi  proxima  difFcrt 
a  propositione  erronea ,   quod  ha^c  conchisioni 

TOM.  I.  E 
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theologicffi,  illa  vero  Teritati  Fdei,  ex  consensu 
fere  omniiun  Theologoruni ,  adversatur. 

Sapiens  hceresini  propositio  nuncupatur  quae 
sensiLS  catholici  et  hceterodoxi proprie  capax  est, 
sed  tamen  ,  sive  ratione  sui,  sive  ratione  cir- 
cumstantiarum  loci ,  temporis ,  personarum ,  etc, 
sensum  pravum  ita  praevalentem  involvit ,  ut 
probabiliter  judicari  possit  quod  illius  auctor  sit 
hsereticus.  Hinc  propositionem  hceresim  sapere  , 
non  prsecise  ex  propositione  absolute  sumpta, 
sed  ex  adjunctis  circumstantiis  dijudicandura  cst. 

Suspecta  de  hasresi  propositio  illa  est  quae 
ntriusque  sensils  catholici  et  heterodoxi  capax 
est,  sed  tamen,  sive  ratione  sui ,  sive  ratione 
circumstantiarum ,  sufficiens  pr.Tbet  fundamen- 
tum  non  quidem  gravis ,  sed  alicujus  suspicionis 
<fL  timoris  quod  illius  auctor  sit  heereticus.  Unde 
i^atet  propositionem  suspectam  de  haeresi  non 
quoad  speciem ,  sed  per  gradus  duntaxat  difFerre 
a  propositione  hseresim  sapiente. 

De  propositionibus  errori proximd ,  sapicnte 
errorem ,  et  suspectd  de  errore  idem  esto  judi- 
cium ,  servata  proportione  ,  ac  de  propositione 
hceresi  proxima ,  sapiente  hseresim ,  et  suspecta 
de  hferesi.  Itaque  propositio  negans  aliquam  con- 
clusionem  quae  plerisque  eifere  omnibus  videtur 
theologica,  errori  proxima  dicenda  est;  si  autem 
veri  et  legitimi  sensas  propositio  capax  sit ,  sed 
tamen  ratione  sui  aut  circumstantiarum  prcebeat 
fundamentum  vel  probabihter  judicandi  ,  vel 
suspicandi  duntaxat  errorem  esse  in  iUius  auc- 
tore  ,  tunc  in  primo  casu  erit  propositio  errorem 
sapiens  ,  in  secundo  vero  suspecta  de  errore. 

Male  sonans  propositio ,  et  piarum  aurium 
offensiva ,  vix ,  ac  ne  vix  quidem  inter  se  specie 
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distifjguiintiir  :  ideo  enim  forte  male  sonans  non 
clicitur  propositio  nisi  quod  piorum  aures  ofFen- 
dat;  igitur  male  sonans  vel  piarum  aurium  offen- 
siva  propositio  illa  est,  quije  quidem  in  bonum 
sensum  exponi  potest,  sed  cujus  pravus  sensus  , 
sive  ex  intrinseca  natura ,  sive  ex  circumstantiis 
extrinsecis,  sano  et  catbolico  sensui  ita  pr?evalet, 
ut  propositio  pias  aures  oIFendat,  malumquu 
sensum  pr?e  se  ferat. 

Temeraria  propositio  ea  vocatur  qua*  com- 
muni  SS.  PP.  doctringe  aut  constanti  Tbeologo- 
rum  sententiae  adversatur,  absque  gravi  rationis 
vel  auctoritatis  fundamento. 

Scandalosa  propositio  illa  est  quce  dat  occa- 
sionem  ruina3  spirituabs,  incbnando  ad  peccata, 
vel  avertendo  a  virtutum  exercitio.  Dupbcis  au- 
tem  generis  sunt  propositiones  scandalosoe  :  abaj 
active,  quoe  sui  natura  babent  quod  spiritualem 
proximi  ruinam  generent;  ab?e  vero  passive, 
ex  quibus  proximus  per  accidens,  ob  propriam 
nempe  fragibtatem,  potest  desumere  occasionem 
ruina3  spirituabs.  Porro  ,  quod  sedulo  notandum 
est,  possunt  quandoque  interdici  propositiones 
vera?  ob  scandalum  mere  passivum,  dummodo 
id  fiat  cum  debita  circumspectione ;  nunquam 
vero  possunt  tanquam  scandalosa?  notari,  quia ,  ut 
merito  ait  Bossuetius,  bb.  TS,  cap  3  Defensionis 
Cleri  Galbcani ,  vera  pietas,  qua?  scandalo  esse 
nequit,  semper  est  cum  veritate  conjuncta. 

Schismatica  propositio  dicitur ,  quae  viam  scis- 
sioni  unitatis  ecclesiasticse  aperit,  dum ,  scibcet, 
fideles  ab  obedientia  Superioribus  ecclesiasticis 
debita  ac  pra^cipue  Roniano  Pontifici,  qui  est 
totius  unitatis  ecclesiasticae  centrum,  removet  ac 
retrahit,  vel  negando  ipsum  esse  caput  Ecclesiae 
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et  Cliristi  Vicariiim ,  potestateraque  ei  inesse 
ferendi  leges  ecclesiasticas ,  vel  simpliciter  ipsi 
denei^ando  obedientiam.  In  posteriori  casu,  pro- 
positio  est  simpliciter  scliismatica  ;  in  priori  vero , 
5cliismatico-han'etica,  quia  et  schisma  promovet, 
et  indubiam  h.Tresim  continet.  Romano  enim 
Pontifici,  inquit  jam  citatus  ilhistrissimus  Bos- 
suetius,  operis  mox  laudati  hb.  i,  cap.  i  ,  ab 
omnibus  Ghristianis  debitam  esse  obedientiam 
Fide  constat,  nec  de  eo  ulla  inter  Cathohcos 
controversia  esse  potest. 

Seditiosa  propositio  ea  nuncupatur  qu?e  sive 
.nb  obedientia  Principibus  civibbus  debita  retra- 
hitj  sive  ad  tiimultus  in  RepubUca  excitandos 
conducit.  Si  prius  ,  propositio  rebcllis  strictius 
appellatur;  si  posterius ,  seditiosce  nomen  magis 
proprie  retinct. 

Blasphema  proposilio  ea  est  qune  contra  Deum  , 
vei  contra  Deiparam ,  aut  Sanctos ,  aut  res  sacras , 
convicium  continet  ,  ilbs  debitas'  detrabendo 
perfectioncs ,  vel  indcbitos  affinirendo  defectus, 
aut  ipsis  desiderando  aut  imprecando  malum 
abquod ,  vel  carentiam  abcujus  boni.  Si  tahs 
propositio  h.Tresim  exprimat ,  affirmando  scibcet 
de  Deo  quod  ipsi  repuprnare,  vel  negando  aut  in 
dubium  revocando  quod  ipsi  convenire  Fidc 
constat ,  tunc  hlasphema  hcereticalis  vocatur ; 
si  vero  contineat  abqualem  falsitatem  contia 
Fidem ,  sed  eam  expresse  non  enuntiet ,  blas- 
phema  simplex  nuncupatur.  Notandum  autem 
hlasphemam  propositionem  specie  non  distingui 
ab  ea  quss  dicitur  divince  pietati  derogans. 

Impia  appellatur  propositio  quGe  pietatis  opera 
deprimit  ac  depretiat,  debitum  scibcet  cultum 
Deo  ut  supremo  omnium  nostrum  patri ,  hono- 
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rem  parenlibus,  superioribus  obsequia  et  debitain 
oratituclinem  aufert  aut  minuit. 

Injuriosa  propositio  illa  est  quae  alicui  per- 
son?e  vel  statui  injuriam  infert  :  dixi ,  persome 
vel  statuij  nam ,  si  sit  in  Deum  ,  blasphema  est. 

Captiosa  est  propositio  qure  sub  specie  qua- 
dam  verilatis  aut  pietatis  in  errorem  inducit. 

Verho  Dei  contraria  propositio  ea  dicitur, 
quce  opponitur  veritati  revelatse  quidem ,  sed 
nondum  ut  tali  supremo  Ecclesia)  judicio  de- 
iinita?. 

Improbahilis  propositio  est  ea  qure  nullo 
Scripturte  aut  Traditionis  testimoniOj  aut  nulla 
tbeoloi^ica  ratione  nititur. 

Falsa  propositio  ,  juxta  nonnuUos  ,  ea  dicitur 
quce  objecto  ita  est  dissonans,  ut  hcpc  dissonantia 
Fidei  et  moribus  noxia  sit  \  sed  ahi  eam  falsam 
vocant  quoe  cum  damnata  propositione  connexio- 
nem  habet ,  quacunque  illa  fuerit  censura  notata. 
Quamobrem  ab  erronea  differt,  quia  hcec  cum 
expresse  hceretica  connexa  esse  debet. 

Simt  ahje  qucedam  nota?  diversis  in  censuris 
expressse,  ut  quod  propositio  sit  arrogans,  as- 
pera,  aversiva  a  Fide,  superstitiosa.  Verum , 
cum  illce  sint  minus  usitatce  ,  et  ad  supra  rccensi- 
tas  commode  revocari  possint,  ab  amphori  enu- 
meratione  et  expositione  ]ibenter  abstinemus. 

At  quceres  utrum  hceat  docere  ,  vel  sequi  in 
praxi  aliquam  propositionem  censura  notatam. 

Resp.  non  hcere  ullam  propositionem  docere 
qua?  ab  Ecclesia  vel  communi  Doctorum  con- 
sensu  condemnata  fuit  ,  etiam  minima  censurse 
nota  ;  et  pariter  in  praxi  sequi  non  hcet  propo- 
sitionem  quam  Ecclesia  vel  communis  Doctorum 
sensus  tanquam  illicitam  et  in  praxi  perniciosam 
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condemnavit.  Duse  sunt  responsionis  partes  om- 
nino  certae. 

i.^  Vars ,  Aepropositionibus  Ecclesice  judicio 
condemnatis ,  probatur  ex  fide  et  humili  sub- 
jectione  quae  Ecclesiae  judiciis  debetur  ,  atque 
etiam  ex  obedientia  qure  debetur  ipsius  prcecep- 
tis  \  tunc  enim  non  est  licitum  propositionem 
docere  vel  in  praxi  amplecti  ,  cum  Ecclesia  pro- 
hibet  ne  illam  doceamus  vel  in  praxi  sequamur: 
atqui  5  quoties  Ecclesia  propositionem  aliquam 
condemnat ,  toties  proliibet  Magistris  et  Docto- 
ribus  ne  illam  doceant  ;  et  similiter,  quoties  de- 
clarat  propositionem  esse  in  praxi  nocivam  et 
illicitam,  toties  innuit  singulis  fidelibus  ne  illam 
in  praxi  sequantur;  ergo  non  licet  ullas  hujus- 
modi  propositiones  docere  vel  sequi  in  praxi  , 
sive  sigillatim  condemnatae  fuerint ,  et  illarum 
quaelibet  speciali  censura  notata  fuerit  ,  sicut 
quinque  Jansenii  propositiones  ab  Innocentio  X 
et  Alexandro  VII  damnatae  fuerunt ;  sive  illse 
duntaxat  condemnatae  fuerint  conjunctim  et  in 
^lobo ,  ut  loquuntur  Theologi ,  sicut  proposi- 
tiones  Joannis  Wiclef ,  quae  in  Concilio  Cons- 
tantiensi  5  Sess.  i5  ,  damnatae  fuerunt. 

2.*  Pars  ,  quce  spectat  propositioncs  com- 
muni  Doctorum  sensu  censurd  notatas  ,  certa 
quoqne  est  \  et  probatur ,  quia  communis  Doc- 
torum  sensus  sufEciens  est  ut  certo  moraUter  ju- 
dicemus  aliquam  opinionem  esse  ,  tum  in  doc- 
trina  ,  tum  in  praxi  ,  illicitam  :  atqui  non  hcet 
in  praxi  sequi  opinionem  de  qua  certo  judicatur 
eam  esse  illicitam  5  ergo  non  licet  sequi  in  praxi 
opinionem  communi  Doctorum  sensu  censura 
notatam. 


TRACTATUS 
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V^uiNQUE  erunt  de  Fide  capita.  In  i ,""  agetur  de 
natursi  et  divisione  Fidei ;  in  2.°  de  ejus  objecto 
materiali ;  in  3.^  de  ejus  objecto  formali ;  in  4-" 
^-  illius  proprietatibus ;  et  in  5.''  denique  de 
subjecto. 


de 
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CAPUT   PRIMUM. 

De  Naturd  et  Dwisione  Fidei. 

lloc  caput  duos  complectetur  articulos  :  in 
primo  agemus  de  nomine  et  definitione  Fidei  , 
et  in  secundo  de  ejus  divisione. 

ARTIGULUS  PRIMUS. 
De  Nomiiie  et  Definitione  Fidei. 

Fidei  nomen  quinque  prc-esertim  modis  acci- 
pitur  apud  sacros  et  eoclesiasticos  Auctores. 

I.''  Pro  actu  vel  habitu  quo  credimus  veritates 
divinitus  revelatas,  quo  sensu  Apostohis  Hebr. 
c.  li  ,  ^.  6,  ait  :  Sinc  Fide  impossibile  est  pla- 
ceve  Deo.  Credere  enim  oportet  accedentem  ad 
Deum  y  qiiia  est ,  et  inquirentibus  se  j^emune- 
rator  sit. 

2.°  Pro  ipsis  veritatibus  a  Deo  revelatis  et  ab 
Ecclesia  ad  credendum  propositis ,  et  sic  legitur 
in  Symbolo  quod  S.  Athanasii  dicitur  :  Hcec  est 
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Fides  Catholica ,  quam  nisi  quisque  Jideliter 
Jirmiterque  crediderit  ^  salvus  esse  non  poterit. 
Ubi  voces  illge  ,  Fides  Catliolica ,  idem  signifi- 
cant  ac  veritates  divinitLis  revelatse,  et  ab  Ecclesia 
ad  credendum  propositee  :  eodem  quoque  sensu 
dicitur  aliqua  propositio  esse  de  Fide  ,  vel  ad 
Fidem  pertinere.  Fides  primo  modo  spectata 
nuncupatur  Fides  formalis  ;  secundo  autem 
sensu  j  appellatur  Fides  objectiva  seu  objectum 
Fidei. 

3.°  Fides  aliquando  accipitur  pro  conscientia, 
Rom.  c.  i4j  y.  23  :  Omne  quod  non  est  exjide, 
peccatum  est ,  id  est,  quidquid  facit  homo  contra 
dictamen  conscientise,  in  eo  peccat. 

4-°  Fides  aliquando  significat  promissionem 
vel  fidelitatem  in  servandispromissis,  Rom.  c.  3 , 
^.  3  :  Xunquid  incredulitas  illorum  Jidem  Dei 
cvacuahit ,  id  est ,  nunquid  impediet  quominus 
Deus  fideliter  exsequatur  quod  promisit  ? 

5.''  Denique  Fides  sumilur  aliquando  pro  as- 
sensu  queni  exbibemus  dictis  hominum  ,  et  isto 
modo  nuncupatur  fides  bumana. 

Hic  agimus  de  Fide  primo  modo  spectata  , 
quGe  appellatur  Fides  divina  ,  aut  Fides  proprie 
dicta. 

Fides  autem  sic  spectata  definitur  :  Virtus 
supernaturalis  et  theologica  ,  qud  firmiter  as- 
sentimur  iis  quce  Deus  rcvelavit  et  per  Eccle- 
siam  credenda  proposuit ,  idque  propter  sum- 
mam  Dei  veracitatem. 

Dicitur  I.  virtus  ;  id  est ,  habitus  laudabibs  , 
perficiens  facultatem  in  qua  residet.  Dicitur  2. 
virtus  supernaturalis ,  quia  naturae  vires  supe- 
rat  5  nec  haberi  potest  nisi  a  Deo  infundatur  , 
ideoque  a  Theologis  vocatur  Fides  per  se  infusa. 
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Dicitur  3.  virtiis  theologica,  quia  Deum  iinme- 
diate  respicit  pro  objecto.  Dicitur  4-  ^^^^  homo 
Jivmiter  asscntitw,  etc. ,  et  per  illas  Yoces  incli- 
catur  proprius  actus  Fidei  *,  nam  assensus  Fidei 
debet  esse  firmissimus,  cum  infallibili  Dei  testi- 
monio  nitatur.  Dicitur  5.  iis  quce  Deus  revela- 
vit ,  etper  Ecclesiam  credcnda  proposuit ,  qui- 
bus  verbis  indicatur  objectum  materiale  Fidei. 
Dicitur  6.  propter  summam  Dci  veracitatem  , 
quibus  verbis  declaratur  objectum  formale  Fidei 
seu  iilius  motivum. 

ARTICULUS  II. 
J)e  Divisione  Fidci. 

Fidesdividitur  i."^  in  hahitualcm  et  actualem, 
Habitualis  est  ipsemet  babitus  inclinans  ad  as- 
sentiendum  veritatibus  a  Deo  revelatis  et  ab  Ec- 
clesia  propositis ;  quo  sensu  Fidem  mox  defini- 
vimus  virtutem  supernaturalem  et  thcologicam. 
Fides  vero  actualis  est  actus  seu  assensus  quo 
credimus  res  a  Deo  revelatas  et  ab  Ecclesia  pro- 
positas. 

2.°  Dividitur  in  intcrnam  et  externam,  Fides 
intcrna  est  actus  Fidei  interius  duntaxat  et  iu 
animo  elicitus  ;  si  vero  ille  actus  prodeat  exte- 
rius  ,  vocatur  Fides  externa. 

3.^*  Fides  actualis  dividitur  in  implicitam  et 
explicitam,  Implicita  nuncupatur  quando  ali- 
quod  mysterium  non  in  se  quidem  distincte  et 
express^  creditur,  sed  in  alio  in  quo  continetur  : 
sic  ,  V.  g. ,  qui  credit  quidquid  tenet  Ecclesia  , 
ille  dicitur  credere  impbciLe  omnia  Fidci  mys- 
teria.  Fides  autem  explicita  est,  quando  res  ab- 
qua  res^elata  creditur  in  seipsa  in  particulari  , 
V*  g.  j  Deum  esse  unum  iu  tribus  Personis. 
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4.°  Fides  (lividitur  'mfonnatam  seu  vwam , 
et  in  w/ormem  seu  mortuam.  Fidesjhrmata  seu 
vi^a  nuncupatur,  cjuando  est  charitati  conjuncta, 
<]uia  charitas  est  forma  virtutum ,  et  spiritualis 
animarum  nostrarum  vita.  Nuncupatur  vero  ifi- 
formis  seu  mortua  ,  quando  est  sine  charitate 
vel  sine  charitatis  operihus ;  non  enim  suhsistere 
potest  Fides  viva  ,  nisi  fiant  opera  qu?e  sunt  a 
Deo  prsecepta.  Unde  Jacohi  c.  s  ,  ^■.  26,  dicitur  : 
Sicut  corpus  sine  spiritu  moriuum  cst ,  ita  et 
Fides  sine  operibus  mortua  est. 

5.*^  Dividitur  in  catholicam  et  in  pri^atam, 
Fides  catholica  dicitur,  qu??  omnes  ohhgat  Fi- 
deles  5  quando  nempe  revelationis  propositio  fit 
communi  et  ordinaria  via  ,  per  Ecclesi?e  Pas- 
tores.  Fides  privata  aut  simphciter  theologica 
dicitur ,  qure  non  universim  obhgat ,  puta  si  qua 
veritas  ahcul  privatim  revelaretur  a  Deo  ,  vel 
si  ,  in  Scripturis  certo  sed  non  clare  contenta  , 
viro  perspicaci  ut  revelata  evidenter  innotesce- 
ret :  tahs  veritas  ad  communem  Ecclesise  fidem 
non  pertineret  ,  eosque  solos  ohhgaret  quibus 
ilhus  revelatio  sufEcienter  esset  applicata. 
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CAPUT  II. 

De  Objecto  materiali  Fidei. 

vJbjectum  materiale  Fidei  est  illud  circa  quod 
versatur  Fides,  seu  id  est  quod  creditur  per 
Fidem.  Tria  hic  totidem  articuhs  occurrunt  in- 
quirenda  :  1.°  quodnam  sit  objectum  Fidei  ; 
•^.°  utriim  successu  temporis  creverit  Fidei  oh- 
jectum ;  3.°  utrum  articidi  Fidei  nostrse  conve- 
3iienter  in  Symbolo  collecti  fuerint  et  descripti. 
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ARTICULUS  PRIMUS. 
Quodnam  sit  Objectum  materiale  Fidei, 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Pvimarium  Fidei  ohjectum  Deus  est ,  adcequa- 
tum  omnes  veritates  a  Deo  revelatce^ 

Patet  I  .^  parSy  tum  quia  Fides  per  se  et  pri- 
mario  circa  Deum  occupatur ,  tum  quia  Deus  est 
omnium  quce  Fide  creduntur  prasstantissimum 
objectum. 

Prob,  ^.^'  pars  :  Objectum  adaequatum  habitus 
dicitur  illud  quod  habitum  adsequat ,  id  est,  quod 
tam  late  patet  quam  habitus  :  atqui  omnes  veri- 
tates  a  Deo  revelatae  totum  ad^equant  Fidei  habi- 
tum  ;  Fides  enim  versatur  circa  omnes  et  solas 
veritates  a  Deo  revelatas;  ergo,  etc. 

Obj.  I."  Non  solum  omne  revelatum  sed  etiam 
omne  revelabile  est  objectum  Fidei.  Illud  enim 
est  objectum  Fidei  quodFide  credi  potest :  atqui 
quidquid  est ,  etc.j  ergo,  etc.  2.°  Haereticus  esset 
qui  negaret  verum  esse  quod  Deus  potest  reve- 
lare ;  ergo  fide  divina  credi  debet  quidquid  Deus 
revelare  potest;  ergo,  etc. 

Resp.  ad  I  .^'™  Nego  ant.  Ad  cujus  probatio- 
nem,  dist.  maj. ;  quod  actu  et  pro  nunc  Fide 
credi  potest,  conc. ;  quod  pro  tunc  et  quando 
revelabitur  credi  poterit,  nego.  Veritas  quse  actu 
non  est  revelata ,  actu  et  pro  nunc  fide  divina 
credi  non  potest;  sed ,  si  postea  reveletur,  tunc 
erit  credenda. 

Ad  2."*"  Nego  ant.  Hsereticus  enira  ille  est , 
non  qui  priecise  negat  aliquid  revelabile,  sed  qui 
contradicit  veritati  actu  revelatse  et  ab  Ecclesia 
definitse :  unde  sit 
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PROPOSITIO     II. 

Ut  aliqua  propositio  revelata  ad  Fidem  catho- 
licampertineat ,  rcgularitej'  loquendo  ,  requi- 
ritur  Ecclesice  dejinitio. 

Proh.  Fides  dicitur  catholica,  qnatenus  spec- 
tat  ad  universalem  Ecclesiam ,  omnesque  Fide- 
les  obli£>at  :  atqui ,  ut  propositio  ad  Fidem  sub 
illo  respectu  consideratam  pertineat ,  regulariter 
loquendo,  Ecclesi?e  definitio  requiriturj  ut  enim 
teneantur  omnes  ad  aliquid  fide  divina  creden- 
dum  j  omnibus  constare  debet  via  certa ,  com- 
muni ,  et  infallibili ,  quod  sit  in  verbo  Dei  scripto 
vel  tradito  revelatum  :  atqui  sola  Ecclesia?  defi- 
nitio  medium  est  ordinarium  et  infallibile  a 
Christo  institutum,  quo  cognoscant  omnes  quce 
sunt  revelata  \  ergo ,  ut  propositio  ad  Fidem 
catholicam  pertineat ,  requiritur  Ecclesise  defi- 
nitio. 

*Enim  vero  propositio  ,  quam  quis  Doctor 
Theologus  evidenter  percipit  cum  altera  propo- 
sitione  immcdiate  revelata  certo  connexam,  po- 
test  alieri  Doctori  non  ita  clare  videri  connexa  ; 
ergo^quamvis  tali  propositioni  prior  dissentire 
nequeat ,  posterior  tamen  ex  bona  fide  potest  et 
absque  crimine  assensum  denegare  \  ergo  talis 
propositio  ,  quandiu  non  est  Ecclesise  infallibili 
auctoritate  definita,  non  pertinet  ad  Fidem  ca- 
tliolicam. 

Dixi,  regulariter  loquendo ;  etenim  qusedam 
veritates  adeo  clare  et  expresse  in  Scripturis  re- 
velatae  sunt  ,  ut  nulla  teri^iversatione  possint 
eludi ,  et  ideo ,  etiam  citra  Ecclesise  propositio- 
nem ,  a  nuUo  qui  eas  in  Scripturis  contineri  no- 
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verit,  possint  absque  hjpreseos  crimine  negari. 
Talis  est,  v.  i^.,  UnitasDei,  Resurrectio  Christi, 
etc. ;  talia  siint  et  facta  historica  quae  narrantur  in 
Scripturis. 

ARTICULUS   II. 

Utrum  successu  tentporis  cieverit  Ojectum 
Fidei. 

Dupliciter  intelligi  potcst  obiectum  Fi Jei  cres- 
cere  ;  i."  secundum  Fidem  etiam  imphcitam  et 
per  novam  revelationem ,  si  Deus  ahquid  de 
novo  revelet  quod  antea  ne  implicite  quidem 
revelatum  fuerit ;  2.°  per  majorem  revelationis 
prius  factse  expHcationem  ,  et  secundum  Fidem 
explicitam. 

Statuunt  communius  Theologi  veteres,  etiam 
ab  Adae  temporibus  ad  Christum ,  non  crevisse 
Fidem  per  novas  revelationes ,  sed  per  majorem 
duntaxat  explicationem.  Contrarium  tenent  plu- 
rimi  recentiores ;  cum  quibus  sit 

PROPOSITIO    PRIMA. 

Ab  Adamo  ad  Christum  crevit  numerus  vcri' 
tatum  credendarum ,  non  solhm per  majorem 
earum  explicationem ,  sed  etiam  per  iiovas 
revclationes  proprie  dictas. 

Proh,  1.^  Quia  Deus  multa  successive  revela- 
vit  Adamo  ,  Noe  ,  Abrahamo  ,  Isaac  ,  Jacob  , 
Moysi ,  Davidi ,  etc. ,  qua?  pcrtinebant  ad  Fidei 
corpus  et  pra^ccpta  morum;  ut  Sacramenta  ,  va- 
ria  judaica3  lcgis  Sacrificia ,  Priecepla  ad  bonos 
mores  pertincntia. 

2."^   Quia  CJinstus  novas  edidit   revclationes 
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proprie  dictas,  quibus  omnia  nos^  edocuit  CHris- 
tianse  Religionis  dogmata  :  ece  enim  tanquam  me- 
ra3  veritatum  quas  antea  Yeteres  credebant  ex- 
plicationes  haberi  non  possunt ;  aut  dicendum  , 
facta  semel  Dei  existentise  et  Providentise  reve- 
latione ,  jam  repugnare  veri  nominis  revelatio- 
nem ;  quod  et  absurdum  est ,  et  ipsi  qusestionis 
statui  contrarium. 

3.°  Du3e  sunt  prse  caeteris  propositiones ,  quas 
omni  tempore  explicite  credere  necesse  fuit ,  in 
quibus  volunt  Adversarii  omnia  Fidei  nostrae 
contineri  dogmata  ,  scilicet  :  Deus  existit ,  et 
Deus  pro^idet  saluti  hominum  :  atqui  nonnisi 
abusive  dici  potest  in  bis  duabus  propositionibus 
implicite  contineri  omnia  Fidei  nostrse  dogmata, 
Trinitatem,  Incarnationem,  mortem  Cbristi ,  sep- 
tenarium  Sacramentorum  numerum  ,  realem 
Christi  prsesentiam  in  Eucharistia,  etc.  Ratio  est, 
quia,  quse  in  aUo  implicite  continentar ,  hsec  ex 
eo ,  tanquam  ex  principiis  conclusio  ,  legitima 
coiisecutione  deduci  possunt :  atqui,  ex  prsedictis 
propositionibus,  Mysteria  nostra,  etc;  tum  quia, 
supposita  etiam  illarum  propositionum  revela- 
tione,  nonnisi  per  novam  revelationem  divinitus 
factam  potuerunt  nobis  innotescere  mysteria , 
tum  quia  per  aha  media  potuit  hominum  saluti 
providere,  quam  per  Incarnationem,  etc. ;  ergo, 
etc. 

PROPOSITIO     II. 

A  temporibus  Christi  et  Apostolorum  non  crevit 
Fides  per  novas  res^elationes ,  sed  solum  per 
majorem  revelationum  quce  tunc  factce  sunt 
explicationem. 

Prob,  \,^ parSj  ex  Script.  Joan.  c.  i4?  ^'*  26 •' 
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Paraclctits  Spiritus  Sanctus  quem  mittet  Pater 
in  nominc  meo^  ille  doccbit  vos  omnia;  et  c.  1 5  , 
"Jr.  I  5  :  Omnia  qucecunque  audivi  a  Patre  mco , 
notafeci  vobis,  Ghristus  ergo  omnia  Fidei  dog- 
mata  docuit  Apostolos,  qui  et  ipsi  nobis  ea  pro- 
fecto  transmiserunt  :  atqui,  si  novse  nunc  fierent 
revelationes,  aut  Gliristus  Apostolos  non  omnem 
docuisset  veritatem,  aut  Apostoli  veritates  quas' 
edocti  fuissent  nobis  recusassent  annuntiare  j  ergo 
nulljfi  fiunt,  etc. 

Hinc  nihil  unquam  ab  universali  Ecclesia  de- 
finitum ,  ac  propositum  tanquam  divina  fide  cre- 
dendum ,  nisi  quod  in  Scripturis ,  vel  in  Tradi- 
tione  continetur.  Et  ideo  manavit  istud  eifatum  : 
Ecclesia  novos  non  condit  Fidci  articulos. 

Prob,  2.^  par^s  :  Quia  multa  nunc  explicit^ 
creduntur  ,  quoe  ,  per  plura  Ecclesise  secula  ,  a 
Fidehbus  atque  etiam  a  Doctoribus  nonnisi  im- 
plicit^  credebantur  5  v.  g.,  validum  esse  Baptisma 
ab  Hsereticis  collatum  j  in  Ghristo  duas  esse  vo- 
luntates,  etc. 

Obj.  contra  primam  prop,  Ex  Scripturis  et 
SS.  PP.  constat  eamdem  fuisse  Fidem  ante  etpost 
Christum;  ita  Paulus,  H  Gor.  c.  i'3,  etS.  Augus- 
tinus,  Tract.  4^  in  Joan. 

Resp.  Dist  ant.  Gonstat  eamdem  fuisse  Fidem , 
tum  ratione  principii  et  affectus ,  tum  ratione 
motivi ,  cojic;  ratione  objecti,  subdist.  Ratione 
objecti  magis  principalis ,  seu  quoad  fundamen- 
taha  quaedam  christianae  Rehgionis  capita,  scih- 
hcet,  quoad  unius  Dei  existentiam  ac  providen- 
tiam,  et  Ghristum  Messiam,  cujusimphcita  fides 
omni  tempore  necessaria  fuit  ,  conc.  ;  ratione 
cujushbet  objecti,  jicgo.  Quovis  tcmpore  una  fuit 
virtus  Fides  infusa,  inchnans  ad  credendum  om- 
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nes  veritates  k  Deo  revelatas  ,  propter  revelantis 
Dei  auctoritatera  :  hujus  virtutis  semper  idem 
principium,  Deus^  semper  idem  motivum,  vera- 
citas  Dei  ;  semper  idem  objectum  g-enerale,  ve- 
ritates  a  Deo  revelatse  ,  quaecnnque  sint ;  semper 
idem  objectum  aliquod  speciale  et  determinatum , 
Deus  et  Messias  Cbristus ;  semper  idem  affectus 
et  animus ,  mens  scilicet  semper  disposita  ad  cre- 
dendum  quidquid  revelare  Deo  placuerit.  \  erum 
ab  Adam  ad  Cbristum  non  eadem  semper  Fidei 
fuerunt  objecta  in  specie  determinata  et  propo- 
sita;  primiim  pauciora,  deinde  plura. 

06j.  adversiis  secundam  prop.  i ."  Multa  nunc 
tenet  Ecclesia,  et  Fidelibus  credenda  proponit , 
quae  certe  ipsis  Apostolis  penitus  fuerunt  incog- 
nita ,  V.  g-. ,  quse  pertinent  ad  oecumenicitatem 
posteriorum  Conciliorum ,  ad  veritatem  Facti 
Jansenii.  2.°  Christus  Ecclesise  su?e  eamdem  ac 
Apostolis  promisit  assistentiam ;  ergo  sicut  olim 
proposuit  Apostolis,  ita  et  nunc  Ecclesiae  nova 
iru  dies  doi^^mata  revelat. 

Resp.  ad  I  .""^  Dist,  Multa  tenet  Ecclesia  qucne 
fuerunt  Apostolis  incognita,  circa  propositiones 
contingentes,  aut  facta  non  revelata  ,  licet  doc^- 
matica,  quae  tunc  non  evenerant,  et  creduntur 
solum  fide  ecclesiastica,  cohc. ;  circa  ea  quaj 
spectant  ad  mysteriorum  veluti  substantiam  ,  et 
creduntur  fide  divina,  nego.  Reipsa  necesse  non 
fuitquod  Apostoli  explicite  cognoscerent  praedic- 
tas  propositiones,  v.  iJ\,  Niccenam  Synodum  oecu- 
menicam ,  et  Facta  dogmatica ,  quale  est  Factum 
Jansenii ;  quia  hfec  omnia  contini^entia  sunt,  non 
de  substantia  uUius  dogmatis.  At  neoari  non  po- 
test  ipsis  certo  et  clare  cognita  fuisse  quaecunque 
pertinentadcujushbetdo^matis  substantiam;  v.  g., 


DE    FIDE.  I  l3 

in  myslerio  Incarnationis,  quod  duas  Christus 
habeat  voluntates ;  in  Eucharistiae  mysterio,  quod 
non  remaneat  post  consecrationeni  substantia 
panis  ,  etc. ;  quia  haec  omnia  ex  Scripturis  eruun- 
tur  et  Traditione ,  quarum  perfectam  habuerunt 
intelhg-entiam. 

Ad  2."'"  Dist,  Eamdem  Ecclesise  promisit  as- 
sistentiam ,  quoad  aliqua ,  ut  sciHcet  non  mai^ls  a 
Fide  defjcere  posset  quam  Apostoli ,  conc.  Quoad 
omnia,  nempe  quoad  novorum  dogmatum  reve- 
lationem,  nego, 

ARTICULUS  III. 

Ulrum  Ardculi  Fidei  noslrce  convenienter  in 
Symbolo  fuerint  descripti, 

Notandum  est  hic  Symboh  nomine  intelhjj^i 
collectioncm  vel  brevem  Summam,  pra^cipuos 
Fidei  nostrae  articulos  continentem. 

Tria  autem  pra^sertim  sunt  S^^mbola.  Primum 
est  Symbolum  Apostolorum  quod  ab  ipsis  Apos- 
tohs  conditum  lliit  ,  sicut  unanimiter  docent 
SS.  PP.  5  inter  ahos  S.  Ambr,  hb.  i.  Epistolar. , 
Epist.  7,  ad  Siricium  Sum.Pontificem :  Credatur, 
inquit,  Srmbolo  yipostolorum  ^  quod  Ecclesia 
Romana  intemcratum  sempcr  custodit  et  sen>at. 

Secundum  est  Symbolum  Nicaenum ,  seu  Gons- 
tantinopohtanum.  Dicitur  quidcm  Nicrcnum,quia 
in  Conciho  INicaeno  primo  cditum  fuit,  praeser- 
tim  ad  clarius  conhtendam  divinitatem  Verbi 
ejusque  cum  Patrc  consubstantiahtatem  contra 
Arianos.  Appellatur  ctiam  Constantinopohtanum, 
eo  quod  Synodus  Constantinopohtana  I  eidem 
addiderit  quasdam  voces  ad  manifestius  decla- 
randam  Spiritus  Sancti  divinitatem  adversus  Ma- 
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cedonianos.  Illud.  Symbolum  decantari  solet  in 
Missa  solemni  post  Evangelium. 

Tertium  Symbolum  appellatur  Tulgo  S.  Atba- 
nasii;  incipit  per  ista  verba  ;  Quicunque  vuLt 
salvus  esse*  Hoc  praenotato ,  sit 

PROPOSITIO. 

Prcecipua  Fidei  ohjecta  continejTfur  in  trihus 
Symholis  Ecclesice ,  et  quidem  modo  maxime 
convenienti  ad  Jinem  et  ad  tempus  quo  illa 
Symhola  editafuerunt. 

Du3e  sunt  propositionis  partes ,  et  ambae  cons- 
tant. 

I  .^  Pars  prohatur;  nam  praecipui  Fidei  catbo- 
licffi  articuli  sunt  illi,  ut  ait  S.  Tbomas,  qui  nos 
directe  ordinant  ad  vitam  ceternam,  id  est,  qui 
nobis  tradunt  tum  cognitionem  Dei,  sive  qua- 
tenus  est  in  se,  sive  quatenus  est  principium  et 
finis  creaturarum ,  tum  cognitionem  mediorum 
quce  conducunt  ad  Deum  intuitive  videndum  : 
atqui  baec  omnia  traduntur  in  Symbolis.  i.^Enim 
in  illis  traditur  existentia  et  natura  Dei,  unitas  et 
omnipotentia;  2.°  recensentur  tres  Personse  Di- 
vince;  3."  Deus  agnoscitur  tanquam  auctor  na- 
turse,  gratise  et  gloris;  4»°  prsedicatur  Incarnatio 
Yerbi  ejusque  iSativitas,  Passio,  Mors,  Resur- 
rectio,  etc. ;  praedicatur  etiam  Ecclesia  et  re- 
missio  peccatorum  quse  sunt  salutis  nostrce  media 
pr?ecipua;  denique  indicatur  finis  propter  quem 
creati  sumus,  nempe  vita  seterna. 

1.^  Pars  prohatur  ;  nam  finis  Symboli  Apos- 
tolicifuittradere  totius  cbristianse  doctrinse  breve 
compendium,  et  boc  Apostoli  in  suo  Symbolo 
rectissime  peregerunt.  Finis  autem  specialis  Sym- 
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boli  Nicscni  vel  Constantinopolitani  fuit  refellere 
errores  adversus  Divinitatem  Filii  et  Spiritus 
Sancti ;  et  irleo  hi  articuli  fusius  et  clarius  expli- 
cati  fuerunt  in  Sjmbolo  Nic?eno  et  Constanti- 
nopolitano.  Idem  afferri  potest  de  Sjmbolo 
S.  Athanasii. 

Observandum  est  dih'iTenter,  quamvis  pra^ci- 
pui  et  veluti  fundamentales  Fidei  cathohcffi  ar- 
ticuU  tradantur  in  Sjmbohs,  non  tamen  in  eis 
expUcite  contineri  omnes  Fidei  articulos,   etiani 
qui  maximi  sunt  momenti  :  v.  g-. ,  in  eis  mentio 
non  fit  de  Eucharistia,  nec  quatenus  est  Sacra- 
mentum  reaUter  continens  Corpus  et  Sanguinem 
Christi ,  nec  quatenus  est  unicum  novnc  Legis  Sa- 
crificium;  non  etiam  deaUisSacramentis,  excepto 
quod   in  Sjmbolo    ConstantinopoUtano  confite- 
mur  unum  Baptisma  in  remissionem  peccato- 
rum.  lUius  autem  silentii  ratiofuit,  quod  Ecclesia; 
Sjmbola  commuuicata   fuerint    indiscriminatim 
omnibus  hominibus,  sive  baptizatis  sive  non  bap- 
tizatis  :  et  Ecclesia  in  primis  secuUs  hunc  morem 
observavit,  ut,   inter  Sacramenta,  de  solo  Bap- 
tismo  infideUbus  loqueretur ;  aUa  vero ,  et  praeser- 
tim  Sacramentum  EucharisticTc  ,  tum  Paganis,  tum 
etiam  Catechumenis  cautiiis  absconderet,  ut  tes- 
tantur  SS.  PP.  qui  citantur  in   Tractatu  cle  Eu- 
charistid.  Itcm  in  Sjmbolo  Apostolorum  et  IXi- 
c?eno,  non  expresse  notatur  ionis  ?pterni  poena 
qua  impii  sunt  a  Deo  puniendi ;  sed  h.Tc  veritas 
impUcitc  continetur  in  articulo  Judicii.  Denique, 
si  quidam  aUi  articuU  ex])hcite  non  lcnuntur  in 
SjmboUs,  iUi   omnes  impUcitc  continentur  sal- 
tem  in  articulo  de  Ecclcsia  CathoUca;   quisquis 
cnim  firmiter  crcdit  Ecclesiam  esse  columnamet 
firmamentum  veritatis,  liic  impUcite  saltem,  et 
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in  pr;sparatione   animi,   credit  Omnes  veritates 
quas  Ecclesia  proponit  credendas. 


CAPUT    III. 
De  Ohjeclo  Formali  Fidei. 

1n  hoc  capite  quatuor  erunt  articuli  :  in  i .°  vide- 
bitur  quodnamsitobjectum  formale  Fidei ;  in  2.'', 
qualis  revelatio  requiratur  et  sufficiat  ad  Fidem; 
in  3.°,  quomodo  proponi  debeat  revelatio,  ut 
quisque  fide  divina  credere  queaf,  in  4«%  quo- 
modo  cognosci  debeat  veracitas  divina  ,  quce  Fidei 
motivum  est  ,  seu  quomodo  resolvatur  Fidcs 
nostra. 

ARTICULUS   PRIMUS. 
Quodnain  sit  Objectumfovjnnlc  Fidei. 

Duplex  distinguitur  objectum  formale  ;  objec- 
timi  formale  sub  quo ,  et  objectum  formale  quo , 
seu  motivum. 

Ex  Philosopbis,  objectum  formale  sub  quo 
est  ratio  specialis  sub  qua  habitus  considerat  ob- 
jectum  sum  materiale. 

Objectum  formale  quo  est  ratio  quoe  potentiam 
vel  habitum  movet  et  determinat. 

Qu3?ritur  quodnam  sit  ilbid  utrumque  Fidei 
objectum  formale.  De  objecto  formaU  sub  quo 
nulla  est  difficultas,  satisqae  consentiunt  omnes 
revelationem  seu  veritates  revelatas,  quateniis 
revclatas,  esse  objectum  formale  sub  quo  Fidei. 
Controversia  est  de  objecto  formaU  quo ,  quod 
deinceps,  brevitatis  causa,  s^pius  appellabimus 
simpbciter  motivum  Fidei.  Du®  inter  aUas  potis- 
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simum  circuniferuntur  sententize  :  i.%  quae  et 
communior ,  est,  summara  Dei  veracitatem  ,  tum 
in  cognoscendo ,  tum  in  dicendoj  unicum  et  ada?- 
quatum  esse  Fidei  motivum;  2.^est,  Yeracitatem 
Dci  et  revelationem,  (revelationem,  inquam,  ac- 
tive  sumptam,  id  est ,  Deum  quatenus  revelan- 
tem)  seorsim  sumptas,  esse  similiter  Fidei  moti- 
vum  partiale , et  simul  junctas  totale  et  adcequatum 
constituere  motivum. 

PROPOSITIO    PRIMA. 

Objectum  Ficlei  fonnalc  sub  quo  est  re\>elatio 
div^ina  passive  sumpta ,  id  est ,  spectata  ex 
partc  veritatis  revelatce, 

Prob.  Illud  cst  objectum  Fidei  formale  sub 
quo,  quod  estratio  speciabs  sub  qua  suum  attinp^it 
objectum  materiale  :  atqui  tabs  est  revelatio ; 
Fides  enim  veritatcs  non  considerat  nisi  cpiate- 
nus  a  Deo  revclata^  sunt ,  quemadmodum  Theo- 
logia  eas  non  spectat  nisi  quatenus  ex  revelatis 
certo  deducibiles,  scientia  autem,  quateniis  sunt 
evidcnter  cognoscibiles;  adeout,  per  specialem 
hujusmodi  divince  revelationis  rationem,  specifi- 
cctur  Fides  et  constituatur  in  suo  essc,  atque  a 
quovis  abo  habitu  distinguatur. 

PROPOSITIO     II. 

Summa  Dci  tam  in  cognosccndo ,  quam  in 
dicendo  veracitas ,  id  est ,  Deus  quatcnus 
summe  verax ,  falli  aut  Jallere  ncscius ,  est 
adcequatum  Fidci  nostroB  motivum. 

Duse  sunt  partes  :  i."  quod  veracitas  Dei  sit 
fidei  motivum;  2.^  quod  sola  sit  Fidei  motivum 
adoequatum. 
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Proh,  I  /^  pars  Illiid  est  Fidei  moti  v  iim ,  quod 
intellectum  movet  et  clcterminat  ad  assentiendum 
Teritatibus  a  Deo  revelatis  :  atqui  summa  Dei  ve- 
racitas  intellectum  movet  et  determinat,  etc. 
Illud  enim  movet  et  determinat  intellectum  ad 
assentiendum,  quod  reddit  eum  certum  de  veri- 
tate  :  atqui  prcedicta  Dei  summa  veracitas  intel- 
lectum  reddit  certum  de  veritate  a  Deo  revelata ; 
ergo,  etc. 

Prob.  1,^ pars,  ex  eo  quod  revelatio  divina  ne 
ut  motivum  quidem  partiale  possit  haberi.  Ete- 
nim  quod  de  se  non  movet  nec  determinat  intel- 
lectum  ad  assentiendum  veritatibus  propositis, 
illud  non  potest  Laberi  tanquam  Fidei  motivum 
partiale  :  atqui  divina  revelatio  de  se  et  ratione 
sui,  id  est,  secundum  suum  conceptum  forma- 
lem,  prout  abstrahit  a  divina  veracitate ,  nulla- 
tenus  movet  intellectum,  etc.  lUud  enim  soh.mi 
movet  intellectum  ad  assentiendum,  quod  eum 
reddit  certum;  in  tantum  namque  movetur  ,  in 
quantum  certus  redditur  :  atqui  ratio  prsecisiva 
divin?e  revelationis  intellectum  non  redditcertum 
de  veritatibus  propositis;  inteilectusnamque  non 
redditur  certus  nisi  per  illud  quod  omnimodam 
importat  inerrantiam  :  atqui  ratio  prj?ecisiva  di- 
vinae  revelationis,  et  prout  abstrahit  a  summa  ve- 
racite,  omnimodam  non  importat  inerrantiam  , 
quam  in  suo  conceptu  includit  sola  Dei  veracitas; 
ergo,  etc.  Enim  vero  revelatio  activa  nihil  ahud 
est  quam  Dei  loquela  :  atqui  Dei  loquela  in  se 
spectata  non  est  motivum  loquenti  Deo  fidem 
adhibendi,  quemadmodum  nec  hominis  loquela 
movet  ad  ipsi  credendum,  bene  vero  ejus  prse- 
sumpta  vel  cognita  veracitas ;  ergOj  etc. 
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PROPOSITIO     III. 

Summa  Del  veracitas  quce  nos  ad  credendum 
inducit  ,  actualem  connotat  Dei  revelatio- 
neniy  saltem  tanquam  conditioncm  sine  qua 
non. 

Propositio  est  certissima. 

Prob,  Quia  impossibile  est ,  ut  credamus  ali- 
quid  fide  divina,  nisi  supponatur  actu  et  de 
facto  revelatum  et  manifestatum  a  Deo,  cum  ex 
prima  propositione  revelatio  Dei  passiva  objec- 
tum  sit  formale  suh  quo ,  fidem  divinam  in  suo 
esse  specifico  constituens.  Quod  et  illustratur 
exemplo  fidei  humancc,  qua  nihil  credi  potest  nisi 
supponatur  ab  homine  dictum. 

Ohj.  i.°  Assentimur  veritatibus  Fidei  propter 
auctoritatem  Ecclesia^ ;  ergo  ilhs  non  assentimur 
propter  auctoritatem  Dei  revelantis. 

Resp.  Dist,  ant.  Assentimur  propter  auctori- 
tatem  Ecclesia?  tanquam  reguLiR  infalbbihter  pro- 
ponentis  veritates  a  Deo  revelatas ,  conc;  tan- 
quam  motivi  proximi  nos  ad  credendum  indu- 
centis,  nego. 

Ohj.  2."  Saltem  relatio  Fidei  motivum  est 
partiale ;  veritas  enim  Fide  creditur  non  solum 
quia  Deus  verax  est ,  sed  quia  Deus ,  qui  verax 
est ,  revelavit;  eri^o  ,  etc.  Hinc  etiam  interroi^ati 
Fideles  cur  credant,  non  ahter  respondent  quam, 
quia  Deus  revelavit ;  ergo  revelatio  est  Fidei 
motivum  saltem  partiale. 

jRcsp.  Nego  aut.  Ad  cujus  i."*"^  prob.,  nego 
cons.  H.TC  enim  ratio  probat  soliim  revelationem 
esse  conditionem  sine  qud  non  est  Fidcs. 

Ad  2.^'"  proh.  Ita  quidem  respondent  Fideles 
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interrooati,  sed  bac  sua  responsione  non  moti- 
vumFidei,  sed  solarii  conditionem  proferunt ; 
ratio  autem  cur  revelatio  potiiis  appelletur  quam 
veracitas  Dei ,  bnec  est,  quod  veracitas  quee  Dei 
essentiale  est  attributum  non  importet  secum 
revelationem ,  quse  ipsi  accidentalis  est  :  contra 
vero  revelatio  divina  essentialitcr  connotat  sum- 
mam  Dei  veracitatem  ;  et  ideo  qui  revelationem 
appellat .  veracitatem  necessario  supponit,  scd 
non  vice  versa.  Similiter  quis  interrogatus  de 
causa  incendii  rcspondet,  quia  quis  ignem  sub- 
jecit,  quamvis  non  illa  ignis  approximatio,  sed 
io^nis  vis  combustiva  vera  fuerit  incendii  causa. 

ARTICULUS  II. 

Qualis  ad  Fidem  rcquiralur  ct  sufficiat  diviiia 
Rcvelatio. 

Revelatio  divina  nibii  aliud  cst  quam  externa 
Dei  ad  homincs  locutio ,  seu  attesiatio  Dci  qui 
per  cjoteriora  signa  nobis  aliquid  manifestat. 

Dnplex  bic  potissimum  distinguitur  revela- 
tio  5  privata  et  publica.  ^e\e\di\\o  privata  ea  dici- 
tur,  quse  flt  abcui  privatim,  sinc  ullo  ad  abos 
ordine  ,  adeo  ut  quod  ita  revelatur,  ad  commu- 
nemetcatbobcam  non  pertineatFidebumFidem: 
talis  est  revelatio  quas  B.  Paulo  in  tertium  Ccelum 
rapto  facta  est,  II  Cor.  c.  12. 

Publica  revelatio  ea  est  qu?e  immediate  qui- 
dem  uni  tantum  vel  aUeri  bomini  aliquando  facta 
est ,  sed  in  ordine  ad  abos  bomines  bac  eadem 
revelatione  instruendos ,  quabs  est  qure  sacris 
Scriptoribus  et  xlpostobs  facta  est  revelatio. 

Certum  est  ad  communem  et  catbobcam  Fide- 
lium  Fidem  necessario  requiri  pubbcam  revela- 
tionem. 

Controversia 
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Controversia  est  inter  Theologos  an  ad  Fidem 
vere  theologicam j  sed  privatanij  privata  sufficiat 
revelatio. 

PROPOSITIO, 

Quandoque  .,  et  iii  casihus  cxtraordinarils  , 
sufficit  priv^ata  re^elatio  acl  verani  Ficlcni , 
prout  prcecise  theologica  est. 

Pro6,  i.°  ex  Scripturis,  quce  Fidcm  laudant 
aliquorum  qui  privatis  revelationibus  credidc- 
runt'  ita  inter  alios  ea  de  causa  commcndantur , 
Hebr.  c.  i  i  ,  Abraham  ,  Isaac  ,  Jacob,  David. 
Apostolus  autem  ibi  loquitur  de  Fide  vere  divina 
et  iheologica  ,  de  qua  ait  :  Sine  Ficle  inipossibile 
est placere  Deo ;  ergo,  etc. 

Prob.  2.°  Ratione.  Ad  Fidem  infusam  et  vere 
divinam,  sufficit  ut  quis  certo  ac  firmissimc  veri- 
tati  a  Deo  revelat?c  prpcbeat  assensum  ,  proptcr 
ipsam  Dei  revelantis  auctoritatem  :  atqui ,  cum 
ahcui  constat  certo  et  evidenter  quidpiaTu  sibi 
a  Deo  revelari  ,  ille  jam  tah  verilati  potcst  , 
imo  debct  assentiri  ,  proptcr  ipsam  Dei  revelantis 
auctoritatem.  Quod  enim  revelalio  fiat  privatim 
vel  pubhce,  ad  omnium  vel  ad  privali  ulihtatcm , 
istud  non  immutat  Fidei  objectum,  ncc  cjiis  na- 
turam. 

Dixi  i.°,  aclfideni,  prout  tlieologica  cst  ^  ad 
Fidem  nempe  quee  privata  sit,  eum  sohnu  ol>h- 
i^^ans  cui  facta  est  revelatio.  Ilinc,  qucc  circum- 
feruntur  a  sanctis  viris  factre  sibi  revelationes , 
illa3  non  ideo  censcntur  approbat?e  ut  iis  assen- 
tiamur  certitudine  Fidei ,  sed  ut  eas  rccipiamus 
tanquam  probabiles  ,  et  ex  ilhs  ad  pictatem  utili- 
icr  promoveamur. 

XOM,   I,  F 
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Dixi  2.°,  quandoque ,  et  iii  casibus  extraor^ 
dinariis ,  ut  intelligatur ,  non  quidem  Deo  ali- 
quid  privatim  edocenti  i^terdum  credi  non  de- 
bere,  sed  privatis  revelationibus  facile  fidem  non 
esse  adhibendam ,  ne ,  scilicet ,  fals^e  pro  veris 
accipiantur.  Ut  enim  ait  Apostolus,  II  Cor.  c.  i  i , 
i..  i4  :  Ipse  Satanas  transjiguratse  in  Angelum 
lucis. 

Obj.  S.  Augustinus  contra  Epist.  Fundamenti , 
cap.  5 ,  dicit :  Ego  verb  Evangelio  non  crede- 
rem  ,  nisi  me  Catliolicce  Ecclesice  commoveret 
auctoritas  ;  ergo  ,  ex  S.  Doctore ,  ad  Fidem  re- 
quiritur  revelatio  publica  et  Ecclesiffi  propositio, 

Besp.  Dist.  cons.  Ad  Fidem  catholicam  requi- 
ritur  ,  etc.  conc. ;  ad  Fidem  privatam  ,  subdist.: 
generaliter  loquendo  ,  et  extra  casum  extraordi- 
narium  privatae  revelationis ,  conc. ;  ubi  adest 
privata  revelatio  ,  nego.  liOquitur  ibi  S.  Augusti-? 
nus  de  communiter  contingentibus  ,  et  extra 
casum  privatjfi  revelationis  insobtum  et  extraor- 
diriarinm.  Quis  dixerit  in  ea  mente  fuisse  S.  Hip- 
pon.  Episcopum  ,  ut  divinas  esse  non  crederet 
Scriptui  as ,  etiamsi ,  in  tertium  Coelum  ,  ut  Doc- 
tor  Gentium ,  elevatus ,  audiisset  ab  ipso  Deq 
earum  divinitatem. 

ARTICULUS   III. 

Qualis  ad  Fidem  catholicam  revelationis 
publicce  requiratur  propositio. 

A  sese  invicem  sedulo  distinguendae  sunt 
revelatio,  et  revelatse  veritatis  propositio  :  ex 
dictis,  revelatio  est  attestatio  Dei  ahquid  abcui 
immediate  manifestantis.  Propositio  vero  est  nie- 
dium  et  via  qua  revelata  veritas  caeteris  innot^^ 
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tescit,  quibus  immediate  non  fuit  a  Deo  mani- 
festata.  Hinc  licet  nova  nunc  minime  fiat  reve- 
latio,  novae  tamen  in  dies  fiunt  propositiones 
Fidei,  quia  potest  Ecclesia  de  novo  nobis  ut  re- 
velatum  proponere,  quod  ut  tale  nondum  fucrat 
propositum  aut  cognitum. 

Duplex  distinguitur  revelatpR  veritatis  propo- 
sitio  :  alia  publica ,  qua  toti  fldelium  societati 
abquid,  tanquam  a  Deo  revelatum  et  Fide  catho- 
lica  credendum  ,  suprema  et  infallibiU  primorum 
Ecclesiae  Pastorum  auctoritate  proponitur;  aba 
prwata,  qua  illud  idem  objcctum  revelatum , 
et  pubbca  Ecclesiae  auctoritate  g^eneratim  propo- 
situm,  privatis  immediate  proponitur  ,  puta  per 
inferiores  Pastores ,  Catechistas ,  Magistros  aut 
Parentes. 

Ex  dictis,  certum  est  i.%  quibus  immediate 
revelantur  a  Deo  Fidei  veritates,  iis  non  aham 
requiri  propositionem ,  ab  ipsa  revelatione  dis- 
tinctam. 

Supponimus  certum  esse  2.^,  ex  dicendis  in 
Tract.  dc  Rcligione  et  dc  Ecclcsici  ,  nunc 
ad  credendum  non  requiri  ut  Fidei  veritatum 
propositio  unicuique  fiat  immediatea  Deo  ;  enim 
vero,  sicut  ohm  Israebta}  per  Moysen  edocti 
suntj  et  Judc-ei  per  Prophetas,  sic  ad  prsedica- 
tionem  Apostolorum  Gentiles  Fidem  suscepe- 
runtj  Christoque  nomen  dederunt. 

QucTstio  est  qucTg  et  quaUs  ad  Fidem  cathoU- 
cam  requiratur  revelationis  propositio.  His  pric- 
notatisj  sit 
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PROPOSITIO     PRIMA. 

In  prcescnti  rcrum  statu  ,  ad  concipiendain 
Fideni  catliolicam ,  ordinarie  requiritur  pu^ 
blica  Fiddi  propositio. 

Prob.  Quia  Ecclesiae  propositio  unicum  est 
medium  universale  per  quod  Deus  voluit  omni- 
hus  hominibus  certo  innotescere  veritates  Fide 
catliolica  credendas  ,  unicum  medium  infallibile 
quo  in  rebus  Fidei  omne  dubium  eliminetur,  tol- 
latur  omnis  Fidelium  fluctuatio  ,  et  omnis  finia- 
tur  error. 

Dixi  ,  ordinaiie,  quia  videtur  absolute  fieri 
posse  ut  quis  Fidei  actum  eliciat  circa  quasdam 
veritates,  quarum  ipsi  constaret  divina  revelatio 
per  motiva  credibiUtatis ,  independenter  ab  auc- 
toritate  Ecclesia3. 

PROPOSITIO    II. 

Ut  quisque  credat  fide  divind  ,  prcetcr  puhli- 
cani  Fidci propositioncm ,  illius  absolute  re- 
quiritur  propositio  pris'ata. 

Patet  htec  assertio  ,  quia  nemo  credere  potest 
nisi  quod  ipsi  innotescit  :  atqui  nonnisi  per  pri- 
vatam  et  immediatam  propositionem  cuique  in- 
notescit  divina  revelatio  ,  cum  per  eam  solam 
immediate  menti  applicetur  veritas  revelata  ; 
ergo  nemo  credere  potest  fide  divina  ,  nisi  de^ 
pendenter  a  privata  propositione. 
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PROPOSITIO      III. 

jJd  crcdenclum  fulc  divind ,  non  rcqiiiritur  ut 
pris^ata  Fidci  propositio  sccundum  sc  et  abso^ 
lutc  sit  infallibilis, 

Itenmi  patethnco  propositio,  qiiia  nulii  privato 
Doctori  competit  infallibilitas ;  f^rgo  ,  ciim  pri- 
vata  Ficlei  propositio  non  fiat  nisi  a  privatis  Doc- 
toribiis  aut  Magistris  ,  nccesse  non  est  quod  se- 
cunclum  se  sit  infaUibilis  j  sed  suflicit  quod  cre- 
diturus  certo  judicet  hic  et  nunc  ncc  falU  nec 
faUere  qui  Ficlem  proponit.  Quod  ut  clarius  in- 
teUigatur ,  sit 

PROPOSITIO     IV. 

Ad  Fidcm  concipicndam  non  sufficit  omnis  et 
qualiscunque  Fidci  veritatum propositio  ,  sed 
rcquiritur ,  ordinarie  loqucndo  y  ut  triplici 
potissinium  dote  donetur. 

SciUcet :  1 .°  Requiritur  ut  res  credenda  cum 
jis  circumstantiis  proponatur,  unde  fiat  pru- 
denter  credibiUs.  Istudque  apertum  est ,  tum  ex 
Eccli.  c.  19,  ^'  f\:  Qui  crcdit  citb  ,  levis  cordc 
cst ;  tum  cvidenti  ratione  ,  quia  ,  cum  actus 
Fidei  sit  supernaturaUs  et  a  Deo  ordinatus,  om- 
nem  excludens  errancU  formidinem  ,  debet  esse 
prudens,  rationabiUs ,  ideocjue  prudenti  innixus 
credibiUtate  ;  ergo  ,  ctc. 

2.^  Requiritur  ut  res  credenda  fiat  certo  et 
evidenter  credibiUs  ,  certaque  sit  et  evidcns  di- 
vinae  revelationis  cognitio.  Ita  S.  Thomas  i.'  2.* 
quacst.  1 ,  art.  4  ?  ad  2."'"  :  Non  crcdcret  inteU 
lcctus  ,  inquit,  nisi  videret  ea  cssc  credenda 
vel  proptcr  evidcntiam  signorum  ,  vel  propter 
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aliquicl  hujusmodi.  Etratio  est ,  qiiia  actns  Fidei 
non  potest  omnem  excludere  formidinem  erro- 
ris  ,  objectumqiie  attingere  prout  a  Deo  revela- 
tum,  nisi  certo  et  evidenter,  ordinarie  loquendo, 
judicet  intellectus  illud  objectum  essereipsa  cre- 
dibile  ,  atque  etiam  a  Deo  revelatum. 

3.°  Necesse  est  ut  res  credenda  fiat  evidenter 
credibilior  contraria  sibi  doctrina.  Ratio  est  , 
quod  in  humana  co^^nitione  dusc  propositiones 
contradictorijE  possint  esse  simul  evidenter  pro- 
babdes;  falsum  etenim  a  nobis  interdum  proba- 
bile  judicatur  :  binc  non  mera  probabilitas  ,  sed 
major  probabilitas  aut  credibilitas  prudenter  mo- 
vere  debet  ad  assensum  ;  ut  eri^o  prudens  sit, 
omnemqueerrandi  formidinem  excludat  assensus 
Fidei ,  requiritur  quod  res  credenda  credibilior 
judicetur  opposita  doctrina. 

Dixi ,  ordinarie  loquendo  ,  quia  recte  conci- 
pitur  fieri  posse,  ut  quis  ,  Deo  speciali  modo  in- 
terius  aoente  ,  propositas  credat  veritates  ,  nuUis 
excitatus  signis  exterioribus  ,  aut  nullis  credibi- 
litatis  adductus  motivis.  Ita  forte  interdum  cre- 
dunt  nonnuUi  rudes  et  idiotae  ac  juvenes,  cum 
primiim  ad  aduUam  aetatem  peryeniunt. 

PROPOSITIO     V. 

Omnia  Fidei  christiance  mysteria  vere  sunt 
evidenter  cj^edibilia, 

Prob.  i.°  ex  Script.  Psal.  g-i  ,  >'.  5  :  Testi- 
monia  tua  credibilia  facta  sunt  nimis  ;  id  est , 
qu«  nobis  ,  Domine  ,  revelasti  et  praecepisti  ,  tot 
signis  et  argumentis  confirmantur,  ut  iis  certa 
fides  a  nuUo  prudente  negari  queat. 

Prob.  2.*"  Ratione.  Ea  sunt  evidenter  credi- 
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bilia  5  qnoriim  veritas  invictissimis  argumentis  k 
Deo  siimme  veraci  revelata  demonstratiir  :  atqni 
mysteriorum  Fidei  nostrse  yeritas  invictissimis 
argumentis  ,  variis  sciiicet  credibilitatis  motivis, 
qn?efusius  in  Tract.  de  ^e//^«o^c  prosequimur  , 
a  Deo  summe  veraci  revelata  demonstratur  ; 
eroo ,  etc. 

Obj,  i.°  contra  quartam prop.  Ex  tertia  pro- 
positione  ,  ad  Fidem  non  requiritur  ut  infalli- 
bilis  sit  privata  revelationis  propositio  :  atqui 
tamen  ,  nisi  sit  infallibilis  ista  propositio  ^  certo 
judicari  non  potest  propositas  Fidei  veritates  gssg 
credibiles  et  a  Deo  revelatas ;  eri^o  sibi  contra- 
dicunt  tertia  et  quarta  propositio. 

Enim  vero  ,  si  ad  credendum  talis  requiratur 
privata  Fidei  propositio,  qua  evidenter  cognos- 
catur  a  Deo  factam  esse  revelationem  ,  seque- 
retur  Infidelem  non  teneri  falsam  suam  Rebi^io- 
nem  ejurare  et  Cbristianam  amplecti  ,  quandiu 
ipsi  certo  non  constaret  veram  esse  Rcbgionem 
Cbristianam  ,  quamvis  etiam  istud  jam  probabi- 
bus  judicaret  :  atqui  falsum  consequens.  Unde 
propositionem  banc  ,  n.°  ^•''"S  proscripsit  Inno- 
centius  XI  :  Ab  injidclitate  excusabitur  Inji- 
dclis  ductus  opinione  minlis  probabili. 

Rcsp.  Nego  min.  Ut  enim  quis  certo  et  cvi- 
denter  cognoscat  factam  a  Deo  revelationem  , 
satis  est  quod  certo  judicet  nec  falli  nec  fallere 
Doctorem*qui  talem  ipsi  proponit  revelationem ; 
atqui ,  bcet  ille  sciat  abas  esse  falbbilem  Docto- 
rem  suum ,  spectatis  tamen  omnibus  circums- 
tantiis  ,  certo  potest  judicare  eum  de  facto  ,  liic 
et  nunc  ,  nec  falli  nec  fallere.  Sic  ex  bommum 
relatione  certo  scio  Romam  cxistcre ;  quia,  Hcet 
omnes  bomines   novcrim  esse  faUibilcs  ,  certO 
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tamen  judico  eos  omnes  liac  in  parte  nec  falli 
nec  fallere  posse. 

Ad  coujirm.  Jiefco  maj.  Scilicet,  in  hac  hypo- 
thesi  tenetiu'  Infidehs  uherius  inquirere  verila- 
tem  ;  quam  si  sincere  quaerat ,  hrevi  plenam  ac 
perfectam  de  falsitate  sui  cuUas  ,  et  de  veritate 
Rehgionis  Christianifi  certitudinem,  evidentiam- 
que  credihihtatis  circa  Fidei  nostrse  mysteria 
consequetur  ;  ergo  cxcusari  non  potest ,  si ,  opi- 
nione  minus  prohahih  fretus ,  in  superstitioso 
cuhu  perseveret. 

Ohj.  2.°  Si  veritates  Fidei  evidenter  credi- 
hiles  fieri  deberent,  sequeretur  divinam  non  esse 
fidem  omnium  communiter  rusticorum  et  idio- 
tarum  ,  eorumque  qui  in  infantia  haptizati  et  in 
Rehgione  Christiana  eruditi  sunt ;  illi  enim  om- 
nes  vulgo  aut  credihihtatis  motiva  prse  mentis 
hehetudine  penetrare  non  valent ,  aut  ad  ea  non 
attendunt ;  ergo  ,  etc. 

iiesp.  I."  Ex  hmitatione  quartse  nostrce  pro- 
positioni  addita  ,  patet  ah'quos  ex  ilhs  extraor- 
dinarie  divinam  concipere  posse  fidem  ,  inde- 
pendenter  a  credihihtatis  motivis.  Yid.  Pensees 
de  Pascal  y  vi ,  2  ,  3  et  4« 

Besp.  2.°  Credihihtatis  argumenta  non  sunt 
eadem  pro  omnihus :  ahos  aha  persuadent.  i .  Non 
desunt  rusticis  et  idiotis  proportionata  motiva  , 
qu.ne  ,  respectu  eorum ,  sufficientem  haheant  cre- 
dihihtatis  evidentiam ,  v.  g.  ,  quod  divina  mira- 
cula  in  Fidei  confirmationem  perpetrata  refe- 
rantur  a  viris  fide  dii^nis  ,  quod  a  mortuis  resur- 
rexerit  Christus  nostrse  Rehgionis  auctor ,  quod 
omnia  Fidei  nostrce  dogmata  honis  moribus  mire 
congruant  ,  quod  viri  sapientes  eam  amplec» 
tantur. 
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5.  Sua  pariter  aclsnnt  juvenibns  in  Christiana 
Religione  eruditis  sufficientia  motiva ,  diim  ,  in- 
tus  adjuvante  Dei  gratia  ,  Pastores  suos  ,  Paren- 
tes  aut  Magistros  audiunt ,  vel  viros  doctos  con- 
sentientes  vident,  de  quorum  veracitate  nuUum 
habent  dubitandi  locum ,  quibusque  neminem 
dissentire  norunt. 

Inst,  Ex:  bac  responsione  sequitur  Hseretico- 
rum  fdios  excusari  posse,  dum  a  suis  Parentibus 
ha^reticam  doctrinam  ut  veram  suscipiunt ;  si- 
quidem  apud  illos  juvenes  minor  non  est  Paren- 
tum  et  Magistrorum ,  quam  inter  Cathobcos  , 
auctoritas  :  atqui  tamen  falsum  cons. ;  ergo,  etc. 

Resp.  illos  pueros  ad  abquod  tempus  reipsa 
excusariposse,  quandiu  scibcet  inculpabibter,  et 
ex  ignorantia  invincibib  ,  suorum  hfercsi  Paren- 
tumet  scbismati  adheerent ;  ita  S.  Augustinus  , 
Epist.  4^?  abas  16?..  Ilb  tamen  in  perpetuum 
excusari  non  possunt ,  quia  potissimum  vix  pos- 
sibile  estquin  ipsis  multce  superveniant  legitimce 
de  veritate  suae  Ecclesio3  dubitandi  rationes  , 
dum  audiunt ,  v.  g. ,  sectam  suam  paucis  abhinc 
annis  ortum  habuisse ,  banc  a  Concibis  genera- 
bbus  fuisse  proscriptam,  Majores  suos  non  ita 
pridem  Cathobco-Romanos  fuisse  ,  etc.  Hinc 
enim  ,  Deo  humibter  invocato  ,  inquisitione 
addita  ,  possunt ,  adjuvante  quae  non  deest  £>-ra- 
tia  ,  rite  inteUigere  Parentes  suos  ab  avita  Reb- 
gione  immerito  defecisse  ,  pra^sertim  si  ad  innu- 
meros  abos  sectoe  defectus  attendant ,  simulqne 
convertant  oculos  ad  omnes  illos  veritatis  cha- 
racteres  quibusfulget  Ecclesia  Catbobco-Romana. 
Sed  de  his  fusiiis  in  Tractatu  de  Ecclcsid. 

Ohj.  I."  contra  quintam  prop.   Ea   mysteria 
non  sunt  evidenter  credibiba ,  quae  rationi  pror- 
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sus  opponimtur  :  atqui  Fidei  nostrae  mysteria  , 
V.  g.  ,  Trinitatis  ,  Incarnationis  ,  etc.  ,  rationi 
prorsus  opponuntur  ;  ergo  ,  etc.  Enim  vero  ,  si 
Fidei  nostrse  mysteria  essent  evidenter  credi- 
bilia  5  nemo  sanae  mentis  posset  illa  rejicere  5 
nemo  namque  respuit  quse  evidenter  cognoscit 
et  judicat  esse  flde  digna  :  atqui  tamen  innumeri 
sunt  qui  ea  rejiciunt  j  ergo  ,  etc. 

Resp.  Conc.  maj. ;  7iego  min.  Aliud  enim  est 
esse  supra  ,  aliud  contra  rationem  ;  incredibilia 
quidem  sunt  contra  rationem ,  non  item  quce 
proecise  eam  snperant.  Imo  demonstrat  recta  ratio 
plura  esse  possibilia  et  vera,  prspsertim  ubi  agitur 
de  Dei  natura  ,  quae  capere  nullus  homo  potest , 
ut  probatur  in  Tract.  de  JReligione.  Porro  pra- 
dicta  Fidei  mysteria  superant  quidem  rationem  , 
sed  ipsi  non  opponuntur. 

ydd  confirm. ,  nego  sequel.  Ideo  multi  myste- 
ria,  quantumvis  evidenter  credibilia  ,  rejiciunt , 
quia  aut  iis  non  bene  proponuntur,  aut  ipsi  ma- 
ture  non  expendnnt  quce  ea  credibilia  reddunt ; 
sed  cupiditatibus  suis  dediti  ,  atque  etiam  diffi- 
cultatibus  deterriti ,  ab  examine  mentem  aver- 
tunt;  et  ita  oculos  habent  et  non  vident^  excoe- 
cante  maUtia  cor  eorum. 

Obj.  2.°  Si  mysteria  Fidei  nostrse  essent  evi- 
denter  credibiliaj  inde  plura  sequerentur  ab- 
surda  :  sequeretur,  i.  mysteria  nostra  utique  esse 
evidenter  vera;  2.  ad  credendum  non  opus  esse 
Dei  gratia,  cum  per  motiva  credibiUtatis  abunde 
convinceretur  intellectus;  3.  revelationem  natu- 
Tahbus  mediis  cognosci ,  ideoque,  cum  ab  ea  pen- 
deat  Fidei  certitudo  ,  humano  judicio  innixam 
esse  Fidei  certitudinem  :  atqui  absurda  sunt  hsec 
omnia;  ergo^  etc. 
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Resp,  Nego  sequelam  majoj^is ,  quantum  ad 
t)mnes  partes,  scilicet : 

Ad  I  .""^  seq,  Latum  est  discrimen  inter  eviden- 
tiam  credibilitatis,  et  evidentiam  veritatis  :  haec 
oritur  ex  ipsis  rei  visceribus  internisque  ejns 
principiis  quoe  clare  percipiuntur ,  illa  vero  pe- 
titur  ex  motivis  extrinsecis  quse  rem  existere  tes- 
tantur  ,  licet  qualis  et  quomodo  existat  non  ma- 
festent.  Sic ,  v.  g. ,  quod  exstet  urbs  Roma ,  est 
evidenter  verum  respectu  eorum  qui  Romam 
viderunt;  est  autem  evidenter  solam  credibile 
respectu  aliorum ,  qui  ab  innumeris  hominibus 
fide  dignis  existere  duntaxat  audierunt.  Hinc 
mysterium  SS.  Trinitatis,  v.  g. ,  non  est  eviden- 
ter  verum,  quia  propria  illius  principia  clare  non 
percipimus;  sed  est  evidenter  credibde,  quia  per 
invictissima  argumenta  extrinscca  demonstratur 
esse  revelatum  a  Deo  ,  cui  omnimoda  debetur 
fides. 

Ad  2.^™  Qu?clibet  adsint  motiva  crcdibilitatis  , 
Dupbci  de  causa  opus  est  gratia  Dei.  i.  Necessa- 
ria  est  i^ratia  ut  persuadeatur  intellectus  ;  cum 
enim  omnem  huniana3  mentis  captum  mysteria 
superent,  atque  innumeris  impugnentur  difTicul- 
tatibus,  et  quidem  maxime  intricatis,  etahunde, 
variis  imphcatus  homo  passionibus,  objcctionum 
difficultate  de  se  mai^is  afficiatur,  quam  argu- 
mentorum  nostrorum  ponderc  ,  ind^  tit  quod  ,  si 
sibi  rehnqucrctur  homo  ,  mr.gis  ab  asscnsu  re- 
traheretur  quc^ni  moveretur  ad  crcdcndum.  2.  Sc- 
chisa  omni  difficuUate  ,  neccssaria  est  gratia  ut 
assensus  sit  supernaturalis  ordinis  j  ahas  enim  esset 
(idcs  mer^  naturahs ,  sicut  et  datur  naturahs  amor 
Dei,  naturahs  gclicnnK  timor. 

Ad  "3.^"'  Admittimus  ad  primumFidei  actum^ 

FG 


l32  TRACTATUS 

quando  ad  euni  via  discussionis  conducitur  homOy 
necesse  esse  ut  prius  naturalibus  mediis  reve- 
latio  cognoscatur ,  sicut  et  prius  cognosci  debet 
existentia  Dei  :  hinc  sequitur  quidem  humana 
quaedam  judicia  prseambula  esse  ,  ac  conditio- 
nes  prjBrequisitas  ad  Fidem ;  non  autem  Fidei 
assensum  et  certitudinem  humano  judicio ,  tan- 
quam  proprio  motivo  certitudinisque  principio  , 
inniti. 

ARTICULUS  IV. 

De  Resolutione  Fidei. 

Nota  T.°  quod  per  Fidei  resolutionem  nihil 
aUud  inteUigatur  quam  designatio  principiorum 
seu  rationum  qua3  nos  inducunt  ad  credendum  ^ 
ac  prcesertim  designatio  rationis  uUimee  seu  primi 
principiij  uUra  quod  christiana  Fides  non  pro- 
i^Teditur,  seu  in  quo  quiescit.  Hic  loquendi  mo- 
dus  ex  AristotcUs  philosophia  desumptus  videtur : 
sicut  enim  analyticos  seu  resoUitorios  Ubros  ap- 
peUaviteos  in  quibus  demonstrat  syUogismi  prin- 
cipia,  sic  DoctoresScholae  Fidei  resoluUonem  seu 
analysim  appeUaverunt ,  designationem  princi- 
piorum  seu  motivorum  Fidei. 

Nota  2.*^  quod  tria ,  ut  jam  diximus ,  nos  ad 
credendum  inducant :  i.  sciUcet ,  divina  veritas 
revelans;  2.  Ecclesise  propositio;  3.  motiva  cre- 
dibUitatis.  His  pra?notatis ,  sit 
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Ficles  nostra  ultimb  resol^^itur  :  i .°  iii  di^inam 
veritatem  revelantem ,  tanquam  objectum 
formale  seu  moWum  Ficlei  proximum  et 
immediatum;  2."  in  Ecclesicc  propositionem , 
tanquam  in  regulam  proponentem  et  dirigen- 
tem ;  3.°  in  motiva  credibilitatis ,  tanquam 
in  argumenta  quibus  mens  nostra  disponitur 
ad  Ecclesiam  audiendam  et  Fidem  amplec- 
tendam, 

Tres  propositionis  partes  constant ,  et  facile 
probantur  :  in  id  enim  Fidcs  ultimo  resolvitur, 
quod  est  ultima  ratio  propter  quam  credimus  :  ex 
tribus  autem  rebus  modo  relatis ,  unaquoeque  est 
in  suo  genere  ultima  ratio  propter  qiiam  cre- 
dimus. 

I  .^  Sicut  ante  probatum  fuit ,  divina  veritas 
revelans  est  objectumformale  seu  motivum  proxi- 
mum  et  immediatum  propter  quod  Cbristianse 
Rebi^ionis  vcritates  credimus ,  nec  est  aliud  mo- 
tivuni  ulterius  quod  divin?e  veritatis  revelantis 
apud  nos  auctoritatem  concibet  \  sed  ei  credimus , 
quia  ipsa ,  per  se  et  propter  se ,  digna  est  cui  cer- 
tissime  credatur  ,  sicut  fide  bumana  credimus 
pr.iecise  et  proxime ,  quia  bomo  sapiens  et  probus 
aUquid  dixit. 

2.*^  Ecclesia  est  regula  proponens  veritates  a 
Deo  revelatas,  et  nos  in  Fide  dingens  ;  nec  est 
abajulterior  regula  proponens  cui  Ecclesia  sub- 
jaceat ,  et  propter  quam  Ecclesire  propositioni 
fides  adbibeatur. 

\r\  3."  Motiva  credibiUtatis  mentem  nostram  dis- 
ponunt  ad  Ecclesiam  audiendam ,  et  supernatu- 
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ralem  fidem  veritatibus  a  Deo  revelatis  adhiben- 
dam  5  nec  sunt  alioe  ulteriores  rationes  quibus  ad 
Fidem  disponamur  j  siquidem  rationes  omnes 
ad  Fidem  disponentes  vocantur  credibilitatis 
motiva. 

Colliges  modum  quo  Catbolicus  in  Fide  suk 
procedit,  tribus  veluti  constare  gradibus :  i  .^  enim 
si  petas  cur,  v.  g. ,  credam  tres  esse  in  Deo  Per- 
sonas,  respondeo  ,  quia  Deus  summe  verax  id  re- 
velavit.  2.''  Si  quaeras  unde  mibi  constet  Deum  id 
revelasse ,  vel  cur  certissime  credam  banc  Scrip- 
turam  esse  a  Deo  revelatam  et  taU  sensu  intelb- 
gendam ,  repondeo  ,  quia  Ecclesia  ita  proponit. 
i^.°  Si  roges  cur  certam  fidem  adbibeam  Ecclesiai 
hoc  vel  illud  tanquam  divinitus  revelatum  pro- 
ponenti,  respondeo,  quia  tot  ettanta  argumenta 
demonstrant  Ecclesice  auctoritati  credendum  ess€j 
ut  Jiolle  ei  primas  dare  f  vel  summce  profecto 
sit  impictatis  y  vel  prcecipitis  arrogaiitice ,  ut  ait 
S.  ^ugustinus,  bbro  de  Utibtate  cred.  ,  cap.  ly. 

Observandum  cst  autem ,  quamvis,  ordinarie 
loquendo,  tabs  sit  analysis  Fidei ,  qualem  modo 
descripsimus,  tamen  nonnunquam  posse  abquan- 
tulum  esse  diversam.  Nam  interdum  proponuntur 
articub  particulares ,  qui  redduntur  suiBcienter 
credibiles  miracubs  vel  abis  signis,  ita  ut  pagani 
illos  articulos  etiam  fide  divina  credant,  quamvis 
nondum  de  Ecclesia  ipsis  sermo  factus  fuerit , 
saltem  clare  et  expbcite.  Nos  quoque  ,  bcet  no- 
tam  habeamus  Ecclesiam,  tamen  possumus  judi- 
care  Fidei  nostrae  articulos  esse  fide  dignissimosy 
ex  eo  pra^cise  quod  nitantur  tot  et  tantis  miracu- 
bs,  vel  tam  numerosa  Martyrum  multitudine,  et 
postea  illos  divina  fide  credere  propter  aucto- 
ritatem  Dei  revelantisj  etiamsi  tunc  non  cogite- 
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mus  de  Ecclesiae  propositione,  Illa  tamen  non 
impediunt  quominus  ordinarie  nonnisi  per  Ec- 
clesiae  propositionem  certissime  coi^noscamus  ve- 
ritates  a  Deo  revelatas,  ipsi  autem  Ecclesiae  pro- 
ponenti  regulariter  credamus  propter  motiva 
credibilitatis. 

CAPUT  IV. 
De  Fidei  proprietatihus . 

IS/  OTA  i.°  Quatuor  prsecipuse  numerantur  Fidci 
proprietates  ,  nempe  ,  iliius  Veritas  ,  Certitudo  , 
Obscuritas  et  Necessitas. 

Nota  2.°  Duplex  considerari  potest  Fidei  cer- 
titudo,  relativa  f  scilicet,  quatenus  comparatur 
oum  certitucLine  aliarum  scientiarum ,  puta  Tbeo- 
lo£^ias;  et  certitudo  a^^o/M^a. 

Jam  vero  de  certitudine  relativa  Fidei  egi- 
mus,  in  Prolegomenisj  cap.  2,  art.  2  ;  certitudo 
autem  absoluta  Fidei  non  distinguitur  ab  ipsius 
veritate.  Sed  et  necessitatem  Fidei  in  Tbeologia 
morab  demonstrabimus.  Restat  proinde  agendum 
de  ipsius  veritate  et  obscuritate. 

ARTICULUS    PRIJVIUS. 
De  Fidei  Vcritate, 

Quaestio  posset  institui  de  veritate  Fidei  tum 
ex  parte  Dei  revelantis ,  utriim  nempe  Deus 
mentiri  queat  et  falsa  pro  veris  proponere  ,  ut 
exeunte  IV  seculo  asserere  non  erubuerunt  Pris- 
cilbanistac,  an  vcro  sit  essentiabter  verax;  tum  ex 
parte  bominis  credentis  ,  utrum  ,  scibcct ,  quis 
falso  praesumens  abquid  esse  revelatum  a  Dco  j 
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quofl  tamen  revelatum  non  est,  illud  fide  divinA 
•credere  possit,  quasi  revelatum  esset.  Quia  vero 
et  expressis  Scripturce  locis ,  Num.  c.  ai,  Matth. 
c.  24 ,  Joan.  c.  '6  ,  Rom.  c.  3 ,  Hebr.  c.  6 ,  et  cert4 
SS.  PP.  auctoritate  j  et  evidenti  ratione  (vid.  Pro- 
legom.  c.  3,  art.  i  ,  §  i  )  Priscillianistarum  con- 
futatur  error ,  ideo  posteriorem  solam  attingemus 
qucestionem. 

PROPOSITIO. 

Falsum  Fidci  suhesse  non  potest  ^  etiam  ex 
parte  credentis,  id  est,  quod  a  Deo  revelatum 
falso  judicatur ,  fide  divina  credi  non  potest, 

Vroh.  Verus  Fidei  actus  necessario  versari 
debet  circa  proprium  suum  objectum  ;  actus 
enim,  sicut  et  habitus,  specificantur  ab  objectis 
suis  :  atqui  propriiim  Fidei  objectum  est  id  onine 
et  solum  quod  a  Deo  revelatum  est  \  crgo  actus 
Fi^dei  versari  non  potest  circa  objectum  quod  vere 
non  est  a  Deo  revelatum. 

Enim  vero,  sicut  assensus  propositioni  quae 
falso  judicatur  evidens,  non  potest  esse  scienti- 
ficus ,  ita  nec  fidei  divinse  potest  esse  assensus  qui 
propositioni  non  revelatte  datur. 

Ohj.  1  .^  Fieri  potest  ut  quis  Pastor  ignarus  aut 
perversLis  exponat  propositionem,  tanquam  a  Deo 
revelatam  et  ab  Ecclesia  vere  propositam,  quce 
tamen  falsa  sit :  atqui  tunc  idiota  quivis  aut  rus- 
ticus  actum  fidei  divina^  circa  tale  sibi  propositum 
objectum  producere  posset,  imo  teneretur,  cum 
eodem  modo  ipsi  proponi  supponatur,  quo  pro- 
ponitur  veritas  revelata;  atque  etiam  dici  potest 
quod  rusticus  ille  peccati  contra  Fidem  reus  esset 
et   hccreticus  ,    si  tali    dissentiret  propositioni  , 
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qnam  ipse  ex  prudenti  judicio  putaret  esse  reve- 
latam. 

Rcsp.  Nego  mm.  Quantumvis  enim  putet  ille 
simplex  fidelis  se  credere  propter  auctoritatem 
Dei  revelantis,  attamen ,  quia  oLjectum  quod 
credit  non  est  revelatum,  illud  reipsa  non  credit 
propter  Dei  revelantis  auctoritatem,  quemadmo- 
dum  evidentiam  non  babet,  nee  propter  eam  cre- 
dit,  qui  falso  judicat  adesse  sibi  evidentiam.  Hinc 
idiotffi  prcedicti  assensus  est  fidei  humance ,  non 
divinse. 

Adprimam  confirm.  Revera  rusticus  ille  Pas- 
tori  suo  falsa  proponenti ,  et  ea  prudenter  credi- 
bilia  reddenti ,  acquiesccre  teneri  posset,  propter 
suam  invincibiliter  erroneam  conscientiam,  sicut 
et  inferior  cuibbet  superiori  perversa  prscscri- 
benti,  si  ipse  ea  recta  credat,  obsequium  pra^s- 
tare  tenetur ,  verum  error  ille ,  quamvis  invinci- 
bibs ,  naturam  objecti  propositi  non  immutat,  nec 
illud  revelationi  aut  fidei  divin?e  subjicit. 

Ad  secundam  conjirm.  dist.  Ha^reticus  esset 
afFective  propter  perversam  suam  voluntatem, 
conc. ;  efFective  et  in  rei  veritate,  nc^o.  In  bypo- 
tbesi  facta,  sic  dispositns  csset  rusticus,  ut  pro- 
positioni,  quam  prudenter  judicaret  aut  deberet 
judicare  revelatam  a  Deo ,  pertinaci  animo  ne- 
garet  assensum;  ergo  totam  heretica}  pravitatis 
mahtiam  contraberet;  sed,  quia  propositio  vere 
non  est  revelata  ,  vere  hnereticus  non  esset. 

Inst.  I .°  Ad  actum  virtutis  morahs  non  requi- 
ritur  quod  ejus  objcctum  tale  reipsa  sit,  quale 
bona  fide  judicatur;  v.  i;\ ,  possum  exercere  ac- 
tum  charitatis  supernaturahs  circa  fictum  paupe- 
rem  5  ergopariter  de  Fide  dicendum;  etideo  ver6 
possum  exercere  actuui  fidei  divince  circa  rem 
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quam  arbitror  esse  revelatam  a  Deo,  licet  reve-* 
lata  non  sit. 

JRcsp,  Nego  consequent.  et  parit.^2iWo  dispa- 
ritatis  est,  qiiia  virtutes  illie  intellectuales,  ut 
Fides  et  Scientia,  babentpro  objecto  verum  prout 
in  se  est;  unde  nunquam  sjlloi^ismus  potest  esse 
scientificus,  si  qua  ilUus  prsemissa  sit  falsa,  licet 
vera  existimetur  :  at  virtutes  quee  afficiunt  vohm- 
tatem ,  ut  cbaritas  et  virtutes  morales,  habent  pro 
objecto  bonum ,  non  prout  est  in  se ,  sed  quatenus 
agenti  cognitumest,  postulantque  duntaxat  cum 
ratione  conformitatem ,  qure  quidem ,  etiamsi  de- 
cipiatur  agens,  adesse  potest. 

Inst.  1."^  Si  hostia  non  consecrata  populo  pro- 
poneretur  adoranda,  tunc  fide  divina  cre(Jeretur 
ahquid  falsum  ,  scilicet,  Christum  ibi  esse,  ubi 
tamen  non  esset;  ergo,  etc. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  non  credimus  Corpus 
Christi  esse  in  ahqua  hostia,  nisi  ex  hypotbesi 
quod  sit  consecrata,  nec  illam  adoranius  nisi  sub 
taU  hypothesi ,  saltem  impUcita.  Non  est  tamen 
necesse  exprimi  talem  conditionem ,  ubi  nuUus 
est  dubitandilocus  de  vaUda  hostioe  consecratione. 

ARTICULUS  II. 
De  Obscuritate  Fidei. 

Tota  prffisens  qusestio  est  utriim  objectum  ma- 
teriale  Fidei  sit  necessario  obscurum,  an  vero 
possit  esse  clarum  et  evidens. 

Certum  est  i.°  plurimas  Fidei  veritates  res- 
pectu  hominis  viatoris  esse  perobscuras  j  hujus- 
modi  sunt  mysteria  Trinitatis,  Incarnationis,  etc. 

Certum  est  2.°  nuUas  Fidei  veritates,  quatenus 
per  divinam  praecise  revelationem  cognoscuntur  5 
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€sse  e\iclentesj  ratio  est,  quod  clivina  revelatio 
meruin  sit  extrinsccum  testimonium,  quo  sola  in- 
notescit  rei  existentia. 

Status  autem  qusestionis  cst  non  solum  de  evi- 
dentia  mctapljysica  ct  stricte  dicta,  sed  ctiam  de 
evidentia  sensuum  et  de  evidentia  testimonii , 
utriim  nempe  illud  possit  esse  Fidei  objectum  , 
quod  aliunde  certo  cx)gnoscitur  cognitione  na- 
turali. 

Docent  Thomista;  omne  Fidei  objectum  esse 
necessario  obscurum ,  nec  credi  posse  fide  divini 
nisi  quod  sola  Dei  revelatione  cognoscitur ,  proin- 
d^que  Fidem  et  scientiam  non  posse  stare  simul 
in  eodem  intellectu  circa  idem  objectum  :  caeteri 
contra  sentiunt  Theologij  cum  quibus  sit 

PROPOSITIO. 

Objcctum  Fidei  non  est  necessarib  ohscuriim , 
atque  jide  divind  credi  potest  quod  aliundh 
evidenter  constat ,    dummodb  sit  revelatum. 

Prob.  I ."  Quidquid  est  a  Deo  revelatum,  atque 
ut  tale  ab  Ecclesia  proponitur ,  vere  estobjectuni 
Fidei  cathobcce,  potestqiie  credi  fide  divina  :  at- 
qui  plurimae  sunt  veritates  in  Scripturis  a  Deo 
revelatae  et  ut  tales  ab  Ecclesia  propositae,  quae 
tamen  abund^  nobis  evidenter  constant :  sic  reve- 
latum  est  Deum  esse  Unum,  Veraccm,  Omnipoten- 
tem,  mundi  Creatorem,  quod  et  ab  Ecclesiapro- 
positum  est ,  tum in  Apostolorum  Symbolo ,  tum  in 
Symbolo  Nica^no  :  atqui  tamcn  omnesillae  vcritates 
nobis  abunde  sunt  evidenter  co£^nit?e;  er^o,  etc. 

Prob.  2."  Actus  (idci  divina?  est  assensus  datus 
revelatce  k  Deo  veritati,  prircise  propter  Dci  re- 
velantis  auctoritatem  :  atqui  homo  scientidce  cer- 
tus  de  unitate  Dei,  de  rjus  omnipotcntiaj  pro- 
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videntia,  etc. ,  vel  per  evidcntia'  credibilitati.'^ 
inotiva  certus  de  Christi  miraculis,  morte  et  re- 
surrectione,  iis  omniLus  potest  assentirij  non  so- 
luin  propter  suam  scientiam,  sed  etiam  pr^ecise 
propter  Dei  revelantis  auctoritatem,  tum  quia 
potest  a  sua  abstrahere  scientia,  tum  quia  ita  po- 
test  esse  dispositus,  ut  iis  reque  assentiretur,  Ucet 
de  illis  naturaliter  certior  factus  non  esset ; 
ergo ,  etc. 

Respondent  Thomistae ,  i ."  quidquid  est  a  Deo 
revelatum  ,  posse  quidem  credi  flde  divina  ab  iis 
qui  certam  iUius  objecti  non  habcnt  scientiam  , 
non  iteni  a  doctioribus  qui  evidenter  iUud  cog- 
noscunt;  2."  Yeritates  a  Deo  rcvelatas,  et  aUunde 
naturaUter  cognitas,  fide  divinacredi  posse,  non 
secundiim  ea  qu^e  in  iUis  naturaUter  cognita  sunt , 
sed  secundum  aUam  rationem ,  quse  sola  Dei  re- 
velatione  innotescitj  sic  ,  inquiunt,  ApostoU  non 
prsecise  Christi-Hominis  mortem  ,  sed  mortem 
Hominis-Dei ,  pro  omnibus  hominibus  toleratam  , 
credideruntj  sic  et  Philosophus  christianus  fide 
credit  Deum,  non  prspcise  esse  unum,  sed  unum 
esse  in  essentia  tribus  Personis  communi. 

Veriim  mera  efFugia  videntur  esse  duae  istGC 
responsioncs  :  i.^^quidem,  tum  quia  ex  Apost. 
Hebr.  c.  1 1 5  "J^.  6  :  Cj^edere  oportet  accedenleni 
ad  Deum ,  quia  est..,  Ejusdem  cap.  j/.  3  :  Fide 
intelligimus  aptata  esse  secula  verbo  Dei ;  ergo 
ipsi  doctiores  credere  debent  Deum  existere,  et 
Fide  inteUigere  ah  ipso  condita  esse  secula;  tum 
quia  sequeretur  Philosophos  et  Doctores  dete- 
rioris  esse  conditionis  quam  ignaros  et  rusticos, 
cum,  plurimis  Fidei  veritatibus  assentiendo,  nec 
Fidem,  nec  Fidei  meritum  ac  certitudinem  ha- 
bere  possent. 
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2.*  Quoque  vana  est  etfalsa  responsio  :  etenim 
1.'',  quce  moclo  adducta  sunt  momenta,  probant 
omnes  in  Scripturis  revelalas  veritates,  licet 
aliunde  naturaliter  cognitas,  credi  posse  divina 
fide,  etiam  secundiim  ea  qua3  in  illis  naturaliter 
sunt  nota.  -i."  Hac  rcsponsione  eluditur  difficul- 
tas,  non  solvitur;  mors  enim  Christi  praecise,  et 
unitas  Dei ,  duce  suntFidei  veritates  a  cicteris  dis- 
tincta),  nec  solum  crediderunt  Apostoli  Chris- 
tum ,  qui  mortuus  et  crucifixus  dicitur,  esse 
Deum,  sed  Christum  vere  mortuum  esse  etcruci 
affixum;  pariter  rion  soldm  credunt  Philosophi 
christiani  Deum  esse  trinum  in  Personis,  sed  et 
unum  in  essentia^  Cf^o,  etc. 

Obj.  i.^ExScriptletSS.PP.jFidesest  dere- 
hus  ohscuris;  diciturque  ab  Apost.  Hebr.  c.  i  i  , 
•^,  I  ;  Argimientum  reruni  non  apparcntiuni, 
Hinc  I.  in  coehs  non  datur  Fidei  locus.  Hinc  2. 
Christus,  Joan.  c.  o.o,  -}'.  29,  Thomam  redarguit 
quod  non  crediderlt  nisi  quia  viderit;  visio  eriio 
sensitiva,  a  furtiori  scicntia ,  cum  Fide  slare  non 
polest. 

Rcsp.  dist.  ant.  Fidescst  de  obscurisplerumque, 
ot  ratione  prsecipuorum  Fidei  nostra?  mystcrio- 
rum,  conc;  sempcr  et  universim,  quoad  singula 
objecti  sui  capita,  subdist.  Fidcs  est  de  obscuris, 
ifl  est,  de  iis  qu.ne  per  proprium  Fidei  motivum 
clara  non  fiunt,  cunc. ;  quse  nullo  aho  motivo 
clara  esse  possunt,  nca;o.  Hoc  unum  sli^nificant 
Scriptuirc  et  Patrcs ,  Fidcm  christianam  pro  ob- 
jecto  s.rpius  haberc  ali(|uid  obscurum  ,  omncm 
supcrans  mcntishumannc  captum  ,cujusmodi  sunt 
mvsteria  nostra ,  Trinitas,  Incarnatio ,  Christi 
Pra^sentia  renhs  in  Eucharislia,  Transmissio  pec- 
tati  originahs,  ctc.  Et  ratio  a  priori  cst,  quod 
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Fidci  lumen ,  seu  divina  revelatio,  solam  objecli 
6ui  existentiam  non  naturam  declaret ,  ideoque  , 
si  qua  sit  in  eo  respectu  nostri  obscuritas,  totam 
relinquat.  Hinc  permissive  quidem  obscura  est 
Fides,  non  positive,  quasi  exigeret  vel  afferret 
obscuritatem. 

Apostohis  autemj  quando  scribit  Fidem  esse 
sperandarum  substantiam  rerum;  argumentum 
71071  apparentium ,  accuratam  et  ad  omnes  Lo- 
gicse  regulas  accommodatam  proferre  definitio- 
nem  non  sibi  proposuit,  ut  docet  communior 
Theolooorum  etlnterpretum  sententia,  sed  Fidei 
descriptionem  per  dupbcem  ejus  proprietatem 
exponere,  quarum  prior  est,  quod  sit  Spei  chris- 
tianae  basis  et  fundamentum,  posterior,  quod  per 
illam  mens  assentiatur  etiam  iis  quse  nec  yidet  nec 
inteUii^it.  Enim  vero  adaequata  non  est  hsec  Fidei 
notio ,  qu3e  non  solum  rerum  sperandarum,  sed 
et  timendarum  substantia  est  et  fundamentum. 

^j4d  primam  confirm.  INon  ideo  in  coelis  uUus 
datur  Fidei  locus,  quia,  praecise  et  generatim  lo- 
quendo ,  Fides  et  clara  rei  visio  simul  stare  non 
possunt,  sed  quia  Beati  in  coehs,  motivo  fidei  , 
ad  assentiendum  iis  qucC  intuitive  vident,  moveri 
non  possunt  ;  istud  autem  ex  duphci  oritur 
causa  :  1.^  est,  quod  visio  beatiGca  ita  Sanctos 
absorbeat,  Deo  jue;iler  eos  per  lumen  gloriae  ad 
actus  scientiae  continuo  ehciendos  apphcante ,  ut 
ilh  a  sua  scientia  non  possint  abstrahere ,  et  ad 
eolam  Dei  testificantis  auctoritatem  attendere  5 
contra  vero  debihs  est  in  terris  nostra  scientia  , 
nec  ita  nos  absorbet,  ut  non  possiraus  interdum 
ad  unicam  Dei  revelantis  auctoritatem  attendere. 
s>.^  Ratio  est,  quod,  respectu  Beatorum  ,  visio 
Dei  intuitiva  et  divinum  testimonium  sint  '\n 
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eodem  ordine ,  atque  ad  unum  et  idem  motivijm 
reducantur  ;  contra  vero  scientia  nostra  et  Dei 
revelantis  auctoritas  duo  sunt  diversi  ordinis  mo- 
tiva^  quse simul  etseorsim  mentem movere  queunt. 

ylcl  sccundam  confirm,  conc.  ant.  ,  ncqo 
cons.  Reprehensione  dignus  fuit  Thomas  ,  eo 
quod  credere  noluerit,  nisi  poslquam  vidit ;  et 
ver^  beati  sunt ,  qui  etiam  qucc  non  vident ,  cre- 
dimt  :  hoc  unum  exprimitur  in  loco  objecto  : 
at  quomodo  ind^  concludere  possunt  adversarii 
Fidem  et  scientiam  stare  non  posse  ? 

Inst.  S.  Aui^ustinus  ,  Tract.  4o  in  Joan.  n.  g  : 
Quicl  cst ,  inquit,  Fidcs  nisi  crcdcrc  quod  non 
vidcs  ?  S.  Gregorius  Magnus,  Ilom.  26  in  Evang-.: 
NccFidcs ,  inquit,  habct  mcritum ,  ubilnunana 
ratio  proibct  cxpcrimcntum  ;  ergo  ncc  fides,  nec 
Fidei  meritum  adsimt  nisi  circa  objecta  obscura. 

Bcsp,  Dist.  utrumque  textum.  Nihil  cst  Fi- 
des  ,  ratione  scilicet  prmcipui  sui  objecti  ,  nisi 
credere  qnod  non  vides  ,  conc.  ;  absoliUe  ,  sub- 
dist.  JNisi  crcdere  quod  non  vides  pcr  ipsum 
Fidei  motivum ,  conc.  ;  quod  nuUa  ratione  vides , 
jicgo.  Item  ,  non  habct  Fidcs  mcritnm  ,  ubi  ratio 
pncbct  ex[)erimentnm,  id  est,  ubi  ratio  credcndi 
lundamentum  est  et  motivum,  conc.  ;  ubicun^ 
que  ratio  veritatem  manifestat,  hcet  eidcm  veri- 
tati,  non  propter  rationem  ,  sed  proptcr  sulaiu 
Dei  auctoritatem  assentiatur ,  ncgo.  Ex  dictis 
facile  patet  sohitio. 

Obj.  2.°  cx  Bationc.  i.  Omnis  actns  Fidei 
liber  est  ct  meritorins  ,  alqui ,  si  darctnr  evidens 
objectum  Fidei ,  actus  Fidci  circa  illud  non  esset 
iiber  :  evidentia  namque  nccessaiio  rapit  assen- 
.sum.  2.  IlLnc  propositioncs;  Dcus  cxislit ,  Dcus 
est  vcrax  ^  etc. ,  sunt  Fidei  pra:ambula,  quoruni 
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coonitio  praerequiritur  ad  primum  Fidei  actum: 
atqui  Fidei  prDeambula  Fide  non  creduntur;  er- 
go ,  etc. 

hesp.  ad  !."""  Nego  min,  Quantumvis  enim 
evidentia  in  orQuibus  necessario  raperet  assen- 
sum ,  quod  eo  lo'ci  non  expenditur  ,  semper  est 
liber  Fideiassensus  etiam  circa  objecta  evidentia, 
quia  nempe  bbera  est  voluntas  ad  assensum  im- 
perandum  vel  ex  Fidei  motivo ,  vel  soKim  ex 
motivo  evidentiae. 

Ad  2.^'"  Conc.  maj.;  dist.  min.  PrcTambula 
ad  Fidem  Fide  non  crcduntur,  si  non  sint  reve- 
lata,  conc.  ;  si  ipsa  sint  revelata,  subdist.  Fide 
non  creduntur  ,  quatenus  sunt  ad  Fidem  prceam- 
bula,  conc.  ;  quatenus  sunt  a  Deo  revelata,  nego. 


,«.-v».v».-».'».-w-vw-v**^-v'v^%'V> 


CAPUT   V. 

De  Subjecto  Fidei.  ■ 

Pf.r  subjectum  Fidei  intelbgitur  ilUid  in  quo 
recipitur  Fides.  Diiplex  distinguitur ,  TxWnAproxi- 
miini ,  in  quo  Fides  immediate  residet  ;  aUud 
remotum  ,  in  quo,  mediante  alio  ,  recipitur. 

De  subjecto  Fidei  proximo  levis  est  difficul- 
tas  ,  vixqiie  theolooica.  Scilicet ,  satis  consentiunt 
Theologi  actum  Fidei  ab  intellectu  ebci  ,  impe- 
rari  vero  a  voluntate  ;  ergo,  cum  in  ea  potentia 
proprie  resideat  habitus  a  qua  ebcitur  actus,  in 
intellectu  ,  non  in  vobjntate  proprie  residere 
Fidei  habitum  constans  diSQ  debet. 

Tota  igitur  prsRsens  qujestio  erit  de  subjecto 

Fidei  remoto  ,  seu  de  personis  in  quibus  resideat 

Fides. 

Constat 
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Constat  I .°  Fidem  esse  in  omnibns  justis  via- 
toribns,  tam  infantibus  baptizatis ,  quam  adul- 
lis  ;  etenim ,  ex  Apost.  Hebr.  c.  1 1  ,  -Jr.  6  ,  Sine 
Fide  impossibile  est  placere  Deo  ;  et,  ex  Conc. 
Trid.  Sess.  6  ,  cap.  7  ,  In  justijicatione.,,  simid... 
accipit  Iiomo...  Ficlem,  Spcm  et  Charitatem. 

Constat  2."^  Fidem  in  infidebbus  seu  pag^anis 
non  esse;  infideles  enim  non  dicuntur  nisi  ex 
earentia  Fidei. 

Punctum  ergo  controversiae  est  de  Peccatori- 
bus ,  de  Hyereticis  ,  de  Daemonibus  et  Damnatis , 
de  Animabus  in  Purgatorio  detentisj  tandem  de 
Beatis  in  Coelo ,  utrum  Fidem  illi  omnes  babere 
queant. 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Fides  est  in  Peccatoribus. 

Est  de  Fide  contra  Protestantes. 

Prob.  I .°  ex  Script. ,  I  Cor.  c.  1 3  ,  ^.  2  et  3  : 

Si  habuero  omnem  Fidem  ita  ut  montes  trans^ 

Jeram,    cliaritatem  aut^^m  non  habuero  ,  nihd 

sum...  nihil  mihi  prodest;  ergo  sine  charitate 

Fidem  existere  non  repugnat. 

Jacobi  c.  2 ,  ^.  26  :  Fides  sine  operibus  mor- 
tua  est;  ergo  sine  cbaritate  bonisque  operibus 
remanet  Ficles,  qnamvis  mortua  et  informis. 

Prob.  2.«  cx  CoJic.  Trid.  Sess.  6  ,  can.  28: 
Si  quis  dixerit ,  amissci  pcr  jjeccatum  ^ratid  , 
sinml  etfidem  semper  anntti...  ;  anathema  sit. 

Obj.  I."  Omne  peccatiim  morlale  sanctifican- 
tem  expeUit  i^ratiam  :  atqui  a  gratia  sanctificante 
pendet  Fidesbabituabs,  sicut  proprietas  a  forraa. 
Hinc  I  Tim.  legitur  quod  quidam,  repellentes 
^Qnam  conscientiam  ^  circa  Fidem  naufragave-. 
;roM.  I.  G 
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rint;  2.°  ex  nobis  ipsis,  Fides  sine  operibus  mor* 
tua  est  :  atqui  Fides  mortua  non  est  Fides  veri 
nominis ,  sicut  homo  mortuus  non  est  verus 
homo;  3.^  peccatum  mortale  meretur  omnium 
Dei  donorum  privationem  ;  ergo  et  Fidei. 

Resp.  ad  i.""^  Nego  min,  Fides  enim  habitua- 
lis  non  comparatur  ad  gratiam  sanctificantem , 
tanquam  proprietas  ad  formam  unde  fluat ,  sed 
potius  tanquam  fundamentum,  quod  etiam,  aedi->- 
ficio  destructo ,  remanere  potest. 

Ad  textuni  Apostoli  •  non  ait  Paulus  per 
omne  peccatum  contra  conscientiam  amitti  Fi- 
dem,  sed  quosdam  bonam  repellentes  conscien- 
tiam  amittere  Fidem ,  quatenus  ,  scilicet,  mala 
conscientia  ,  sicut  et  mala  vita  ,  fons  est  et  radix 
Laereseos  ,  quse  ,  ut  notant  Interpretes  ,  nusqu^m 
primum  est  peccatum ,  sed  oritur  vel  ex  ambi- 
tione ,  vel  ex  avaritia  ,  vel  ex  bbidine. 

Ad  2.""^  Nego  inin.  Etenim  non  hoc  sensu 
dicitur  mortua  Fides  qu?e  charitate  destituitur, 
quod  non  sit  vera  in  ratione  virtutis,  et  quoad 
substantiam ,  ciim  idem  habeat  substantiale  offi- 
cium  ac  Fides  charitate  formata ,  assentiri  nempe 
Fidei  veritatibus,  propter  Dei  revelantis  auctori- 
tatem  ;  sed  ita  soUim  appellatur  ,  quia  caret  per- 
fectionibus  quae  ex  charitatis  consortio  prove- 
niunt ,  ac  potissimum  quia  nihil  fructuosum  in 
ordine  ad  vitam  neternam  operari  potest ,  quo 
sensu  anima  peccatrix  mortua  dicitur,  non  qui- 
dem  srraphciter  et  absolute,  sed  secundum  quid. 
Hinc  patetresponsio  ad  objectamparitatem:  scih- 
cet,  ratio  discriminis  est,  quod  homo  mortuus 
ita  dicatur  absolute  et  simpHciter,  tabsque  sit 
quoad  substantiam,  non  quoad  modum  duntaxat 
operandi  perfectiorem ;  contra  vero  Fides  iofor'! 
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mis  mortua  dicitur ,  non  qnoad  subsfantiam  et 
essentialem  operandi  modum,  sed  solum  quoad 
accidentalem  et  perfectiorem  modum  arrendi. 

Ad  3.""^  Blst  ant.  Omne   peccatum  mortale 
de  se,  et  habita  ratione  solius  rio-orosse  Dei  jus- 
titia^,  meretur,  etc. ,  conc.  ;  de  facto  et  in  pra?- 
senti  statu  ,  in  quo  Deus  non  utitur  omni  rigore 
justitiae  ,  ne§o.  Probat  objectio  quod,  si  Deus  cum 
omni   justitiae  rigore   vellet  agere,    peccatorem 
privare  posset  omnibus  donis  spirituabbus ,  tum 
habituaUbus,  tum  actuabbus:  de  facto  tamen  nec 
omni  gratia  actuali  ,  nec  Fitlei  babitu  destituit; 
istudque  summte  Dei  bonitati  et  ejus  suavi  pro- 
videntigc  ma^^is  est  consentaneum  ;  cum  enim 
noht  Deus  mortctn pcccatons ,  sccl  magis  ut  con- 
vertatur  et  vwat ,  in  eoque ,  quandiu  in  vivis 
est,    superesse   vebt  spem  ,   et  potentiam  recu- 
perandi  deperditam  justitiam,   conveniens  fuit 
nec  ab  ipso  Fidem  auferri ,  qure  totius   spei  et 
justitioefundamentum  est,  nec  actualem  denegari 
gratiam  ,  qunc  ejusdem  juslitiaB  recuperandcC  me- 
dium  est  neccssarium. 

PROPOSITIO    IJ. 
Fidcs  supcrnaturalis  quoUbct  hcerescos  peccato 
totaliter  dcstruitur ,  promdcquc  in  nullo  Hce- 
retico  remancrc  potest. 

Nota  bic  sermonem  esse  de  H.Treticis  forma- 
liter  sumptis,  qui ,  scilicet ,  etiani  posita  suifi- 
cienti  propositione  revelationis  divinitus  factsp 
in  errore  siio  cum  pertinacia  perseverant,  non 
autem  de  Ha>reticis  solum  materiabbus,  qui  rr- 
rant  non  ex  pertinaci  animo,  sed  c\  invincibiU 
iffnorantia. 

iJ 

Defenditur  autem  nostra  propositio  ab  omni* 

G   2 
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bns  Tbeologis  contra  DiiranclnTn  et  glossam  in 
caput  Firmiter ,  de  summa  Trinitate  ;  et  ita 
certa  est ,  inquit  Suarez ,  dispit.  7,  sect.  4  ?  "^ 
ji/ze  errore  jam  negari  non  possit. 

Prob.  I."  e^c  iScr/p/^.  I  Tim.  c  i  ,  i^.  19  ,  20  , 

de  Alexandro  et  Hymenspo  dicitur  quod  circa 

Fidem    naufragaverint  ;   naufragare    yero   est  , 

rupta  navi  ,  nudus  effugere  ;  ergo  Alexander  et 

Hymen^us  Fidem  totaliter  amiserunt  :  atqui  ta- 

iiien  illi  non  omnes  Fidei  articulos  ,   sed    re- 

surrectionem  corporum    negabant  ,  ut  testatur 

Paulus  n  Tim.  c.  2  ;   ergo  qui  vel  unum  negat 

Fidei  articulum,  hoc  ipso  totabtera  Fide  deficit. 

Prob.  2.^  ex  S.  Augustino  ,  qui  contra  Faus- 

tum,  bb.    17,  cap.   6,  sic  ManichcTOs   urget  : 

Dicite  non  vos  credere  Christi  Evangelio ;  nam 

qui  in  Evangelio   quocl  vultis   creditls  ,    quod 

vultis   non  creditis  ,  vobis  potiiis  quam  Evan- 

gelio  creditis. 

^  Prob.  3.°  ex  Conc.  Trid. ,  Sess.  ^,  cap.  i5  , 
iibi  declaratur  per  infidebtatem  amitti  Fidem  : 
atqui  hceresis  est  veri  nominis  infidebtas  ;  hinc 
in  Jure  ,  cap.  i  ,  dicitur  :  Dubius  in  Fide  ,  in~ 
jidelis  est ;  ergo,  etc. 

Prob.  4.°  duplici  Ratione  theologicci  :  i.  Ad 
Fidem  supernaturalem  requiritur,  ex  dictis ,  cer- 
titudo  revelationis  a  Deo  factne  :  atqui  Haeretici 
talem  habere  non  possunt  certitudinem  ;  quia 
Ecclesiae  negantes  auctoritatem  ,  aut  ejus  defini- 
tionem  circa  vel  unum  punctum  respuenles,  jam 
omni  carent  infaUibib  medio  quo  prudenter  et 
eerto  judicent  de  revelatione  divinitus  facta. 

2.  Etiamsi  abquo  modo  certi  essent  Haeretici 
de  divina  revelatione,  puta  ,  si  prius,  dum  in 
Ecclesiae  sinu  viverent ,  privatim  ipsis  divinitus 
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ftlcla  fuisset ,  divinam  tamen  Fidem  non  habe-^ 
tent ;  illi  namque  Fidem  non  habent  qui  ,  cre- 
dendo  veritates  a  Deo  revelatas  ,  vere  non  cre- 
dunt  propter  summam  Dei  revelantis  auctori- 
tatem  ;  atqui  Hgeretici  quilibet ,  aliquas  dum  cre- 
dunt  Fidei  veritates ,  Trjnitatem  ,  Incarnatio- 
nem  ,  etc. ,  eo  prcecise  quod  vel  unum  Fidei 
rejiciunt  arlicukim  ,  jam  non  credunt  propter 
Dei  revelantis  auctoritatem ;  qui  enim  ,  dum 
propter  unamDei  revelantis  auctoritatem  se  cre- 
dere  profitentur,  eamdem  Dei  auctoritatem  res- 
puunt  et  offendunt ,  cerle  ,  quidquid  dicant  , 
non  credunt  proptcr  Dei  auctoritatem  :  atqui 
Haeretici ,  eo  prcecise  quod  unum  Fidei  articu- 
lum  ipsis  leoitime  propositum  negant ,  jam  Dei 
revclantis  auctoritalem  respuunt  et  oflendunt  : 
una  est  siquidem  Dei  auctoritas  qui  omnia  Fidei 
revelat  objecta  ,  quique  eodem  imperio  jubet 
credi  sibi ,  sive  hoc  sive  illud  mysterium  reve- 
lanti ;  eriro  qui  circa  vel  unum  Fidei  articuhim 
divinge  auctoritati  credere  recusat,  nec  ipsi  credit 
circa  alterum.  SciUcet ,  omnia  objecta  revelata 
connexa  sunt  in  objecto  suo  formaU ,  inquit 
Suarcz  y  adeo  iit ,  si  unum  posset  esse  falsum  , 
cffitera  omnia  essent  incerta.  Ratio  ulterior  est , 
quod  omne  hnereseos  peccatum  destruat  Fidei 
motivum,  quomodo  omne  peccatimi  lcthale  cha- 
ritatis  motivum  destruit. 

Obj.  contra  2.^"^  Rationem  thcolog.  Habitus 
scientioe  acquisit?e  non  destruitur  per  errorem 
circa  partem  unam  objecti  sui  ;  ergo  a  pari  nec 
destruiturFidesper  erroreminunopuncto.  Item, 
homini  duo  a^quahter  attestanti  j^otcst  ahquis 
per  hdem  humanam  quoad  unum  assentiri  ,  hcet 
quoad  aUcrum  dissenLiat ;  ergo  a  pari  hcXireticus 
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fide  divina  unum  articulum  credere  potest ,  lic^t 
alterum  temere  respuat. 

Resp.  Nego  utramq.  consequent.  et  parit, 
Primam  quidem  ,  quia  in  scientiis  naturalibus 
motivum  seu  medium  quod  est  ratio  assentiendi 
uni  conclusioni  ,  distinctum  est  ab  eo  quod  est 
ratio  assentiendi  alteri  j  scilicet ,  uniuscujusque 
conclusionis  scientificsc  speciale  motivum  non  est 
evidentia  ut  sic  ,  sed  evidentia  medii  et  prin- 
cipii  unde  infertur  j  S3ppius  autem  diversum  est 
diversarum  conclusionum  medium  ;  unde  ne- 
gatio  unius  non  importat  negationem  alterius  ; 
contra  vero  in  Fide  unicura  est  motivum  ,  una 
Dei  auctoritas.  Nec  pluris  facienda  est  altera  pa- 
ritas  :  ratio  discriminis  est ,  quia  ,  cum  fides  hu- 
mana  de  se  sit  incerta  et  fallibilis  ,  tota  ejus  ma- 
teria  essentialem  non  habet  connexionem  cum 
assentiendi  motivo  ,  quod  est  auctoritas  homi- 
num  y  iUi  namque  supponi  possunt  in  uno  punctOj 
non  item  in  altero  falli  aut  fallere  capaces;  aUter 
vero  de  Fide  ratiocinandum  est ,  quse  certa  est 
et  infaUibihs,  cujusque  objecta  ita  sunt  inter  se 
connexa,  ut,  si  unum  falsum  supponatur,  jam 
caetera  penitus  sint  incerta. 

Inst.  1.°  Calvinista,  qui  realem  negat  cor- 
poris  Ghristi  in  Eucharistia  prsesentiam,  non  ideo 
censeri  potest  Dei  revelantis  auctoritatem  res- 
puere  et  offendere  ;  etenim  istum  Fidei  nostra; 
articulum  non  rejicit ,  nisi  quia  bona  fide  putat 
a  Deo  non  esse  revelatum  5  ergo  mahtia  volun- 
tatis  ejus  non  afEcit  nec  l?edit  divinam  auctori- 
tatem  ,  cui  certe  obseqiiium  praestaret ,  si  eum- 
dem  revelatum  judicaret  \  ergo  ^  etc. 

Resp.  Nego  ant.  j  ad  cujus  probat.  dist.  Nisi 
quia  bona  fide ,  sed  vincibiU  et  culpabiUter  erro- 
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fie4  ,  pvitat  a  Deo  non  esse  revelatum  ,  cojic.  ; 
bona  fide  invincibili  et  inculpabiliter  erronea  , 
nego.  Ciim  ille  Calvinista  supponatur  bsereticus 
formabter,  non  est  in  bona  fide  simpHciter  et 
invincibib ;  peccat  ergo  dum  renuit  propositum 
articulum  credere  j  ergo  culpabiliter  abutitur 
mediisipsi  a  Deo  concessis  ad  detegendam  veri- 
tatem  divinitusrevelatam,  quam  jubenlur  omnes 
credere ,  quamque  tamen  culpabibter  negbgit 
recognoscere  ;  ergo  sicut  vobintati ,  ita  et  aucto- 
ritati  divinse  resistere  censetur ,  quia  jam  et 
prsecepti  violatio  et  divinoe  auctoritatis  neglectus 
indirecte  et  in  causa  vobta  sunt. 

Inst,  2.°  Hceretici ,  puta  Calvinistre  ,  pbires 
Fidei  articulos  credunt  ,  v.  g. ,  mysterium  Tri- 
nitatis  ,  Incarnationis  ,  etc. ;  ergo  lideni  divinam 
ex  parte  retinent.  Abunde  habitus  naturales  et 
acquisiti  uno  actu  contrario  non  deperduntur; 
ergo  a  pari  nec  infusus  in  Baptismate  Fidei  ba- 
bitus  uno  deperditur  infidebtatis  actu. 

Hesp.  Dist,  ant.  Hseretici  credunt  fide  bumana 
et  acquisita,  conc ;  fide  divina  et  infusa,  nego. 
Haereticis  omnibus  objicere  possumus  quod  et 
obm  Manichaeis  exprobrabat  S.  Aug.  ,  loco  cit.  : 
Qui  in  Evangelio  quod  vultis  creditis ,  quod 
'vultis  non  creditis ,  vobis  potiiis  quam  Evan^ 
gelio  creditis.  Nimirum  credunt  ilb  ,  quia  volunt 
et  ex  pertinacia  ,  non  in  omnibus  Deo  se  subji- 
ciendo  ex  pio  affectu  ,  non  ex  divina  revelatione 
certo  cognita  ,  non  proptcr  Dei  revelantis  aucto- 
ritatem  ,  ut  supra  dictum  est. 

Adconfirm.  Resp.  i ."  Nimis  prohatistud  argu- 
mentum  ;  sequeretur  enim  nec  charitatis  habi- 
tum  uno  mortab  peccato  perire  posse.  2.°  Nego 
conscquent.  Cam  enim  habitus  naturales  et  ac- 
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quisiti  nonnisi  per  plures  repetitos  actus  compa** 
rentuFj  consequens  est  ut  similiter  nonnisi  repe^ 
titis  pluribusoppositisactibusamittantur^  atveroj 
cum  omnes  habitus  supernaturales  gratis  infun- 
dantur  a  Deo  et  conserventur  ,  nihil  mirum  si  , 
ita  ordinante  Deo  ,  pereant  omnes  uno  actu  sibi 
contrario. 

PROPOSITIO    III. 

Fides  supernaturalisnon  remanet  in  Dcemonibus 
aut  Damnatis. 

Prob,  contra  Durandum ,  qui  putat  Fidem 
in  iis  daranatis  saltem  remanere ,  qui  eam  toto 
\itje  tempore  retinuerunt ;  probatur,  inquam  y 
quia  Fides  infusa  Dei  donum  est  supernaturale , 
incbnans  ,  adjuvante  Dei  gratia  ,  ad  credendum 
ex  pia  voluntatis  motione  ,  pioque  affectu  :  at- 
qui  reprobi  capaces  non  sunt  taUs  pise  motionis  ; 
ipsis  aliunde  Deus  omnia  gratiae  dona  subtrahit  ; 
ergo ,  etc. 

Obj.  Epist.  Jacobi,  c.  2,  f.  19,  Dasmones 
dicuntur  credere  ,  atque  cum  eorum  fide  com- 
paratur  fides  peccatorum  :  Credis ,  irquit  Apos- 
tolus,  quoniam  unus  est  Deus  ,  bcjie/acis;  et 
Dcemones  credunt  et  contremiscunt ;  ergo  ,  cum 
ex  dictis  remaneat  in  peccatoribus  vera  fides , 
stat  et  in  DcTmonibus.  Enim  vero  reprobi  bap- 
tizati  supernaturalem  retinent  cbaracterem  : 
quidni  et  Fidei  habitum  ? 

Besp.  Dist,  primam  partem  ant.  Dicuntur 
credere  fide  naturali ,  late  et  improprie  dicta  , 
conc. ;  fide  vera  et  christiana  ,  nego.  Cum  Dce- 
mones  ,  ait  Estius ,  ingenii  sui  sagacitate  ,  unum 
esse  Deum  coc^noscant ,  vel  etiam  videant  dog- 
mata  nostrae   Religionis  non  repugnare  veritati 
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sibi  naturaliter  cognitse ,  suo  modo  credere  et 
fidem  habere  reputantur  ,  sed  fidem  naturalem 
et  improprie  dictam  ,  non  fidem  infusam  et  su- 
pernaturalem  ,  cum  nuUa  sit  in  eis  humilitas  , 
nulla  obedientia  et  piae  voluntatis  obsequentis 
propensio  adcredendum  propter  revelantis  aucto- 
ritatem ,  in  quo  posita  est  christiana  Fides. 

Ad  secundam  partem  ejusdem  ant.  dist.  Cum 
fide  Dcemonum  comparatur  fides  peccatorum  , 
quoad  aUqua ,  quoad  insufficientiam ,  scilicet ,  ad 
salutem,  conc;  quoad  supernaturahtatem,  nego. 

Ad  confirm.  nego  parit.  Ratio  discriminis  est, 
quod  Fides  infusa  sit  ex  se  virtus  inclinans  ad 
sanctificationem  ,  sitque  christianse  spei  funda- 
mentumj  hsec  autem  inutiha  sunt,  imo  contraria 
statui  reproborum  ;  nihil  vero  tale  est  character 
baptismahs  ,  qui ,  dum  remanet  in  reprobis  j  ad 
eorum  confusionem  vertitur. 

PROPOSITIO     IV. 

In  prcesenti  providentice  statu ,  ct  stricte  ac 
rigorose  loquendo  ,  Fides  non  remanet  in 
Beatis  ,  hene  verb  in  animabus  quce  deti- 
nentur  in  Purgatorio, 

Prob.  i.^pars  cx  duplici  Ratione  theologicd 
superihs  expositd. 

Dixi  autem  i .° ,  in prcesenti providentice  statu  ; 
si  enim  ,  de  potentia  sua  absoluta  ,  Deus  Beatis 
attestando  quccdam  sua  revelaret  attributa  ,  vel 
attributoruum  gradus  ex  iis  quos  intuitive  non 
vident  (  nec  enim  omnia  qucc  possibiha  sunt  vi- 
dent,  cumDeumnon  comprehendant),  tunc  non 
repugnaretquod  Beati  Fidei  actus  ehcerent,  atque 
crederent  propter  Dei  revelantis  auctoritatem. 
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Dixi  i,°,stricte  et  rigorose  loquendo;  in  prse- 
senti  namque  rerum  hypothesi,  dici  posset  in 
Beatis  remanere  Fidem  latiori  sensu ,  sumptam 
pro  ipso  voluntatis  habitu,  pia  animi  dispositione , 
pioque  affectu  ad  credendum  Deo,  si  exigeret. 

2.'^  Pars  patet,  quia  animae  in  Purgatorio  de- 
tentse  nondum  sunt  in  termino ,  sed  aliquatenus 
respective  ad  vitam  seternam  in  via,  sicut  Spei 
et  GharitatiSj  ita  et  Fidei  capaces. 


TRACTATUS 
DE  DEO 

ET  EJUS  ATTRIBUTIS, 


vJfuJE  de  Deo  et  ejus  Attributis  ex  lumine  natu- 
rali  demonstrari  solent,  hic  breviter  exponemus, 
ne  rem  in  Theodic?ca  peractam  iterum  agere, 
sicque  non  ad  studium  animos,  sed  ad  taedium 
incitare  yideamur.  Qui  igitur  in  praesenti  Trac- 
tatu  aut  penitus  omissa  aut  minus  evolutafuerint, 
ab  ea  quam  edocti  sunt  Philosophia,  Theologia 
Candidati  sumant  necesse  est. 

Tractatus  hujus  erunt  sex  capita.  Dicemus  in 
primo  de  Existentia  Dei ;  in  secundo,  de  ilHus 
Attributis  in  genere ;  in  tertio ,  de  ejusdem  At- 
tributis  in  specie;  in  quarto,  de  Visione  Dei;  in 
quinto,  de  divinis  Facultatibus ,  seu  de  intellectu 
et  voluntate  Dei ;  in  sexto  demum,  de  ipsius  Pro- 
videntia. 


.«^^««.■«««^■«^«/«^«^«/««^/•«•/•^■W^^V 


CAPUT    PRIMUM. 
De  Existentid  Dei. 

vjuATUOR  erunt  articuU  :  in  i  .'^  exponemus  varia 
Atheorum  systemata,  etcapitalem  qurestionis  sta- 
tum.  In  2.**  Atheismum  refellemus,  Deique  de- 
monstrabimus  existentiam.  In  3.*^  Spinosse  sys- 
tema  pressius  impugnabitur.  In  4-°  varia  solventur 
quoesita  existentiara  Dei  spectantia. 
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ARTICULUS   PRIMUS. 

J^aria   exponiintiir    Atheorum  systemata  ,     et 
verus  qucestionis  status  aperitur. 

Atheus ,  juxta  vim  nominis ,  ille  est  qui  negat^ 
autsaltem  tanquam  dubiam  et  incertam  liabet  Dei 
existentiam.  Triplex  autem  distingui  potest  Atheo- 
rum  genus ;  nimirum  alii  tales  sunt  actione ,  alii 
corde )  alii  etmente. 

Athei  actione  j  seupractici^  ii  dicuntur  qui  ita 
se  gerunt  quasi  nullum  agnoscerent  Deum  aut 
reformidarent,  quales  sunt  innumeri  hominesita 
sensibilibus  objectis  immersi,  passionibus  vitiis- 
que  carnalibus  dediti,  ut  per  longum  tempus  ne 
cogitent  quidem  de  Deo. 

Athei  corde  ii  sunt  qui ,  cupiditatibus  servien- 
tes ,  exoptant  et  persuadere  sibi  conantur  non 
existere  Deum,  licet  in  animo  retineant  inviti 
suspicionem  existentis  Dei. 

"Athei  mente ,  seu  speculatiwij,  si  qui  essent, 
li  dicerentur  qui ,  rationibus  et  momentis  ducti , 
firmiter  et  ex  animo  crederent  Deum  non  exis- 
tere.  Disputant  plurimi  utrum  aliqui  tales  dentur 
reipsa  Athei  :  verum  i .°  certum  est  non  modo 
posse  neminem  bona  fide  Atheum  esse  mente  et 
speculatis^nim ,  sed  etiam  nullam  dari  ignoran- 
tiam  existentise  Dei  invincibilem.  Enim  verotot, 
tantis,  tamque  evidentibus  momentis  suggeritur 
menti  nostr?e  notio  Dei ,  ut  impossibile  sit  homi- 
Tiem  invincibiliter  latere  veritatem  de  existentii 
Dei.  Certum  est  2.°  neminem  per  totum  vitas  cur- 
sum  esse  posse  pacatum  in  assensu  dato  huic  pro- 
positioni ,  Z)ew.y  non  ej:zV^z'i;  cum  enim  jugiter, 
tum  ex  parte  mundi  hujus  aspectabilis,  materisej 
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€t  quorumlibet  objectorum,  tum  exparte  animse^ 
sensationum,  desideriorum,  etc.,  seseofferant  ra- 
tiones  et  argumenta  existentire  Dei,  fieri  non  po- 
test,  ut  eorum  luce  quandoque  non  perfundatur, 
ac  eorum  pondere  non  prematur ,  aut  saltem  non 
commoveatur,  etin  suo  turbetur  assensu.  ^.''For- 
sanfieripotestutbomomentis  naturaliter  obscurse 
et  minus  rectse,  serio  attendens  ad  objectiones 
contra  Dei  existentiam  proponi  sobtas,  cogitatio- 
nemque ,  quantum  potest,  avertens  a  perpenden- 
dis  qu3e  Deum  existere  probant  momentis,  ex 
animo  per  aliquod  tempus  sententise  Deum  esse 
neganti  assentiatur. 

His  de  Atbeismo  in  genere  prsemissis,  tria  quae 
potissimum  circumferuntur  Atheorum  systemata 
hreviter  exponemus. 

Primum  sytema  Immaterialistarum  est,  qui 
fingunt  nulla  esse  corpora,  nibilque  praeter  men- 
tes  existere  seternas ,  necessarias,  a  se  invicem 
independentes  5  in  quibus  modificationes  sunt 
pariter  necessarise  et  necessario  sibi  succedentes, 
adeo  utcuncta  fatab  necessitate  existant,  etvarioe 
quas  experimur  sensationes  merse  sint  iUusiones 
perpetuse.  Ridiculum  istud  systema  refelletur  ar- 
ticulo  sequenti,  demonstratione  4«^ 

Secundum  est  Epicuri,  Atbeniensis  olim  phi- 
losophi,  qui  Deum  quoad  nomen,  ad  fugiendam 
suorum  invidiam,  retinuit  quidem,  rem  vero  pe- 
nitus  sustuUt.  Deos  quippe  finxit,  turpi  versantes 
in  otio,  orbis  efFormationi  non  prsefuisse,  nec  il- 
Hus  invigilare  conservationi ,  neque  entibiis  ex 
quibus  componitur  providere  ]  duo  autem  admittit 
rerum  omnium  principia ,  Spatium  sciUcet  im- 
mensum  j  et  Atomos  :  Spatium  esse  docet  vacuum 
quoddam  seternum  j  infinitum  et  inane ,  in  quo  ab 
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«eterno  Atomos  moveri  supponit;  Atomi  autem 
in  illius  mente  sunt  ex  se  necessaiise,  seternse ,  in- 
divisibiles,  diversimode  figuratse  ,  graves,  et  in 
motu  continuo.  Jam  vero  ex  seterno  Atomorum 
motu,  et  fortuito  earum  concursu  mundum  coa- 
luisse,  et  varia  quse  cernimus  corpora  efFormata , 
nonnullasque  materise  partes  cogitandi  capaces 
factas  esse  contendit  Epicurus.  Toto  sequenti 
articulo  confutabimus  absurdum  hoc  systema. 

Tertium  est  Spinosce ,  natione  Batavi,  qui ,  re- 
ligione  primum  Judseus,  ad  Protestantium  partes 
postea  deflexit ,  tandemque  ex  systemate  Atheus 
factus  est  :  obiit  anno  1677.  TripUci  capite  con- 
tinetur  perversa  ejus  doctrina. 

Primum  est,  unicam  esse  in  mundo  substan- 
tiam.  Secundum ,  illius  unicse  substantiae  infinita 
esse  attributa,  quorum  duo  a  nobis  cognoscuntur, 
cogitatio  scihcet,  et  extensio.  Utriusque  juxfei 
Spinosam  infiniti  numero  sunt  modi.  Corpora  di- 
versa  sunt  modi  extensionis,  mentes  finitse  sunt 
m©di  cog^itationis ,  adeo  ut  omnes  orbis  partes 
merae  sint  universaUs  substantiae  modificationes. 
Tertium,  vag-am  hanc  et  universalem  substan- 
tiam  ipsum  esse  Deum ,  qui  quidem ,  ratione  subs- 
tantise  attributorumque  generatim ,  seternus  est 
et  immutabihs,  ratione  vero  modificationum,  ins- 
taneus  et  jugi  obnoxius  mutationi. 

Ex  hoc  triplici  nefando  principio  plurima  ipse 
deducit  consectaria  quse  virum  omnino  perditima 
ostendunt;  infert  i.°  unicam  illam  substantiam 
non  esse  hberam,  sed  ex  naturse  suse  legibus  ne- 
cessario  operari ,  absque  consiUo  et  intentione 
finis ;  omnia  proinde  absokite  necessaria  esse ,  ex 
necessitate  naturse  profluentia.  2.*^  Id,  quod  pec- 
catum  dicitur ,  nec  malum  esse ,  nec  contra  Dei 
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voluntatem,  quiaDeusnon  potestvellejnisi  (juod 
revera  fit,  etc. 

ARTIGULUS  II. 

Refellitur   Atheismus  ,    Deique    demonstratur 
Existentia, 

Innumera  hic  proferunt  ar^Tumenta  Philosophi 
et  Theologi;  ex  his  quinque,  quse  mag^is  omnibus 
obvia  et  singulorum  captui  proportionata  sunt , 
hrevitatis  facilitatisque  causa,  exponemus. 

ARGUMENTTJM     PRIMUM. 

Ex  Ente  necessario. 

Admitti  debet  ens  necessarium,  id  est,  ens 
existens  a  se,  et  ex  necessitate  naturse  suae  :  atqui 
ens  ilkid  vere  Deus  est ,  seu  habet  omnes  perfcc- 
tiones  quas  Deo  tribuimus;  ergo  admitti  debet,  et 
reipsa  existit  Deus.  Major  et  minor  hujus  sjllo- 
gismi  seorsim  probandce  sunt. 

Prob.  maj,  Vel  admitti  debet  ens  necessariump 
vel  dicendum  omnia entia  esse  continoentia  :  atqui 
repugnat  omnia  entia  esse  contingentia',  nam 
entia  contingentia  sunt  ea  quse  ita  existunt,  ut 
possint  non  existere  ,  quseque  ideo  supponi  pos- 
sunt  reipsa  non  existere  :  atqui  repugnat  supponi 
nulla  entia  de  facto  existere  \  in  ea  quippe  sup- 
positione,  omnia  entia  essent  possibilia  simul  et 
impossibilia ;  possibilia  quidem,  ut  supponitur  , 
ex  contingentia ;  impossibilia  vero,  quia,  si  non 
existerent,  existentiam  accipere  non  possent,  nisi 
vel  i  seipsis,  vel  ab  alio  :  atqui,  si  entia  contin- 
gentia  non  existerent,  ea,  in  Atheonim  hypo- 
thesi,  neque  k  seipsis,  neque  ab  aUo  possent  exis- 
tere;  non  a  seipsis,  quia  nullum  ens  potest  sibi- 
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metipsi  dare  existentiam ;  alias  esset  seipso  prius 
et  posterius,  quatenus  esset  sui  ipslus  causa  et 
efFectus ;  non  ab  alio ,  quia  nihil  est  a  quo  pos- 
sent  existentiam  accipere;  ergo,  in  Atheorum 
hypothesi:  si  non  existerent  contingentia  ,  eane- 
que  a  seipsis,  neque  ab  aUo  possent  unquam  exis- 
tere;  ergo  impossibiHa  essent;  ergo  repugnat 
omnia  entia  esse  contingentia ;  ergo  admitti  debet 
ens  necessarium  ,  atque  h?ec  propositio  ita  CYi- 
denter  constat,  ut  vix  ab  ullo  fuerit  in  dubium 
unquam  revocata.  Tota  itaque  difEcultas,  si  qua 
sit,  in  probanda  minore  superest ;  igitur 

Prob.  minor.  Ens  necessarium  vere  Deus  est. 
Etenim  nomine  Dei  inteUigitur  ens  summe  intel- 
ligens ,  summe  potens ,  uno  verbo  infinite  per- 
fectum  ,  distinctum  a  mundo  ,  mundique  Crea- 
tor  :  atqui  ens  necessarium  debet  esse  summe 
intelhgens,  summ^  potens,  etc. ;  namque,  faten- 
tibus  Atheis  ,  ens  necessarium  habet  ex  necessi- 
tate  naturse^sure  omnes  perfectiones  quas  habere 
potest,  item  et  omnium  perfectionum  gradus  qui 
ipsi  sunt  compossibiles ;  seu  quidquid  habere  po- 
test  ens  necessarium ,  iUud  eo  ipso  essentiaUter 
habet :  enim  vero,  si  ens  necessarium  aUqua  per- 
fectione  j  aUquove  perfectionis  gradu  sibi  possi- 
biU  careret.,  Umitationis  hujus  et  restrictionis 
aUqua  deberet  esse  ratio  et  causa  :  atqui  nuUa 
potest  esse  ratio  et  causa  ,  cur  ens  necessarium 
aUqua  privaretur  possibiU-  sibi  perfectione  aut 
perfectionis  graclu;  hsec  enim  causa  vel  esset  ex- 
trinseca,  vel  intrinseca  :  atqui  neutrum  dici  po- 
test  :  i.°  non  est  causa  extrinseca,  si  quidem 
prseexistit  ens  necessarium  cuiUbet  akeri  enti ; 
2.°  non  est  causa  intrinseca,  sciUcet,  propriasua 
voluntate  Umitari  non  potuit ;  prius  est  enim  esse 
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qu^m  velle;  ergo,  cum  agatur  de  limitatione  iri 
primo  existentise  instanti ,  libera  sua  voluntate 
seipsum  limitare  non  potuit  ens  necessarium , 
nec  etiam  ab  essentia  sua  limitatum  dici  potest , 
etad  aliquasduritaxatperfectionesdeterminatum, 
cum  qusestio  sit  de  perfectionibus ,  quse  enti  ne- 
cessario  compossibiles  supponuntur  j  ergo  ens 
necessarium  nulla  sibi  possibili  perfectione,  nuU 
love  perfectionis  gradu  privatur ,  habetque  om- 
nes  perfectiones  quas  babere  potest ,  et  necnon 
omnes  perfectionum  gradus. 

Atqui  ens  necessarium  certo  babere  potest 
omnes  perfectiones ,  quas  Deo  tribuimus ,  sum- 
mam  videbcet  intelbgentiam ,  omnipotentiam  j 
creandi  virtutem,  sapientiam  infinitam ,  aeterni* 
tatem,  indepcndentiam,  immensitatem,  etc.  Item 
et  omnes  perfectionum  omnium  gradus  babere 
potest ;  quia  illjB  perfectiones  vere  sunt  in  se  pos- 
sibiles,  nec  ullam  cum  ente  necessario  incompos- 
sibilitatem  incUidunt ,  imo  cum  necessitate  exis- 
tendi  sunt  connexffi,  ut  facile  potest  ostendi  prae- 
cipuarum  earum  perfectionum  enumeratione. 

I .°  Ens  necessarium  debet  esse  ceterniim,  mde' 
pendcns,  ctimmutabile :  rerumquippepossibibtas 
et  essentia  a^terna  est,  independens ,  et  immuta- 
bilis  :  atqui  ens  necessarium  existit  vi  possibilita- 
tis  et  essentice  sua;,  existit  ex  necessitate  naturae 
suoe,  eademque  necessitate  ipsicompetit  quidquid 
habet ,  ut  modo  probatum  est;  ergo  seternum  est, 
independens,  et  immutabile. 

2.''  Immcnsum  cst  :  quia  vcl  ubique  prresens 
est,  vel  abcui  loco  restrictum  ac  determinatum  , 
et  quidem  vi  naturae  sua; ,  ex  supradictis  :  atqui 
repugnat  ens  necessarium  vi  naturce  sua3  abcui 
loco  esse  restrictum  j  talem  quippe  rcstricLionem 
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non  importat  existendi  necessitas,  quae  nec  exigiS 
hanc  potius  quam  alteram  spatii  partem  ^  ergo 
nulli  loco  astringitur  ens  necessarium ,  nullaque 
ratio  est  cur  plus  minusve  spatii  occupet  ^  ergo 
in  infinitum  extendi  potest,  ideoque  reipsa  ex- 
tenditur  ;  eriro  immensum  est. 

3.°  Spiritale  cst ,  et  summe  intelligens  :  i .  spi- 
ritale  est,  quia  nec  corpus  est,  nec  corpori  uni- 
tum  :  non  primum,  materia  enim  intelligitur 
essentialiter  dependens  ,  passiva  ,  omnium  figu- 
rarum  et  motuum  capax,  ideoque  mutabilis,  in- 
c^pax  vero  cogitationis,  ut  infra  probabitur;  ergo 
non  potestesse  ens  necessariura,  quod,  ex  dictis, 
essentialiter  est  independens  et  immutabile  , 
atque  ,  fatentibus  Atheis  ,  cogitandi  capax.  Non 
secundum ,  nulla  etenim  hujus  unionis  possetesse 
causa  ;  non  ens  extrinsecum ,  cum  huic  omni 
pra^existat,  et  ab  ipso  sit  independens,  non  libera 
voluntas ,  quoe  accidentalem  duntaxat  unionem 
>irgueret,  sine  qua  Deus  vere  foret ;  non  ipsa  es- 
sentia ,  ciim  existendi  necessitas  nullam  import^t 
relationem  ad  corpus  ,  imo  corpus  excludat , 
quod  ,  €x  dictis  ,  necessarium  esse  nequit ;  erga 
«is  necessarium  mere  est  spiritale  ,  ideoque  2. 
vere  intelHgens  :  porro  nuila  ratione  limitatur 
ad  certum  inteUigentia^  gradum  ;  ergo  pmnes 
intelhgentise  gradus  et  habere  potest ,  et  reipsa 
habet. 

4-°  Creator  est ,  namque  materia  existit,  exis- 
tit  et  anima  corpori  unita  :  atqui  utraque  substan- 
tia ,  ut  mox  probavimus  ,  et  iterum  infra  proba- 
bitur,  necessaria  esse  non  potest ;  ergo  utraque 
est  contingens.  Jam  vero  substantia  contingens 
non  existit  nisi  per  creationem  ;  ergo  possibihs 
est  et  existit  creatio  ;  haec  autem  nonnisi  ad  ens 
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Jiecessarium  referri  potest ,  ut  per  se  patet;  ergo 
ens  necessarium  Ycre  est  mundi  creator,  ct  ab 
ipso  distinguitur ,  ut  causa  ab  efFectu  suo ;  ergo 
ens  necessarium  habet  omnes  perfectiones  quas 
Deo  tribuimus ,  itemque  omnes  omnium  perfec- 
tionum  p^radus  ,  cum  ipsi  sint  compossibiles  J  ergo 
est  ipse  Deus. 

Obj.  contra  prohatiojicm  niajoris  propositio- 
nis proposLti argumenti :  In  eo  deficit  haec  proba- 
tio  5  quod  supponat,  i."  totam  fieri  posse  entium 
contingentium  collectionem  ,  quod  repugnat , 
quia  hsec  infinita  est;  2."  admitti  debere  ens  ne- 
cessarium  quod  sit  singulare  quoddam  et  indivi- 
duum  •  sedistud  non  probatur.  Licct  cnim  singula 
entia  sint  contingentia,  tota  tamen  eorum  collec- 
tio  potest  esse  necessaria ;  phira  namque  collec- 
tioni  convenire  possunt,  qua;  singuhs  non  conve- 
niunt  partibus  :  sic  coUectioni  hominum  conveiiit 
facere  numerum,  componere  exercitumj  expug- 
nare  urbem ,  etc.  *,  ha^c  autem  non  conveniunt 
singuhs  hominibus  in  particulari ;  unde  et  vul- 
gatum  axioma  :  A  sensu  distributivo  ad  collcc- 
tivum  non  valet  consccutio. 

jResp.  Nefi^o  ex  ulla  parte  deficere  probationem 
nostram;  scihcet  quantum  ad  i.^°*  partem ,  dist, 
Supponit  totam  fieri  posse  entium  collectionem 
per  mentem  ,  conc.  ;  k  partc  rei ,  ncgo.  Porro  , 
lic^t  a  parte  rei  fieri  nequeat  tota  entium  coUcc- 
tio  et  distributio ,  ea  tamen  fieri  potest  per  men- 
tem,  et  de  ea  ferri  judicium ,  sitne  contingens, 
an  necessaria;  eam  vero  contingentem  csse  pro- 
bamus ,  ex  eo  quod  singula;  partes  sint  contin- 
gentes. 

Quoad  2.''"/>fl/'^rm  ,  dico  tota  argumentatione 
nosti-a  j  prout  modo  exposita  est  ,   rite  probari 
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existere  ens  necedsarium,  illudque  singulare  essp! 
individuum,  non  meram  entium  contingentium 
collectionem.  Enim  vero  talis  collectio  nihil  aliud 
est,  quam  entia  contingentia  simul  sumpta  :  at- 
qui  ex  entibus  contingentibus  simul  sumptis  coa- 
lescere  non  potest  nisi  quid  contingens,  quomodo 
nec  ex  tota  entium  corporeorum  collectione  ex- 
surgere  potest  nisi  massa  corporea  ^  ergo  ,  etc. 
Verum  quidem  est  quod  h.  sensu  distributivo  ad 
collectivum ,  in  accidentalibus ,  aut  in  iis  quae 
distributioni  competunt  prout  distributio  est  , 
non  valeat  consecutio  ,  idque  solum  probant  quae 
in  objectione  adducuntur  exempla  j  sed ,  in  iis 
qure  essentialia  sunt,  et  abstrahunt  a  collectione 
et  distributione ,  certo  et  evidenter  valet  a  sensu 
distributivo  ad  collectivum  consecutio;  sie  valet 
illatio  baec  :  quilibet  lapis  est  ens  materiale;  ergo 
tota  lapidum  moles  est  materialis.  Similiter  :  qui- 
libet  homo  rationalis  est ;  ergo  tota  hominum 
'collectio  est  rationalis. 

Ol?j\  contra  min.  proh.  ejusdem  argumenti , 
et  illius  prohat.  Ens  necessarium  non  ideo  infi- 
nitum  est  in  omni  perfectionum  genere;  essentisg 
enim  rerum  necessariae  sunt  *,  quis  tamen  in  earum 
conceptu  omnes  includi  perfectiones  dixerit  ? 
Ergo ,  etc. 

Resp.  Nego  ant.  ad  cujus  prob.  dist.  Essentiae 
rerum  sunt  necessariae  ,  id  est,  necessario  possi- 
biles,  conc. ;,  idest,  necessario  existentes,  nego. 
Duplex  insignis  occurrit  discriminis  ratio  ens 
necessarium  inter  et  essentias  rerum  :  i  ."^  entis 
necessarii  differentia  specifica  et  constitutiva,  exis- 
tendi,  scibcet  necessitas,  nulli  repugnat  perfec- 
tioni;  2.°  ens  necessarium  existit,  ut  probavimus, 
vi  possibilitatis  suse ,  atque  eadem  vi  ac  necessi- 
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tate  omnibus  gaudet  perfectionibus  ,  et  omnibus 
illarum  gradibus. 

E  contra  vero  ,  in  creterarum  rerum  essentiis  , 
I .°  qucedam  perfectiones  ab  essentia  excluduntur, 
putk  spiritalitas  per  materialitatem  ;  2.°  cum  illae 
essentise  non  transeant  ad  existentiam  ,  nisi  de- 
pendenter  ab  imperio  causa^  extrinsecse,  eodem 
imperio  determinantur  ad  hos  potius  qucim  ad 
illos  perfectionum  ipsis  necessariarum  i^radus ; 
V.  g. ,  in  bomine  rationalitas  potest  de  se  aui^eri 
in  inlinitum  ,  sed  causa  qu?r;  producit  bominem 
detcrminat  et  flmt  rationalitatis  et  intellioentiaj 
gradus ,  quos  unicuique  homini  yult  competere. 

ARGUMENTUM    II. 

Ex  mundi  Existentid. 

Existit  mundus  ;  ergo  vcl  supremum  existik 
Ens  iUius  causa ,  vel  dicendum  erit  mundum  csse 
nccessarium  et  k  seinetipso  ,  seu  ex  necessitate 
naturje  sure  existcntem  :  atqui  mundus  non  habet 
a  semetipso,  seu  ex  nccessitate  natnrre  sua^  quod 
existat ;  si  quidem  iii  illius  idea  non  incUulitur 
existendi  necessitas,  sed  solum  existcndi  possi- 
bilitas. 

Et  certc  non  potuit  existere  mundus,  quin 
1."  existeret  materia  ex  qua  mundus  coalescit  ; 
2.^  quin  existeret  in  certa  ct  determinata  quan- 
titate;  3."  quin  movcretur;  4«"  quin  matcria  dis- 
tribueretur  in  varias  portiones  aliciijiis  figiiraj 
tenaces ,  et  illa^  partcs  multiplicis  et  diversne  fo- 
rcnt  inter  se  fiourai ,  ct  movcrentur  sccundiim 
diversas  determinationes  :  atcjui  lia^c  omnia  ficri 
non  potucrunt  ,  nisi  ad  inq)criuni  eflicacissimie 
vohuitatis  snpreiui  cujusilam  cntis,  seu  Dei  exis- 
tentis,  ut  facile  probatur  pcr  partes. 
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I  .^  Materia  non  potuit  esistere  nisi  ad  iinpe- 
rium  Dei  existentis ;  quia  materia  non  existit 
essentialiter ,  sed  mere  indifFerens  est  ad  exis- 
tendum ,  cum  in  conceptu  suo  non  includat  exis- 
tentiam  ,  possitque  concipi  sine  actuali  existen- 
tia ;  alias  enim  quaelibet  materiae  molecula  simi- 
liter  haberet  omnimodam  existendi  necessita- 
tem  j  quse  omnium  perfectionum  est  maxima  ; 
quis  autem  dixerit  \ilissimam  materia;  portiun- 
culam  ,  perfectionem  habere  maximam? 

^.'^  Tahs  determinata  materijie  quantitas  est  a 
Deo;  quia  materia  de  se  indifFerens  est  ad  talem 
vel  talem  quantitatem  ,  cum  concipi  queat  in  di- 
versa  quantitate ,  modo  majori  ,  modo  minori ; 
ergo  talem  quantitatem  habet  non  a  semetipsd  , 
sed  ab  alio  ente  distincto;  er£^o  a  Deo.  Etcerte, 
si  essentialis  esset  materiae  taiis  quantitas ,  ma- 
teria  dividi  non  posset  in  moleculas  diversaa 
quantitatis  ,  aut  illae  desinerent  esse  materia ; 
absurdum  utrumque  consequens  ;  ergo  ,   etc. 

3.^  Materiamotum  habere  non  potest  a  seipsa; 
motus  enim  materiae  non  est  essentiahs,  cum  ma- 
teria  sine  motu ,  et  in  quiete  esse  possit  ;  ergo 
ipsi  accidentalis  est ;  ergo  ab  abo  venit ;  a  quo 
igitur  ?  Ab  ente  intelligente  ?  Ergo  Deus  esL  A 
casu  ?  At  casus  ilie  vel  quid  realeest,  vel  nihil ; 
si  nihil ,  motum  dare  non  potest ;  si  quid  reale  , 
vel  creatum  ,  vel  increatum  ;  si  creatum  ,  ergo 
existit  Creator,  ergo  Deus  ;  si  increatum  et  dis- 
tinctum  a  materia  ,  iterum  ergo  Deus. 

4.°  Diversitas  fjgurarum  ,  quantitatis  ,  deter- 
minationis  et  velocitalis  motus  ,  in  singulis  ma- 
teria3  portionibusseu  atomis,non  potest  esse  nisi 
k  Deo  ;  vel  enim  illse  singulae  partes  diversam 
Jianc  haberent  figuram ,  quantitatem  ,  velocita-» 
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tem  et  dcterminatioDem  motus  a  semetipsis  ,  vel 
ab  alio  :  atqui  non  a  semetipsis  j  cum  enim  om- 
nium  materioe  portionum  earlem  sit  specie  essen- 
tia  ,  diversam  specie  figuram  ,  quantitatem  ,  ve- 
locitatem ,  dcterminationem  a  semetipsis  ,  seu  a 
natura  sua  exioere  non  possunt ;  ergo  prajdicta 
omnia  nou  habent  a  seipsis  ;  ergo  ab  alio ;  sed 
quis  iste  alius ,  nisi  Deus  j  ergo ,  etc. 

AEGUMENTUM    III. 

Ex    Ordinatione   mundi, 

Mira  existit  in  mundo  ordinatio  :  atqui  talia 
ordinatio  Dei  ordinantis  demonstrat  existentiam; 
ev^o  existit  Dens. 

Major  prob,  Existit,  fatentibus  Atbeis,  ordi- 
natio  in  spdificio  ,  in  statua  ,  in  tabella  :  atqui 
in  mundo  plus  est  artiflcii  et  ordinis  ,  qnam  in 
quolibet  .Tdilicio  ,  in  quabbet  tabella,  etc.  Quis 
enim  serio  ?edilicium  cum  iilo  spectabib  orbe  , 
tabellamve  aut  statuam  cum  liomine  ejus  proto- 
tjpo  componere  audeat  ?  EIep;^antcm  mirantur 
statnam  Atbei ,  quic  tamen  extcriora  sobim  cor- 
porisbneamenta  exprimit.  Qnanto  magis  miran- 
dum  corpus  bumanuin  ,  in  quo  tot  depreben- 
duntur  miracula  !  erno  ,  etc. 

Minor prob.  Ordinatio  qnippe  ?ndificii,  tabel- 
l;r ,  etc. ,  fatentibus  Atbeis ,  excbidit  oninein 
dubitandi  potentiam  de  existentia  Arcbitecti  , 
Pictoris,  ctc.  Qnis  ,  v.  i>'. ,  si  siibito  transferatur 
in  Versabca  palatia,  potcrit  firmum  et  constans 
in  animo  retinere  dubiuin  ,  utriim  Palatium  istiid 
sit  a  casu  fortuito  ,  an  ab  intelbi^ente  Arcbitccto, 
qui  omnia  inter  se ,  et  ad  linein  disposuerit? 
Atqui  ordinatio  mundi  similem  huic  ellicit  de- 
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monstrationem  •,  etenim ,  ut  sit  disparitas,  de- 
bet  ordinatio  mundi  vel  esse  minor ,  vel  minus 
auctoritatis  habere  :  atqui  neutrum  dici  potest ; 
non  prius  ex  modo  probatis  \  non  posterius  ; 
si  enim  casus  fortuitus  non  potest  minus  ,  nec 
potest  et  plus.  Unde  aiebat  Tullius  :  Si  mundum 
efficej^e  potest  casus  fortuitus  atomorum  ;  cur 
poi^ticum  y  cur  domum ,  cur  urbcm  non  potest , 
quce  sunt  minus  operosa  ?  Lib.  2  de  natura 
Deorum. 

Enim  verovarias  orbis  partes,  coelum,  terram, 
elementa,  corpus  organisatum,  rnente  percurra- 
mus.  Quam  mira  in  omnibus  partibus  dispositio  et 
proportiol  Quanta  elucet  undequaque  entis  intel- 
ligentis  et  ordinantis  sapientia!  Finem  intentum, 
aptissimorumque  ad  finemmediorum  electionem 
annuntiant  omnia.  In  coelo  astrorum  formam, 
situm,  dispositionem  ,  motumque  regularem  et 
constantem  quis  non  miretur  ?  Terrae  fecun- 
ditate  quid  mirandum  magis  ?  Elementorum  et 
meteororum  stupenda  est  proportio  et  subordina- 
tio.  Organisati  proesertim  corporis  partes  omnes 
Summi  Artificis  sapientiam  ,  consilium,  debitum- 
que  finem  manifestant  :  ut  quid  ocuU  nisi  ad 
videndum  ;  ut  quid  palpebrae  ,  nisi  ad  oculorum 
conservationem ;  ut  quid  non  in  pedibus  oculi , 
sed  in  capite,  nisi  ut  sint  vebit  in  specula  ;  ut 
quid  in  ore  labia ,  dentes  ,  glandula;  saUvarise  , 
nisi  ut  retineantur  abmenta  ,  triturentur,  et  fa- 
ciHus  digerantur  ;  ut  quid  oris  cum  stomacbo 
communicatio,  nisiut  abmenta,  jam  in  ore  prse- 
parata  ,  transmittantur  ad  animabs  nutritionem 
ac  conservationem;  ut  quid  plantre  pedum  planse 
sunt  et  in  partem  anteriorem  productoe  ,  nisi  ut 
firmius  et  tutius  progrediatur   homo  ?  Omnia 

igitUi 
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igitur  entis  superioris ,  inlelligentis  ,  et  ordi- 
nantis  probant  et  demonstant  existentiam;  er^ro 
existit  mundi  ordinator  ;  ergo  Dcus. 

Odj.  I .«  Plura  sunt  in  mundo,  quorum  nullus 
assiirnari  potest  finis  :  talia  sunt  fulmina  in  rupes 
irruentia,  pluvia  cadens  in  steriles  arenas,  mus- 
cse,  serpentes,  etc. ;  eri^o  niliil  est  in  orbe  quod 
entis  summe  intelljoentis  sapientiam  denotet. 

Jlcsp.  Trans.  ant.  Nego  conseq.  Ex  eo  quod 
in  aliquo  opere  nos  lateat  partium  aliquarum  finis 
ab  operante  intentus,  usus  ,  v.  g.  ,  cert^  cujus- 
dam  rotffi  in  horoloi^io  maxim^  composito  ,  non 
horas  solum  ,  sed  et  solis  locum ,  lun^e  phases  , 
dies  hebdomadne ,  etc.  ,  designante  ,  perperam 
inde  concluderetur  nuHum  esse  finem  operis 
quia  non  ex  iis  qu^e  latent ,  sed  ex  iis  qujfi  coo- 
noscimus,  rite  inferimus   agentis  sapientiam^, 
hoc  ipso  quo  finem  in  iUis  discernimus ,   et  as- 
sumpta  videmus   optima   ad  ilkim   finem  asse- 
quendum  media.  Hcecautemsi  dequohbetarrente 
vera  sunt  et  ccrta  ,  quanto  magis  de  auctorc  in- 
i^entis  operis,  qualis  est  universus  orbis  I 

Obj.  2.°  Quantacunque  supponatur  ordinatio 
in  mundo,  ea  finita  est  :  atqui  ordinatio  f]nita 
entis  infiniti  non  arguit  existentiam,  quia  sapien- 
tiam  non  requirit  infinitam  ;  criro,  etc. 

Besp.  Dist.  min.  Ordinatio  finita  ,  qualis  est 
in  mundo,  entis  infiniti  cxistcntiam  non  arirnit 
immediate,  csto  ^  non  arguit  saltcm  mediate  , 
nego.  Quidquid  sit  de  isU  qucestione  ,  utrimi 
ordmatio,  quabs  esti:^  orbe,  ubi  tanta  rcpcritur 
varietas,  tanta  combinatio  respcctuum  ct  entium 
sapicntiffi  finita^  possit  esse  immcdiatus  efrcctus  ' 
constat  saltem  ordinationcm  mundi  dirccte  pro- 
bare  et  exigere  causam  ahquam  intcllioentcm  ali 

TOM.    I.  l\ 


j^O  TRACTATUS 

ipso  mundo  distinctam  :  hoc  autem  si  serael  ad- 
miserint  Athei  ,  jam  de  eorum  systematibus 
actum  est ,  et  absque  negotio  ilU  recognoscere 
coe^untur  talem  causam  mundi  ordinatricem  et 
independentem  ,  esse  summe  sapientem  ,  ens  in- 
linite  perfectum  ,  ipsum  esse  Deum  ;  aut ,  si  illa 
causa  sit  depe»iidens,  erit  ab  aha  causa  qu?e  ipsa 
Deus  sit  \  non  enim  datur  prooessus  in  infmitum. 

ARGUME^-TUM    IV. 

Ab   Existentid   Animce. 

Existit  mens  mea  ,  cujus  mihi  conscius  snm  , 

ct  de  cujus  existentia  minime  dubitare  possum , 

quandiu  cogito  :  sed  mens  mea  non  existit  a  se- 

raetipsa  et  necessario  ,   cum  mihi  conscius  sim 

me  non  semper  exstitisse  ;    ergo   existit  ab  aho. 

Enim  vero    varias    experitur  sensationes  anima 

mea  ,   quas    experiri   nollet  ,    pharimas   appetit 

frustra  ;  ergo  anima  non  est  a  seipsa  ,  neque  ab 

aho  independens  ;  ergo  pendet  ab  aho.  Jam  vero 

alius  ille  a  quo  existit  et  pendet  aniraa  ,  vel  esset 

fortuitus  moterise  concursus  ,  vel  Deus  est;  quis- 

nam  enim  alter  excogitari  posset  ?  Atqui  anima 

non  existit  a  fortuito  materisR  concursu  ,   ah^s 

enim  anima   nihil   esset    nisi   materia  :    invicte 

autem  probatur  animam  non  esse  materialem  , 

sed  pure  spiritalem;  anima   quippe  cogitationis 

est  capax  :  materia  autem  nullatenus   capax  est 

cogitandi;  etenim  ,  si  materia  cogitationis,  ut  et 

dubii  5  reflexionisque  et  abstractionis  capax  esset , 

vel  virtute  suarum  partium  proecise  ,  vel  ratione 

motiis  partium  :  atqui  neutrum  dici  potest ;  non 

prius  ,   ut  fatentur  adversarii  ,    aUas  omnis  ma- 

teria  cogitaret ;  non  posterius,  quia  materia  vir- 
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tute  motus  non  potest  esse  cooitationis  capax , 
nisi  cogitatio  sit  vel  ipse  motus  ,  vel  eflTectus 
illius:  atqui  i.«  non  est  ipse  motus ,  iterum  fa- 
tentibus  aclversariis ,  quia  jam  omne  corpus  mo- 
tumcogitaret,  quod  absurdum;  2.°nouest  efiec- 
tus  motLis  ,  ut  volunt  Athei ,  Spinosistse  et  Epi- 
curei ,  quod  ideo  accuratius  probandum. 

I."  Effectus  motiis  sunt  nova  dispositio,  no- 
vusque  situs  mobilis  ,  forte  nova  collisio  cum 
aliis  corporibus ,  unde  et  nova  fiirura  ,  triauiru- 
laris  ,  rotunda  ,  vel  quadrata  :  atqui  cogitatio 
nihil  est  horum  omnium  ;  quis  enim  dixerlt  ma- 
teriam  ex  eo  prrecise  cogitare ,  quod  plures  ma- 
terioe  partes  novam  inter  se  relationem  ,  novam- 
que  fig-uram  habeant? 

2.**  Si  motus  produceret  cogitationem  ,  vel 
motus  g-eneratim ,  vel  specialis  quidam  motus  , 
vel  motus  unius  partis,  vel  motus  plurium  :  at- 
qui  nihil  horum  dici  potest ;  non  motus  in 
genere  ,  alias  omnis  motus  cogitationem  gigne- 
ret ;  non  certa  motus  species  ,  quia  hcec  'motui 
generatim  sumpto  nihil  superaddere  potest ,  nisi 
certam  quamdam  determinationem,  velocitatem, 
et  quantitatem;  scd  ista  quid  ad  cogitationem 
conferre  possunt  ? 

3.°  Principium  cogitans  attingit  prreteritum 
ut  et  futurum ,  pr?esens  ut  et  longius  dissitum ; 
reflectit  in  seipsum  et  in  proprias  cogitationes, 
sicut  et  in  objecta  externa;  abstrahit  unum  ab 
alio,  considerans,  v.  g-. ,  in  uno  eodemque  ob- 
jecto  gradum  entis,  non  considerato  gradu  subs- 
tantia»  :  at  ista  motu  suo  praestare  non  potest 
materia;  quomodo  enim  materi^ partes,  intra  cere- 
bri  bmites  arctata^  ad  hcTC  omnia  objccta  possent 
sese  extendere?  Quis  motus  produceret  relle\'o- 
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nem?  Ex  quo  motu  poterit  abstractio  nasci?  Par- 
tes  enim  materiGe,  in  se  invicem  incurrentes,  se 
tanount,  non  solum  secundum  gradum  entis,  sed 
et  secundum  se  totas  5  ergo  non  debent  abstra- 
iiere  5  ergo  materia  non  potest  fieri  cogitationis 
c^^pax;  ergo  anima  spiritalis  est^  ergo  non  existit 
h  fortuito  partium  materi^e  concursuj  ergo  ,  ciim 
sit  ab  alio  a  quo  pendeat,  existit  ens  siiperius 
quod  animae  dederit  existentiam ,  in  eamque  do- 
minatum  exerceat;  ergo  Deus. 

A  R  G  t  31  E  >'  T  U  M     V  . 

JEx  Consensu  omnium  Populorum. 

Consentiunt  omnes  populi  existere  Deum  ,  seu 
ens  aliquod  intelligens,  a  quo  dependeant  :  atqui 
«^onsensus  ille  unanimis  probat  existere  Deum ; 
er£^o  existit  Deus.  INlajor  et  minor  seorslm  sunt 
ptobandae. 

Prob.  maj.  propositio  :  Conseirtiunt  omnes 
populi  existere  Deum.  Etenim,  ut  constat  ex 
liistoriis  passim ,  nulli  sunt  populi,  licetgente, 
patria  ,  moribus  et  rebgione  dissiti,  qui  non 
consentiant  in  asserenda  existentia  numinis  ali- 
cujus  a  quo  dependeant  etregantur  omnia;  nulla 
est  Natio  quee  Atheismum  profiteatur.  Unde  ait 
TulUus  :  Nulla  gens  est  tam  immansueta  neque 
tanifera,  quce  non ,  etiamsi  ignoret  qualem 
Deum  hahere  deceat ,  tamen  liabendum  sciat. 
Lib.  I  de  Legibus.  Et  pergit  Plutarchus  in  trac- 
tatu  contra  Colotem  :  P cregrinantibus  multas 
contingit  occurrere  urbes  sine  auri  et  argenti 
usuy  quibus  ignota  sunt  theatra  et  gymnasticce 
exercitationes ,  quin  etiam  nullce  sint  domus 
aut  tuguria;  nusquam  autem  stat  urbs  aut  oppi- 
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duni  ^  quibus  nullus  sit  Deus ;  ergo  consentiiint 
omnes  popiili  Deum  existere. 

Prob.  min.  Unanimis  ille  conscnsus  demons- 
trat  existere  Deum  :  consensus  quippe  tam  una- 
nimis  oriri  non  potest  nisi  ex  motivo  omnibus 
communi,  adeoque  in  ipsa  natura,  cujus  sit  vox , 
fundetur  necesse  est.  Enim  vero  vel  fundatur  in 
ipsa  natura,  id  est,  in  aliquo  principio  intrinseco 
et  naturali ,  vel  meras  habet  causas  extrinsecas, 
quales  sunt  exemplum  ,  educatio  ,  auctoritas  : 
atqui  consensus  tam  unanimis  tales  causas  habere 
non  potest ,  quia  causce  ilke  pendcnt  in  effectu 
suo  a  circumstantiislocorum  et  temporum  5  unde 
pro  variis  illis  circumstantiis  diversum  produ- 
cunt  efiectum  ,  proindcque  tam  unanimem  fun- 
dare  nequeunt  consensum ;  crgo  consensus  ille 
non  fundatur  in  ullo  principio  extrinseco;  ergo 
fundatur  in  aliquo  principio  intrinseco,  naturali, 
ct  omnibus  communi.  Jam  vero  quatuor  sunt  in- 
trinseca  judiciorum  nostrorum  principia,  nimi- 
rum  sensus  soepe  fallaces,  imaginatio  dehidens  , 
cupiditates  qua?  exc?ecant  et  abripiunt ,  ac  recta 
ratio  faUi  aut  fallere  nescia  :  atqui  doctrina  de 
existentia  Dci  ortum  habcre  non  potest  a  sensi- 
bus  ,  imaginatione  ,  vel  cupiditatibus,  quee  su^r- 
i^erant  existentiam  Dei ,  cum  ipsi  potiiis  adver- 
sentur  :  Deum  quippe  nec  percipiunt  scnsus  ,  nec 
imaginatur  phantasia,nec  siispirat  hbido;  superest 
c  rjro  quod  in  sola  fundetur  recta  ratione,  qua;  nec 
falli  nec  fallere  potest,  cujus  sit  vox  ipsa;  eriro 
consensus  populorum  Deum  existere  demonstrat. 

Obj.  I.''  INon  ouines  popuU  consentiunt  exis- 
tere  Dcum;  quffidam  cnim  extit^re  gentes,  apud 
quas  nuUa  Dei  notio ;  ergo ,  etc. 

Jiesp.  Dist.  Quaedam  extit^re  i^entes   nume- 
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rosse  5  apiid  quas  nulla  Dei  notio ,  nego  ;  numero 
paucissimse ,  ac  fere  nullse ,  subdist.  Et  illse  ita 
suntbarbarae  ,  ut  pro  feris  pelle  humana  indutis 
potius  haberi  debeant,  conc.  Et  illas,  quamvis 
adeo  barbarse ,  naturae  vocem  dictamenque  ali- 
quod  rationis  audiunt,  nego.  Porro,  si  quae  sint, 
aut  fuerint  aliquse  nationes  Dei  ignarae  ,  quod 
non  expendimus,  falsumque  plurimi  demons- 
trant,  certum  est  i.°  eas  esse  paucissimas,  ac 
numero  fere  nullas;  adeoque  earum  silentium  et 
iirnorantia  non  impedit  ,  quominiis  moraliter 
unanimis  sit  populorum  consensus  circa  exis- 
tentiam  Dei.  2.°  Certum  est  eas  gentes  ita  feras 
ac  barbaras  esse ,  ut  et  alia  bene  multa  quse  do- 
cet  et  clamat  natura,  similiter'  ignorenl ,  v.  g. , 
honorandos  esse  parentes  ,  simili  suo  in  necessi- 
tate  subvenienduni  esse  ,  etc;  proindeque  ,  ciim 
illi  populi  naturse  vocem  rationisque  dictamen 
non  audiant,  eorum  nulla  habenda  est  ratio,  ut 
dig^noscatur  quae  sit  vox  rationis  et  naturae. 

Obj,  -2."  Ex  populis  qui  Deum  agnoscunt , 
plurimi  eum  multipUcem  colunt  et  vitiosum  : 
atqui  talium  populorum  consensus  nulliusestpon- 
deris  ad  probandam  Dei  existentiamj  ergo,  etc. 

licsp.  Nego  min.  Inde  enim  sequitur  soliim 
populos  illos  errare  circa  naturam  Dei ,  non  au- 
tem  circa  ejus  existentiam.  Enim  vero  illi  populi 
Deum  credunt  quem  prsecise  negant  Atliei,  sci- 
licet  ens  aliquod  homini  superius,  et  provisor. 
Quod  si  huic  intimiori  naturae  sensui  perversas 
postea  de  divinilate  notiones  addiderint  muhi, 
id  ortum  est  ex  variis  errorum  nostrorum  causis, 
ut  modo  exponetur. 

Inst.  1 ."  Gonsensus  populorum  circa  pluraU=» 
tatem  Deorum  non  probat  plures  existere  Deos  , 
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ergo  a  pari  consensus  eorutn   circa    existentiani 
Dei,  Deum  existere  non  demonstrat. 

Ilcsp.  Nego  cons.  et  paritatem.  Ratio  discri- 
minis  est ,  i."  quod  consensus  circa  pluralitatcni 
Deorum  non  sit  universalis  neque  ratione  tempo- 
rum,  neque  ratione  locorum,  ut  constat  ex  variis 
historiis  qu?e  referunt,  qua  data  occasione  ,  pri- 
mum  gentes  ad  PolytLeismum  dellectere  coepe- 
rint  :  Lac  autem  nostra  tctate  paucissimas  repe- 
ries  nationes  quic  plures  colant  Deos. 

2.'^  In  Deorum  pluralitate  et  idololatria  duo 
distingui  debent  :  primum  est  fundamentuni 
illios  opinionis,  idea  nempe  ct  sensus  entis  ali- 
cujus  superioris  ac  provisuris,  a  quo  pendcant 
homines;  sccundum  est  applicatio,  seu  potiiis 
depravatio  illius  idece.  Porro  facile  intcllii;itur  , 
posito  semel  in  ipsa  natura  iali  fuj;idaniento , 
inditaque  tali  idea,  postea  sensuiim,  iniaginatiu- 
nis,  et  cupiditatum  arlminiculo  eam  dcpravari 
potuisse  ideam  j  i.  quidem  sensibus  facile  depra- 
vari  potuit;  cum  enim  iis  potissimum  innitatnr 
vul£>'us,  exoptavit  et  finxit  sibi  eiis  quod  rebiis 
omnibus  pruvideret ,  quudque  videre  et  tanirere 
posset;  2.  imaginationem,  quce,  cum  omnia  divi- 
nitatis  attributcf  et  munia  in  eodem  subjecto  vix 
sibi  reprccsentarc  qucat ,  tut  sibi  Deos  eflinxit, 
quot  divinas  excoi^ilabat  perfectiones  et  cu- 
ras  ;  3.  cupiditatibus ,  quibus  favet  pluralilas 
Deorum  servientium  sui  et  bominum  cupidilati- 
bus  :  at  vero  ,  ex  dictis,  nullo  erronco  motivo 
inniti  potest  doctrina  de  existcntia  Dei  pra?cise , 
seu  entis  superioris  et  provisoris;  ergo,  etc. 

Inst.  :>.''  Communis  dc  Dci  existentia  opinio 
h.  Principibus  ortum  babcre  potuit,  ut  populos 
in  obsequio  retinerent;  ergo,  etc. 
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Resp.  Kego  ant.  Admissam  quidem  ab  omni- 
bus  existentice  Dei  sententiam  adbibuerunt  Prin- 
cipes  ad  coercendam  plebem  :  quod  eam  vero 
primum  non  excogitaverint,  patet  i.^quia,  cum 
humause  poUtiae  instituta  varia  sint  pro  variis 
nationibus ,  imo  et  pro  diversis  ejusdem  nationis 
temporibus,  consensus  ille  cui  contradicunt  sen- 
sus,  cupiditas  ,  et  imaginatio,  fieri  non  potuisse 
tam  unanimis  ratione  temporum  et  locorum; 
2.''  quia  ante  jura  Principum  et  leges ,  quin  et 
ante  Principium  institutam  supra  subditos  auc- 
toritatem,  viguit  ille  consensus;  ergo,  etc. 

AK  T  ICULUS    IIT. 

Speciatim  con\>ellitu7'  Spinosce  systema. 

Ex  dictis  ,  toto  prsecedenti  articulo  penitus 
explosa  manet  Spinos:e  doctrina  ;  non  abs  re 
tamen  erit  illam  pressius  et  propriis  argumentis 
refellere.  Itaque  sit 

PROPOSITIO. 

Falsa  siint  et  impia  tria  capita  quihus  contine- 
tur  systema  Spinosce. 

Prob.  per  partes.  Primum  quiidem  systematis 
caput  falsum  est,  unicam  sciUcet  in  rerum  natura 
substantiam  esse ;  ex  ipso  qnippe  Spinosa ,  nomine 
substantia?  inteUigitur  id  quod  in  se  et  per  se 
concipitur  ,  seu  iUud  cujus  conceptus  non  indi- 
get  conceptu  aUerius  :  atqui  plura  sunt  in  mundo 
quorum  conceptus  non  indiget  conceptu  aUerius; 
sic  Petrus  in  se  et  per  se  concipitur ,  nec  ejus 
conceptus  indiget  conceptu  PauU  ;  sic  principium 
cogitans  concipitur  independenter  a  priucipio 
extenso;  ergo,  etc. 
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Secundum  caput  similiter  falsum  est  quoacl 
omnes  suas  partes  :  scilicet ,  et  falsum  est ,  ex  4." 
argumento  praecedenti,  extensionem  et  cogita- 
tionem  ejusdem  substantise  mera  gssq  attriLuta* 
et  falsum,  ex  modo  dictis,  omnes  orbis  partes 
meras  esse  universalis  substanti^  modificationes  ; 
siquidem  totidem  ipsic  sunt  substantiie. 

Tertium  caput,  Deum  nempe  hanc  esse  vagam 
et  universalem  substantiam ,  absurdum  cst  et 
impium. 

Pjob.  i.°  ex  variis  contradictionibus  qua?  inde 
sequuntur;  Deus  enim,  fatente  Spinosa,  est  ens 
inflnite  perfectum,  quo  nihil  mehus  cooitari  po- 
test :  atqui  huic  notioni  aperte  contradicit  prav 
dictum  caput ;   namque  non  infinite  perfectum 
^fse  concipitur   ens ,  quod  obnoxium  est  muta- 
tioni  et  alterationi,  quod  in  se  suscipitimperfec- 
tas  valde  modificationes  ,  quod  summis  privatur 
perfectionibus,  quod  omnibus  denique  vitiis  sub- 
jacet :  atqui  tabsest  substantia  vaoa  et  universahs, 
quam  Deum  appellat  Spinosa  :  1 .  namque ,  cuni 
novi  in  dies  substantiae  universah  superadveniant 
modi,  ahquid  ipsi  superaddunt,  et consequenter 
mutationem  important ;  2.  cum  extensio  sit  di- 
visibihs,  et  ideo  aUerationi  obnoxia ,  aUerationem 
et  arguit  in  subjecto;  3.  finitae  sunt  et  imperfectre 
phirimae  modificationes ;  tahs  est  certe  cooitatiu 
mea  ;  ergo,  si  illac  sint  Dei  modificationes^  mo- 
dificationes  imperfectas  suscipit  Deus ;  4.  juxta 
Spinosam,  substantia  universaiis  mente  ,  provi- 
dentia,  consiho,  finis  intentione  destituitur,   at 
quis  ha^c  summas  esse   peifectiones  inficiavcrit ': 
:i.  Gunctiscxhominibusetiam  coalcscit  ille  Deus 
Spinosa?;  er^^o,  cum  plerique  hominum  vitia  fo- 
vcant,  manifestesequitur  vitiis  omnibus  imphca- 
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tum  esse  Deum ,  iraprudentem ,  injustum ,  eru- 
delem  ,  impium  ,  etc. 

Prob.  2.°  Quia ,  licet  extensio  et  cog-itatio 
iinius  essent  et  ejusdem  substantiae  modificatio- 
nes  5  non  inde  sequeretur  ,  quod  concludit  Spi- 
nosa  ,  nullam  esse  intelligentiam  distinctam  ab 
universo  orbe;  etenim  ,  juxta  Spinosam,  qugedam 
materiae  porliones  non  cogitant ,  v.  g. ,  non  co- 
gitat  japis,  non  cogitat  sol  ,  etc.  ;  qua^dam  vero 
cooitant ,  v.  g\ ,  cogitat  mens  mea  j  debet  ergo 
afFerri  ratio  cur  hoe  non  illcs  cogitent ,  quidque 
reddat  has  materi?e  portiones,  potius  quam  illas, 
ad  cogitandum  idoneasj  certe  vel  recurrendum 
est  ad  supremam  inteUigentiam  ,  vel  dicendum 
ex  fortuito  casu,  aut  ex  necessitate  talis  materice 
portionis  istud  contingere ;  sed  quam  istud  ab- 
surdum  sit,  satis  patet  ex  dictisj  ergo,  etc. 

Obj,  I ."  cum  Spinosd  ;  repugnat  plures  in 
mundo  substantias  esse ;  aUas  quippe  una  subs- 
taptia  causa  esset  alterius  substantiae  :  atqui  istud 
impossibile  est ;  i .  quia  causa  et  efFectus  habent 
aUquid  commune,  ratione  cujus  per  sese  invicem 
cognosci  possunt :  atqui  duae  substantise  dislinctse 
nihil  habent  commune ,  alioqui  minime  distin- 
guerentur  ci  se  invicem ;  ergo  duse  substantise  cog- 
nosci  nequeunt  per  sese  invicem ;  ergo  una  potest 
esse  causa  alterius.  2.  EfFectus  cognosci  non  po- 
testj  nisi  dependenter  a  suacausa  :  atqui  tamen  de 
ratione  est  substantise ,  ut  possit  cognosci  in  se  et 
per  se  ,  independenter  ab  aho ;  ergo  substantia 
una  non  potest  esse  efFectus  alterius;  ergo,  etc. 

Hesp,  ad  I  .""^  hsec  misera  esse  sophismata  , 
atque  aberrantis  rationis  dehramenta  ;  etenim  , 
ex  dictis ,  et  plures  sunt  substantiae ,  et  una  subs- 
tantia  potest  esse  causa  alteriusj   unde    ad  pri- 
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mum  :  duce  substanti.-c  habent  aliquid.  commune , 
scilicet,  tum  eamdem  rationem  genericam  entis 
et  substantiee  ,  aut  etiam  eamdem  specificam  ra- 
tionem,  si  solo  numero  difFerant ,  tum  commu- 
nem  relationem  causoe  ad  efFectum  et  elfectiis  ad 
causam  •  et  tamen  distinguuntur ,  per  attributa 
scilicet,  specifice  aut  saltem  numerice  distincta. 

^4d  2."'"  Dist.  maj.  EtFectus  formaliter  sump- 
tus,  seu  prout  est  eftectus,  non  cognoscitur  nist 
dependenter  a  sua  causa,  saltem  confuse  cognita, 
conc. ;  quia  causa  et  efFectus  duo  sunt  correlata 
simul  natura  et  coi^nitione  :  efFectus  materialiter 
sumptus  j  seu  ratione  perfectionum  quas  habet , 
cognosci  non  potest ,  nisi  dependenter  a  causa  , 
nego.  Sic  domus  in  se  spectata ,  et  ratione  um- 
nium  suarum  partinm,  cognosci  potest,  licet  non 
cognoscatur  Architectus,  iUius  causa,  ncc  de  eo 
cogitetur.  AHunde  simili  argumento  probaretur 
contra  Spinosam  ,  quod  substantia  nulUus  cfFcc- 
tus,  nuUius  modificationis  causa  esse  possit;  quia 
simiUter  causa  ,  ut  causa ,  non  cognoscitur  nisi 
dependenter  ab  efltectu. 

Ol}j.  2."  Deus  est  ens  infinit^  perfectum  ,  om- 
nem  proinde  continens  perfectionem  et  realita- 
tem  :  sed,  si  existercnt  substantia3  a  Deo  dis- 
tinctae,  jam  Deus  non  contineret  omnem  perfec- 
tionem  ;  ergo ,  etc. 

Besp.  Dist.  jiiaj.  Deus  continet  omnem  per- 
fectionem,  hoc  sensu  quod  iiuUa  sit  in  substantiis 
pcrfectio,  quee  non  sit  in  Deo  aut  simiUs  aut  in 
gradu  longe  perfectiori ,  cojic.  ;  hoc  sensu  ,  cpiod 
nuUa  sit  perfectio  ,  a  perfcctione  Dei  distincta  , 
nego. '  Quomodo  autcni  Deus  contineat  omnes 
perfectiones  e.vpUcabitur  in  cap.  3,  art.  3. 
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ARTICULUS   IV. 

Varia  sohuntur  qua^sita  Existentiam    Dei 

spectantia. 

Quceres  i."  an  existentia  Dei  probari  possit  a 
priori,  an  soliiin  a  posteriori. 

Resp.  I."  existentiam  Dei  recte  probari  a  pos- 
teriori ,  id  est,  per  suos  effectus :  patet  ex  dictis 
toto  articulo  secundo,  et  aliunde  constat  ex  Scrip- 
turis  passim,  sic  Psal.  18,  ^.  i  :  CcrAi  enarrant 
^loriam  Dei ,  et  opera  manuum  ejus  annuntiat 
Jirmamentum. 

Besp.  2.^  existentiam  Dei  demonstrari  non 
posse  a  priori ,  seu  per  causam  efficientem  ,  cum 
repugnet  Deum  talem  sui  causam  habere. 

Obj.  adversiLS  priniam  resp.  i .°  INledium  de- 
monstrationis  debet  esse  necessarium  :  atqui 
creaturae  non  sunt  necessarise ;  ergo  medium 
non  sunt  demonstrandse  existentise  Dei.  2.^  \n 
Deo  essentia  et  existentia  non  distinguuntur  : 
atqiii  essentia  Dei  demonstrari  non  potest ;  ergo 
nec  existentia. 

Resp.  ad  I.""'  Dist.  maj.  Debet  esse  necessa- 
rium  necessitate  connexionis  ,  id  est ,  necessario 
connexmn  cum  re  demonstranda  ,  conc. ;  neces- 
sarium  necessitate  existenti?e,  idest,  debet  neces- 
sario  existere,  nego.  Porro  contingenter  quidem 
existunt  creaturse  :  at ,  ex  hypotbesl  quod  exis- 
tant  j  nonnisi  dependenter  a  Deo  existunt ;  ergo 
necessariam  habent  cum  existente  Deo  connexio- 
nem  ;  ergo  legitimum  est  illius  existentiae  de- 
monstrandae  medium.  Ex  dictis  autem  satis  intel- 
ligitur  sic  procedere  argumentum  ex  creaturis 
depromptum  :  existunt  entia  :  atqui  hsec  entia 
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vere  sunt  creata ;  ergo  existit  Creator  ;  ergo 
Deus. 

Resp.  ad  2.""'  Dist.  min»  Essentia  Dei  non  de- 
monstratur  quoad  quccstionem  ansit,  ncgo^  quoad 
qucTstionem  quid  sit ,  suhdist.  Non  demonstra- 
tur  quid  sit  adocquate  et  perfecte;  conc;  inadcC- 
quatc  saltem,  et  quantum  sufficit  ut  distini>uatur 
ab  ente  finito  ,  nego. 

Quceres  2.^  utrum  liKC  propositio,  Deus  exis^ 
tit ,  possit  crcdi  fide  divina. 

Bcsp.  credi  posse  :  i  .^  enim  dicit  Apostolus  , 
Hebr.  c.  1 1 ,  ^.  6  :  Credere....  oportet  acceden- 
tem  ad  Deum ,  quia  est.  2."  iianc  veritatem  pro- 
bat  tota  Scripturarum  series.  3.°  Denique  in  Sym- 
bolo  primus  articulus  hic  est  :  Credo  in  unum 
Deum. 

Obj.  I  .^  Quod  demonstratur  non  potest  credi ; 
demonstratio  enim  evidens  est ,  fides  vero  est 
obscura  :  atqui  existentia  Dei  demonstratur;  en^o 
non  potest  credi. 

Rcsp.  Dist.  maj.  Quod  dcmonstratur  non  po- 
test  credi  per  idcm  medium  per  quod  deinons- 
tratur,  conc;  per  diversum  medium,  nego.  Porro 
existentia  Dei  demonstratur  ])er  naturalem  ratio- 
nem,  creditur  vero  propter  Dci  revelantis  aucto- 
ritatem ;  sicque  demonstratur  et  creditur  per  di- 
versum  medium. 

,  Odj.  2.''  S.  Thomas  docet  existentiam  Dei  esse 
lam  evidentem ,  iit  non  sit  articulus  fidci ,  scd 
prajambuhim  ad  fidcm  ,  hoc  sensu  quod  lidcs 
scientiam  supponat ,  sicut  gratia  supponit  natu- 
ram;  eriio,  ctc. 

Rcsp.  Dist  ant.  Existentia  Dci  non  est  articu- 
his  (idei  sub  illo  respectu  sub  quo  cst  evidcns  ; 
conc.j  sub  aho  rcspcctu  ,  ncgo. 
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Obj,  3.^  Quod  creditur ,  obscure  cognoscitur  .- 
atqui  existentia  Dei  non  potest  obscure  cognosci , 
evidentissime  enim  demonstratur  ;  obscuritas  au- 
tem  et  evidentia  non  possunt  esse  simul  respectu 
ejusdem  objecti  j  ergo  existentia  Dei  non  potest 
ci*edi. 

Hesp.  Nego  min.  iVd  prob.  autem,  dist,  Obs- 
curitas  et  evidentia  non  possunt  esse  simul  res- 
pectu  ejusdem  objecti  in  eodem  actu,  conc;  in 
diversis  actibus,  nego.  Porro  unus  est  actus^  quo 
credimus  existentiam  Dei ,  et  ille  est  obscurus  ; 
et  alius  est  actus  quo  illam  demonstramus ,  et  ille 
e^t  e^-idens. 

Inst.  Veritas  quae  est  in  actu  scientise ,  sociari 
non  potest  cum  falsitate  quse  est  in  actu  erroris; 
ergo  a  pari  claritas  quae  est  in  actu  scientiae ,  re- 
periri  non  potest  cum  obscuritate  quse  est  in  actu 
fldei. 

Resp.  Nego  cons.  et  parit.  Disparitas  est,  <juia 
qui  errat,  judicat  rem  non  esse. ;  qui  vero  scit , 
judicat  rem  esse  :  atqui  impossibile  iest  ut  quis 
judicet  idem  simul  esse  et  non  esse ;  ergo,  scien- 
tiae  et  erroris  actus  sociari  non  possunt :  res  vero 
aliter  se  habet  respectu  credentis  et  scientis;  nam 
ille  qui  credit ,  non  negat  quod  affirmat  ille  qui 
scit. 

Quceves  3.*^  utriun  haec  propositio,  Deus  exis- 
tit ,  sit  propositio  per  se  nota. 

Antequam  respondeam  ,  notandum  est  quod 
propositio  per  se  nota  duplex  sit  :  alia  est  per  se 
nota  quoad  se  tantum,  alia  vero  per  se  nota  quoad 
se  et  quoad  nos. 

Propositio  ,  per  se  nota  quoad  se  tantum  ,  est 
illa  cujus  attributum  est  quidem  essentiale  sub- 
jectOj  tamen  non  cognoscitur  a  nobis  huic  sub- 
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jecto  convenire  ,  nisi  per  aliquod  medium  cogni- 
tionis  \  talis  est  ista  propositio,  homo  est  ratio- 
nalis ;  nam  rationalitas  est  quidem  cssentialis 
homini  ;  tamen  non  coi^^noscitur  a  nobis  homini 
convenire  ,  nisi  per  aliquod  medium  cognitionis, 
nerape  quia  videmus  hominem  actu  ratiocinari ; 
jnde  enim  evidenter  colligimus  illum  habere  ra- 
tionahtatem  ,  seu  potentiam  ratiocinandi. 

Propositio,  per  se  nota  quoad  se  et  quoad  nos, 
est  illa  cujus  veritas  nobis  innotescit  ex  sola  ter- 
minorum  apprehensione ,  seu  qu.ne  non  indiget 
medio  cognitionis  quo  probetur  attributum  con- 
venire  subjecto,  quahs  est  ista  propositio  :  totum 
est  majus  sud  parte;  nam  statim  atque  homo 
cognoscit  quid  sit  totum  et  quid  sit  pars,  statim 
intelhgit  absque  ullo  discursu  ilhus  propositionis 
veritatem.  Hoc  posito, 

Besp.  1 ."  Illa  propositio ,  Deus  est  ^  est  per  se 
nota  quoad  se,  quia  attributum  iUius  proposi- 
tionis  est  de  essentia  subjecti. 

7?c^jD.  2.°  11  la  propositio,  Deus  cst ,  non  est 
propositio  per  se  nota  quoad  nos ,  quia ,  hcet  exis- 
tcntia  convcniat  essentiahter  Deo,  tamen  id  non 
coi^iioscitur  a  nobis,  nisi  per  ahquod  mcdium 
cognitionis,  nempe  per  discursum  vel  per  reve- 
lationem;  ideoque  veritas  iUius  propositionis  non 
cognoscitur  a  nobis  ex  sola  terminorum  appre- 
hensione. 

Ol?j.  Statim  atque  cognoscimus  quid  sit  Deus 
et  quid  sit  existentia,  eodem  instahti  cognosci- 
mus  existentiam  convenirc  Deo  j  ergo  iUa  j)ro[)0- 
sitio,  Dcus  existit ,  coguoscitur  cssc  vcra  abs(|ue 
uUodiscursu,  ex  sola  tcrminorum  apprehensione; 
proindeque  iUa  propositio  cst  per  sc  nota  quoad 
nos. 
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Prolf.  anL  Natn  per  nomen  Dei  intelligitur 
ens  quod  continet  omnes  perfectiones ,  nomine 
vero  existentise  inteiligitur  perfectio,  imo  om- 
nium  perfectionum  funclamentum ;  ergo  nomine 
Dei,  absquenullo  discursu ,  intelligitur  ensquod 
babet  existentiam. 

Besp.  Dist.  primum  ant.  Statim  atque  inteUi- 
gimus  quid  sit  Deus  et  quid  sit  existentia ,  intel- 
ligimus  existentiam  convenire  Deo,  statim,  in- 
qliam ,  atque  intelbgimus  quid  sit  Deus  clare  et 
distincte,  conc.  ^  confuse,  nego.  Porro  absque 
discursu  non  cognoscimus  nisi  confuse  quid  sit 
Deus ,  proindeque  absque  discursu  non  cognos- 
cimus  veritatem  illius  propositionis,  Deus  existit. 
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CAPUT    11. 

De  Attrihutis  dinnis  in  genere. 

Attributa  divina  alia  snni  primarib  essentialia, 
quse ,  scilicet,  juxta  nostrum  intelligendi  modum , 
primario  in  Deo  concipiimtur ;  alia  secunJario 
essentialia,  quae  nimirum  ex  primario  Dei  con- 
ceptu  fluere  intelliguntur ;  ex  his  alia  sunt  abso- 
luta,  tribus  personis  communia,  ut  seternitas  , 
omnipotentia,  etc;  alia  sunt  relativa ,  quresunt 
singulis  personis  propria,  ut  paternitas,  fibatio; 
verum,  cum  ex  professo  de  his  dicturi  simus  in 
Tractatu  de  SS.  Trinitatc ,  hic  agemus  de  At- 
tributis  absolutis  secundario  csscntialibus ,  et 
expendemus  i .°  quisnam  sit  illorum  fons  et  origo ; 
%."  quomodo  haec  Attributa  distinguantur. 
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ARTIGULUS  PRIMUS. 

(^uis  sit  fons  omnium  Aitributorum  Dei. 

Ubi  quseritur  quisnam  sit  fons  et  origo  attri- 
butorum  Dei,  quccstio  non  est  an  sit  in  Deo  attri- 
butum  aliquod  seu  quffidam  perfectio  quce  aliis 
attributis  realiter  pra3extiterit,  et  unde  ccetera 
realiter  profluant.  Cum  enim  omnia  qu?R  in  Deo 
sunt  sint  ipsemet  Deus,  unum  et  idem  sint  et 
simul  existant  necesse  est^qucestioii^itur  estquod- 
nam  sit  illud  attributum  quod  priuSj  juxta  nos- 
trum  intellii^endi  raodum,  in  Deo  concipiatur,  et 
ex  quo  tanquam  ex  fontc  CBctera  attributa  deri- 
vari  k  nobis  cogitentur  j  id  porro  grarlus  Dei  cons- 
titutivus  seu  rl i ffer entia  JJeispeci/ica  kTheolo^is 
solet  appellari. 

Triplex  bac  de  re  circumfertur  in  Schobs 
opinio.  I  ."*  Thomistarum ,  qui  graduin  Dei  cons- 
titutivum  seu  differentiam  Dei  specificam  sitam 
esse  in  ifitellcctione  existimant;  y.*  Scotistarum , 
qui  eamdem  in  injinitate  reponunt  j  3.^  qujB 
apud  Theoloi,^-os  vuliiaris.  est,  ^vo  asseitate ,  ut 
aiunt,  seu  existentia  k  se  militat;  cum  quibus  sit 

PROPOSITIO. 

Existentia  a  se  est  diffcrentia  Deispecifica,  scu 
gradus  Dci  constitutivus. 

Prob.  I.''  ex  Script.  Ut  cnim  sapienter  monet 
S.  liilarius,  bb.  5  de  Trinitate  ;  Nobis  loquen- 
dum  non  aliter  de  Deo ,  quam  ut  ipse  ad  intcl- 
ligentiam  nostram  de  se  loculus  est :  atqui  exis- 
tentia  a  se  Deus  in  Scripturis  se  discernit  a  (juob- 
bet  entCj  hancque  perfcctionem  sibi  vult  maxira^ 
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peculiarem  tribui ;  Deus  enim  interrog-anti  Moysi 
quis  esset  respondit,  Exod.  c.  3,  ^.  i^  :  £go 
sum  qui  su.m;  sic  dices  filiis  Israel  :  Qui  est 
rnisit  me  ad  vos. 

Pvob.  2.°  ex  SS.  PP. ,  quorum  seriem  dabit 
Witassius;  instar  omniumsit  S.Bernardus,  lib.  5, 
de  Consider.,  cap.  6,  ubi  sic  de  Deo  disserit  : 
Quis  est 7  Non  sane  occunit  melius  quam  qui 
BST.  Hoc  ipse  de  se  voluit  responderi ^  lioc  do- 
cuit ,  dicente  Moyse  ad  populum ,  ipso  quidem 
injungente  :  (.<.qui  est,  misit  me  advos  »  ;  merito 

quidem si  bonum ,  si  magnum ,   si  beatum  ; 

si  sapientem  ,  vel  quidquid  tale  de  Deo  dixeris, 
in  hoc  verbo  instauratur ,  quod  est,  est.  Unde 
sic ;  illud  debet  assignari  pro  gradu  Dei  consti- 
tutiuo,  quod  utprimam  in  Deo  perfectionem  cae- 
terarumque  funtem  as^noscunt  SS.  Patres  :  atqui 
SS.  Patres  asserunt  existentiam  necessariam  pri- 
mam  esse,  etc. ;  ergo,  etc. 

^Prob.  S.°  Ratione.  Illa  perfectio  recte  assig- 
natur  pro  gradu  Dei  constitutivo  et  differentid 
Dei  specificd ;  quse  prima  in  Deo  concipitur ;  il- 
lum  a  quovis  ente  distinguit,  et  fons  est  et  radix 
omnium  perfectionum  quae  ipsi  tribuuntur  :  atqui 
talis  est  existendi  necessitas;  i.  quidem  est  prima 
quae  de  Deo  concipitur  perfectio;  nulla  enim  alia 
de  Deo  cogitanti  prior  occurrere  potest  idea , 
quam  ipsum  csse.  i.  Deum  discernit  a  quolibet 
alio  ente ;  namque  hoc  ipsi  maxime  proprium  est , 
quod  sit  a  se  ;  c:etera  quippe  entia ,  ddm  illi  com- 
parantur,  intelliguntur  entia  ab  alio  et  depen- 
dentia.  3.  Fons  est  et  origo  caeterarum  Dei  per- 
fectioQum ;  si  enim  quaeras  cur  Deus  sit  sapiens  , 
justus,  bonus  et  illimitatus  in  omni  genere  per- 
fectionunij  statim  reponetur  quia  est  a  se  ;  si  au- 
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tem  ulterius  quceras  cur  sit  a  se,  nulla  alia  oc- 
curret  responsio,  quam  quod  tale  concipitur  ens 
esse  (lebere  j  eri^o,  etc. 

Odj.  i.°  cuin  Scotistis.  Infinitas ,  scilicet  cu- 
mulus  omnium  perfectionum,  est  vera  difTerentia 
Dei;  eri^o  existentia  a  se  talis  non  est. 

Resp.  Ncgo  ant.  Infmitas  enimnon  concipitur 
ut  quid  primum  in  Deo;  nam,  si  quaeratur  ciir 
Deus  sit  infinitus ,  et  habeat  cumulum  omnium 
perfectionum,  respondetur,  quia,  cum  sit  exis- 
tens  a  se,  non  potuit  ab  alio  limitari  in  suis  per- 
fectionibus;  quare  existentia  a  se  est  veluti  radix 
infinitatis  perfectionum  Dei. 

Obj.  2."  cum  Thomistis.  Intellcctio  est  essen- 
tialis  Deo,  et  prima  qure  percipi  potest  perfectio 
substantiae  illius  summ6  intelligentis;  ergo  est 
vera  Dei  dilTerentia. 

Rcsp.  Nego  nnt.  Vel  enim  Intcllcctio  ladica- 
lis  ,  ut  aiunt,  est  prima  Dei  perfectio,  ut  quidam 
Thomistse  volunt,  vel  Intellcctio  actualis,  ut  con- 
tenduntalii;  porro  neutrum  dici  potest.  Non  pri- 
mum  :  Intellcctio  enim  radicalis  dicitnr  vis  ipsa 
inteUigendi  :  atqui  \is  ipsa  inteUioendi  in  Deo 
prima  in  mentem  non  venit ,  cum  de  Deo  cogi- 
tatur ,  quinimo  Dei  essentiam  jam  constitutam 
supponit;  prius  enim  rcs  esse  concipitur,  quam 
hanc  vel  illam  aoentli  facudtatem  habere.  JSoii 
secundum  :  siquidcm  Intellectio  actualis  est  ope- 
ratio,  qucHR  proinde  non  soluni  naturam  jam  cons- 
titutam  supponit,  sed  et  facultatem  cujus  actus 
est.  Uno  verbo,  prius  intellii^itur  natura ,  quam 
intelliiratur  facultas  intellioendi  aut  Intcilcctio  ; 
er£To  neutra  est  diirercntiaDei  specifica. 

Kt  vero  ea  perfectio  qua?  Dei  ^liflferentiam  spc- 
cificam  constituit,  non  solum ,  ex  dictis,  prima 
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debet  esse  quse  in  Deo  concipitur ,  sed  insupef 
reqviiritur  ut  ab  ea  tanquam  ex  suo  fonte  csetera 
Dei  attributa  fluere  cogitentur  :  porro  quomodo 
probabunt  adversarii  Deum  esse  simplicem ,  im- 
mensum  ,  seternum ,  omnipotentem ,  quia  vim 
habet  intelbgendi  ,  vel  actu  inteUigit  ? 

Obj.  S."^  Existentia  a  se  competit  cuilibet  Dei 
attributo;  nuUum  quippe  est  quod  causam  ag- 
noscat;  eroro  existentia  a  se  non  est  Dei  differentia 
specifica. 

Besp.  Dist.  ant.  Existentia  a  se  inadcequate 
sumpta  competit  cuilibet  Dei  attributo,  conc. ; 
adcequate  sumpta,  nego.  Existentia  enim  a  se  sub 
duplici  respectu  considerari  potest,  inadcequate 
scilicet,  pro  negatione  causce  praecise;  et  adcE- 
qaate  pro  negatione  non  tantum  causse  ,  sed  et 
fontis  a  quo  ccetera  dimanare  concipiuntur  :porr6, 
bac  semel  posita  distinctione ,  non  difficilis  est 
rcsponsio;  concedimus  enim  existentiam  a  se, 
sumptam  pro  negatione  causcc,  cuibbet  Dei  attri- 
buto  competere,  cum  nullum  sit  quod  causam 
agnoscat,  et  non  sit  necessarium;  sed  negamus 
eamdem  existentiam  a  se  cuilibet  Dei  attributo 
convenire,  ratione  fontis  et  originis;  ipsa  enim 
a  cseteris  attributis  discrepare  intelligitur  ,  quod 
omnium  sit  fons  et  origo,  ut  probavimus ,  et  nul- 
lum  fontem  et  radicem  sui  agnoscat. 

ARTICULUS  II. 
De  distinctione  Attributovimi  Dei. 

Obsejvanduni  i.°  Circa  proesentem  qusestio- 
nem  errarunt  prsesertim  i.  IV  seculo  Anomcei, 
quorum  duces  fujre  Aetius  et  Eunomius ;  con- 
tendebanteninimiLlam  esse,  nequidem  per  men- 
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iem ,  distinctionem  in  Deo.  2.  Gilbertus  Porre- 
tanns  j  Pictaviensis  Episcopns,  in  Rliemensi  Con- 
cilio  damnatus  ex  eo  quod  esscntiam  inter  et 
attributa  aliquam  realem  distinctionem  admi- 
serit  ^  in  quo  vero  prcecise  iliius  error  situs  fuerit, 
vide  Petavium,  Theol.  Dogm.  lib.  i  ,  c.  8. 

Ohscrvandum  2."  hlc  fjua^stioncm  non  esse 
de  attributis  relativis  ,  quae  scilicet  personis 
SS.  Trinitatis  propria  sunt  ,  quee  proinde  reali- 
ter  distinoiiuntur  ,  ut  dicemus  in  Traclatu  dc 
SS.  Trinitate  ;  movetur  ergo  qusestio  de  attri- 
butis  absolutis  ,  ad  invicem  et  ad  divinam  essen- 
tiam  comparatis  :  porro  circa  hanc  qua?stionem 
triplex  est  in  Scholis  opinio. 

I .'' Est  Scotistarum  ,  juxta  quos  attributa  (H- 
vina  ,  licet  a  seipsis  et  a  Deo  inseparabilia  ,  ta- 
men  ex  natura  sua  reipsa  formahter  distini^uun- 
tur,  ita  ut  ante  omnem  mentis  operationcm  unum 
aUud  non  sit.  Hanc  autem  attributorum  Dei  dis- 
tinctionem  vocant  rcalcm  formalem. 

2.'  Est  Thomistarum  ,  qui  contcndunt  attri- 
buta  divina  non  taha  Dco  inesse  quaha  a  mente 
apprchenduntur  ,  ut  vohint  Scotist^c  ,  sed  j)er 
opcrationem  mentis  tantum  a  nohis  in  Deo  chs- 
tino-ui  posse,  quateniis  scihcet  in  Dco  cst  fun- 
damentum  ilhus  distinctionis  ,  nempe  Dei  per- 
fectio  quoe  virtutem  habet  scquivalendi  phiribus 
perfectionibus  5  undc  eam  quam  intcrDci  attri- 
buta  reponunt  distinctionem  ,  virtualcm  nuncu- 
pare  solent. 

'3.''  Est  opinio  Theologis  Nominahbus  tribui 
sohta  ,  qui  sulam  nominis  inter  attrihuta  dislinc- 
tionem  admisisse  supponuntur  ,  sed  immerito  ; 
Nominalcs  enim  ,  intcr  quos  Gersonius  ,  Cardi- 
nahs  dc  AUiaco,  ct  cretcri,  solo  tantum  loquendi 
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modo  h.  Thomistis  in  pr?esenti  caiisi  nobis  dis- 
cessisse  videntur ,  et  vere  summam  Dei  perfec- 
tionem  et  ejus.proinde  pluribus  realiter  dis- 
tinctis  sequivalentiam  admiserunt.  In  illa  autem 
summa  Dei  perfectione  ,  juxta  Thomistas  ,  vir- 
tualis  distinctio  consistit^  ergo  revera  inter  hos 
et  illos  de  re  consensio  fuit,  at  de  vocabulo  con- 
troversia  erat  ;  scilicet  Theologi  Nominales  , 
magis  proprie  loqui  putantes  ,  dicebant  imbe- 
ciUitatem  mentis  nostrse  ,  non  autem  sequivalen- 
tiam  Dei  phiribus  ,  esse  causam  distinctionis  quae 
in  eo  per  mentem  fit. 

Observandum  3."  aUud  esse  distinctionem  , 
aliud  di\^ersitatem :  distinctio  estne^^atioidentita- 
tis;  di\^ersitas  est  negatio  simihtudinis ;  proind^ 
distinctio  unice  cadit  in  entitatem  ,  ita  ut  ibi 
tantum sitreahs  distinctio,  ubi  multiplex  occurrit 
entitas  ,  di^ersitas  autem  cadere  etiam  potest  in 
modos  seu  perfectiones  unius  rei ,  adeo  ut  sit 
d^iversitas ,  ubi  plures  in  eadem  entitate  simpU- 
cissima  reperiuntur  modi  dissimiles ;  sic  anima  , 
ut  pote  monas  simphcissima  ,  nuUam  in  seipsa 
realem  admittit  distinctionem  ,  bene  vero  diver- 
sitatem;  intellectio  enim  et  voluntas  sunt  toti- 
dem  ipsius  modi  plane  dissimiles  et  diversi.  His 
prsemissis,  quid  circa  prasentem  controversiam 
sentiamus  aperiet  sequens 

PROPOSITIO. 

AttrihutaDci  absoluta  nec  a  se  invicem  nec  ah 
essentid  di^ind  reahter  distinguuntur ,  sed 
virtuahter  tantum. 

Duae  sunt  partes. 

Prob.  i.''  pars   i.*'  ex  Script. ,   Joan.  c  i4  , 
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t  6:  Egosum  aiebat  Christus  ,  ^ia  ,  Mts 
ctvita.  I  Cormth.  c.  i  ,  ^.  ^  ..  Praedicamus.,. 
Christum  Dei  virtutcm  ct  Dci  sapicntiam. 
1  Joan.  c.  4  ,  ^.  8  :  Dcus  charitas  cst.  Unde  sic 
argumentamur  :  quae  sunt  realiter  distincta  non 
possunt  de  se  invicem  pr.-edicari  in  abstracto  • 
atqui  in  Scripturis  attributa  absoluta  ,  nemi>c 
vcritas  ,  virtus ,  sapicntia  ct  charitas  ,  in  abs- 
tracto  pra^dicantur  de  persona  Cbristi  et  de  Deo 
seu  divina  essentia ;  ergo ,  etc 

Prob.^"  c^SS.  PP.  S.  Aug.,  lib.  6  de  Trin., 
cap.  7  :  Dms,  inquit ,  multipUcitcr  quidcm  di- 
cilur  ma§nus  bonus ,  sapiens  ,  bcatus  .  ^crus , 
et  qu.dqu,daliud  non  indignc  de  ipso  dici  vide- 
tur,  scdcadem  magnitudo  cjus  cst  quw  sapicn- 
tia  ct  eadcm  bonitasqua:  sapientia  ct  ma-rni- 
tudo,  et  cadem  veritas  quce  illa  omnia.  Uh.  r 
ejusdemoperis,  cap.  6:  Nonaliudest  Deoesse  ' 
aluid  pa-sonam  esse ,  scd  omnino  idem.  Et 
lib.  5  :  Hoccst  Dco  csse  quod  est  magnum  essc...  ^ 
Hoc  ctdebonitate  et  de  wternitatc  et  de  omni- 
potentid  Deidictum  sit,    omnibusque   omninb 

tian.  Textus  .11.  lam  clare  faciunt   in  ffratiam 
nostra;  assert.on.s,  ut  a.-gumentum  ex  iis  eruere 
supervacuum  foret.  S.  Fulg.  in  respons.  ad  Fer- 
randum,  n.  ,7  :  Cum  ,   inquit ,  in  Deo  di.ini- 
tatcm,    magmtudinem  ,    bonitatem  ,   ■virtutcm 
nominamus,...  non  in  istis  di^ersis  nominibus 
qu^dam  di^ersa  ,  scd  unum  illud  quod  est  es- 
sentia  vclnatura  certissime  nowerimus.  S.  Ber- 
nardus ,  l.b.  d  de  Consideratione  ,  cap.  n  -.  Multa 
dicunturcssc  tn  Dco... ,  ..cd  multa  unum.  Alio- 
quin,   sx  dwersa  putemus  ,   non  quatcrnitatcm 
habcmus ,  scd  ccntenitatcm. 
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Proh.  3.^  Deus  est  ens  perfectissime  simplex ; 
atqiii  inter  attributa  entis  siruplicissimi  nulla 
realis  esse  potest  distinctio;  nam  in  ente  simplici 
omnia  sunt  quid  unum  et  idem  ,  una  eademque 
entitas;  sed ,  ubi  adestdistinctio  reabs,  jam  omnia 
non  sunt  quid  unum  et  idem  ,  cum  reaHs  dis- 
tinctio  ,  juxta  suam  definitionem ,  sit  negatio 
identitatis  ;  ergo  ,  etc. 

Prob.  1.^  pars  :  quod  nimirum  attributa  Dei 
a  se  in\icem  et  ab  esscntia  virtualitcr  distinguan- 
tur.  i.°  Illavirtuariter  distinguuntur,  quce  ,  ciim 
sint  una  eademque  res  et  simplicissima  entitas, 
distinctis  tamen  attinguntur  conceptibus  :  atqui 
attributa  Dei  ,  licet  una  eademque  res  ac  sim- 
plicissima  entitas ,  distinctis  tamen  apprehen- 
duntur  conceptibus  ,  ut  evidens  est  \  quis  enim, 
audita  Dei  misericordia  ,  eumdem  ac  audita  ejus 
justitia  sensum  apprebendit  ?  2.°  Yelinter  attri- 
buta  Dei  mentalis  seu  virtualis  admittenda  est 
distinctio  ,  vel  reabs ,  vel  nominis  tantum  :  atqui 
duo  posteriora  dici  nequeunt  ;  realis  enim  ex 
prima  bujus  propositionis  parte  confutata  manet; 
altera  quoque  nominis  distinctio,  in  iVnoma?is  a 
Patribus  rejecta  ,  oranium  sensui  repugnans  in- 
venitur  ;  ergo  ,  etc. 

Obj.  I  .'^  iiidicLduin  est ,  inquit  S.  BasiL ,  bb.  \ 
contra  Eunomium ,  si  quis  creandl  virtutem  , 
ipsam  Dei  dicat  esse  essejitiam  j  aut  prov^iden- 
tiam  rursiis  essentiam,  itidemque  prcescientiam 
essc  essentiam  statuat ;  ergo  attributa  Dei  ab 
ipsius  essentia  reaUter  distinguuntur ,  cum  ex 
S.  BasiL  non  sint  ipsa. 

Besp.  Dist.  Creandi  virtus ,  providentia  , 
prsescientia  et  quodbbet  aLud  Dei  attributum 
non    est  ipsa   divina  essentia  ,   sensu  virtuaL  , 

conc.  ; 
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eonc. ;  sensu  reali  et  identico  ,  ncgo.  Itaque 
S  Basil.  minime  negavit  attributa  Dei  ipsam  esse 
divinam  essentiam  in  sensu  reali  et  identico  , 
cum  ,  ex  lextu  S.  Doctoris  siipra  scripto  ,  unum 
et  idem  sint  \  statim  enim  post  objecta  vcrba 
adjun£Tit :  Ncccsse  cst  ut  idcm  inter  se  valcant 

nomina,  ut  cvenit ciun  Simoncm  et  Petrum 

et  Ccpham  eumdcm  hominem  dicimus  ;  istud 
erg-o  tantum  negavit  in  sensu  virtuali,  et  quidem 
merito,  propter  virtualem  attributorum  Dei  dis- 
tinctionem  ;  et  vero  Deus  per  esscntiam  suani 
a^quivalet  uni ,  et  per  crcandi  virtutem  spqui- 
valet  alteri  *,  ergo  ,  virtuaU  scnsu  ,  creandi  virtus 
non  est  essentia. 

Inst,  Si  attributa  Dci  non  distingucrcntur 
intcr  se  reabter,  jam  dici  possct  intellectum  esse 
in  Deo  voluntatem  ,  et  justitiam  in  ipso  esse  mi- 
sericordiam  :  atqui  bce  loquendi  formulae  nimis 
nbsonse  sunt ;  ergo  ,  etc. 

Hesp.  hanc  objectionem  solvi  ope  distinctionis 
mox  allata;.  In  sensuenim  reab  et  identico  verum 
est  dicere  intellcctum  esse  vobmtatcm  ,  quia  in 
Deo  eadem  entitas  simpbcissima  vult  et  iiitclb- 
f^it;  at  sensu  virtuali  istuddici  repuirnat,  id  cst, 
si  Deus  considcretur  ut  virtuabter  multiplcx  , 
jam  diversa  qua?  ipsi  appbcantur  nomina  ,  dis- 
tinctas  ejus  virtuabtatcs  exprimentia  ,  confundi 
Don  debent  et  promiscue  sumi  ac  eadem  dici  ; 
inipbcat  eniniDeum,  prout  requivalct  uni ,  esse 
J)eum  prout  cTquivalet  alteri. 

Obj.  2.''  Varia  Dci  attril)uta  distinctis  appre- 
lienduntur  conceptibus;  er£»o  vere  distincta  sunt. 

Rcsp.  i\'cgo  conscq.  Jili]uivalcntia  cnini  rci 
simplicissimne  pluribus  suflicit  ut  ipsa  variis  ap-» 
prcbendatur  conccptibus. 

XOM.   I.  ^ 
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Inst.  i.°  Distinctis  conceptibiis  respondent, 
entia  totidem  distincta  ;  ergo ,  etc. 

Hesp,  Nego  ant,  Entitas  enim  simplicissima 
fundamentum  pr?ebere  potest  diversis  concepti- 
bus  ,  sive  ob  plures  sui  modos  intrinsece  diver- 
sos,  sive  ob  suam  agendi  vim  ad  plura  sese  exten- 
dentem ,  sive  ob  respectuum  suorum  ad  plura 
et  distincta  multitudinem.  Sic  ,  v.  g.  ,  mens  hu- 
mana  ,  etsi  simplicissima  ,  pluribus  attingitur 
conceptibus ,  propter  su?c  intellectionis  ac  vo- 
luntatis  raodos  intrinsece  diversos  ;  sic  eadem 
omnino  solis  virtus  liquefactiva  cera3  ,  simul  et 
indurativa  luti  ,  distinctis  apprehenditur  con- 
ceptibus. 

Tnst,  iS'  Si  diversis  conceptibus  diverScTS  in 
objecto  non  responderent  form?e  seu  entitates  , 
jam  conceptus  illi  veritate  carerent  \  ergo  ,  etc. 

Resp,  Nego  ant.  Imo  ,  si  diversis  de  Deo  con- 
ceptibus  nostris  diversae  responderent  in  ipso 
formas  seu  entitates  ,  jam  conceptus  illi  suo  non 
essent  conformes  objecto  ;  Deum  enim  ac  omnia 
ipsius  attributa  in  unam  eamdem  simphcissi- 
raamque  entitatera  coeuntia  nobis  reprijesenta- 
mus.  Utergo  res  ahqua  diversis  et  raultoties  re- 
petitis  attingatur  conceptibus  ,  duo  requiruntur 
et  sufficiunt ,  i .°  ex  parte  rei ,  ut  sit  virtuahter 
muUiplex  seu  pluribus  cequivalens  ;  2.^  ex  parte 
intellectiis  peixipientis,  ut  sitfinitus,  tunc  enim 
unica  contemplatione  suum  exhaurire  non  po- 
test  objectum  :  porro  Deus  ,  ut  pote  infinitus  , 
virtuahter  multiplex  seu  phiribus  Kquivalens  est ; 
raens  autem  nostra  admodum  est  finita  5  diversis 
ergo  ac  repetitis  conceptibus  Deum  apprehen- 
dere  potest ,  scihcet ,  modo  unam  ,  modo  aUe- 
ram  ipsius  virtuahtatem   contemplaudo  ;  Deus 
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se  ipsum  in  rci  veritate  simplicem  unico  ac  per- 
petuo  cognoscit  intuitu  ,  nos  autem  ,  prcc  fini- 
tudine  mentis ,  tam  infinitam  et  simplicissimam 
\arietatcm  unica  contemplatione  assequi  non 
possumus  j  h'mc j  post  pjuiiam  illain  cogiiiiio- 
Tiem ,  inquit  Pctavius ,  tom.  i  ,  lib.  i  ,  cap.  9  , 
qiid  totiim  Dciim  scmel  ct  unii^crsc  complcxus 
cst  animus  f  cumdcm  sa^pihs  cogitanclo  rcpetat , 
ac  sigillatim  quce  insunt  in  co  minutatbnque 
disceniat  oportct. 

Obj.  3.°  Si  nulla  sit  in  Deo  realis  dislinctio  , 
jam  non  potcst  coi^nosci,  quin  coi^noscatur  Lotiis 
et  totaliter ,  id  est  adrcquate  :  atqui  tanicn  sic 
cognosci  non  potest ,  ut  experientia  constat  ; 
crgo,etc. 

Rcsp,  Ncgo  maj.  Deus ,  etsi  perfect^  simplex , 
potest  cognosci  quin  cognoscatur  totalitcr  ,  quia 
summa  ejus  perfectio  ,  seu  pluribus  imo  infinitis 
reabter  distinctis  rcquivalcnLia  ,  suflicit  ut  inadro- 
quate  cognosci  possit;  quidquid  enim  virLiialitcr 
multiplcx:  cst ,  sccundum  unam  virtualitatcm 
apprehcndi  potcst,  quin  secundum  aliam  appre- 
hendatur. 

Quaj  objici  possunt  cx  disLinctione  trium  Per- 
sonarum  solvunLur  in  Tractatu  dc  SS.  Trini-^ 
tatc. 

CAPUT  TERTIUM. 

De  jittrihutis  divinis  iii  specie. 

XJe  attributis  divinis  ahsolutis  liic  tantum  dice-» 
mus  ,  de  rclati\'is  ,  ut  jam  noLavinius,  in  Trac^ 
tatu  dc  SS'  Trinitatc   acturi.   Porru   inLcr  Dei 
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attributa  absoluta  biec  potissimum  recensentur , 
unitas ,  simpUcitas ,  infinitas ,  seternitas  ,  immen^ 
sitas,  bbertas  et  immutabibtas,  de  quibus  per  sin- 
aula  totidem  articuUs  disserendum  est. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

De  Uhitate  Deu 

Circa  unitatem  Dei  errarunt  et  Pagani  et  Yi^^ 
retici  nonnuUi.  Inter  iUos  autem  Hsereticos  prae- 
cipui  sunt  Manicbtei ,  qui  duplex  supremum  ad- 
inittebant  principium,  bonum  unum  a  quo  omni^ 
bona  ,  aUerum  malum  a  quo  oninia  n^ala  produ- 
cuntur. 

PROPOSITIO. 

Fide  et  ratione  constat  unicuni  esse  Deum, 

Prob.  \  J"^  pars  j  nempe  quod  fide  constet  uni- 
cum  esse  Deum,  ex  Script. ,  Deut.  c.  32 ,  ^.  Sc)  ; 
Videte  quod  ego  sim  solus  ,  et  non  sit  alius 
Deus  prccter  nie.  Et  I  Cor.  c.  8  ,  i.  4  :  Nidlus 
est  Deus ,  nisi  unus.  Idem  legere  est  in  aUis  in- 
numeris  Scripturjfi  locis  ,  in  tribus  catboUcae  fidei 
SymboUs ,  et  in  SS.  PP.  scriptis.  Ad  banc  veri- 
latem  comprobandam  plura  Deus  edidit  mira- 
cula ,  et  muUa  IMartyrum  miUia  sanguinem  fu- 
derunt. 

Prob.  ^.'^  pars  j  nempe  quod  ratione  constet 
unicum  esse  Deum ,  muUipUci  argumento. 

I .°  Si  essent  plures  Dn ,  nuUus  foret  Deus  : 
atqui  boc  manifestam  involvit  contradictionem  ; 
ergo  repugnat  plures  esse  Deos.  Mojor  proha- 
tur  :  si  essent  plures  Du ,  vel  unus  absolute  pos- 
set  aUerum  impedire  ab  agendo  ,  vel  non  posset : 
peutrum  autem  dici  j^otest,  si  enim  unus  posset 
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alterum  impedire  ab  agendo ,  is  qui  ab  alio  im^ 
pediretur  et  dependeret  in  operando  ,  non  esset 
Deus ;  quippe  oportet  Deum  esse  omnino  inde- 
pendentem  j.si  Yero  unus  alterum  impedire  non 
posset,  ille  qui  non  posset  impedire ,  non  esset 
Deus  ,  cum  aliquid  fieri  posset ,  eo  invito  :  at 
Deus  tantam  debet  babere  potentiam  ,  ut ,  illo 
invito  et  repugnante^  nibil  fieri  possit  5  ergo  ,  si 
multi  essent  Dii ,  nullus  foret  Deus. 

2.°  Si  plures  sint  Dii ,  non  est  potior  ratid  cur 
sint  decem ,  v.  g.  ,  quam  mille  ,  cum  nuUam, 
supponantur  agnoscere  causam ,  a  quA  possint  ad 
bunc  potius  quam  ad  illum  numerum  restringi  : 
atqui  absurdum  consequens;  ergo  et  antecedens. 

3."  Necesse  est  ut  Deus  contineat  omnes  per- 
fectiones  :  atqui ,  si  essent  plures  Dii  ,  nulhis 
contineret  omnes  perfectiones;  non  enim  conti- 
neret  perfectionem  illam  essentialem  per  quam 
alter  constitueretur  et  ab  aUis  distingueretur  ; 
ergo  repugnat  omnino  plures  esse  Deos. 

Con/irmatur  auctoritate  pUirium  e  Pbilosopbis 
gentilibus  et  Poctis  qui  etsi  Gentium  Deos  co- 
lerent,  nibilominus  veritatem  de  Deiunitate  te- 
nuerunt  et  in  scriptis  tradiderunt ,  ut  omnibus 
notum  est  :  borum  auctoritates  et  testimonia  re- 
censent  Rebgionis  Apologistje,  Atbenagoras,  Jus- 
tinus  Martyr,  Clemens  Alexandrinus,  etc. 

Proh.j  speciatini  contra  Manichoios ,  duplex 
repugnare  principium  ,  quod  utrumque  necessi- 
tate  naturae  feratur  ,  aUud  ad  bonum  ,  aUud  ad 
maUim  5  namque  maUim  iUud  principium  vel 
esset  bono  principio  superius,  vel  ccquale  ,'  vel 
impar  :  primnm  dici  lion  potest,  aUas  solum  ma- 
Uim  principium  Deus  essct.  Non  secundum  ;  si 
enim  utrumque  esset  ccqualcj  jam  contra  niten- 
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tibus  in  oppositum  Tiribus  sequalibus  ,  neque 
bonum  lieret  in  mundo  ,  neque  malum.  Tertium 
pariter  dici  non  potest  a  Manicbceis;  i.*^  quia  so- 
lura  bonum  principium  Deus  esset;  2.°  quia  jam 
Deus  bonus  ,  sciens  ac  volens  et  quasi  otiosus  , 
opera  sua  a  malo  principio  foedari  permisisset , 
cum  potuisset  istud  impedire  :  quo  posito  ,  ipsis 
iNIanicbseis  solvenda  esset  difHcultas  quam  nobis 
opponunt. 

Obj,  I .°  !^on  magis  repupsTial  plures  esse  Deos 
quam  plures  personas  divinas  :  atqiii  non  repug- 
nat  plures  esse  personas  divinas;  ergo  non  repug- 
nat  plures  esse  Deos. 

Resp.  yego  jnaj.  et  parit.  Disparitasest,  quia, 
sicut  jam  diximuSj  si  plures  essent  Dii  ,  neuter 
eorum  posset,  altero  nolente  ,  aliquid  facere  ,  et 
consequenter  non  esset  Deus  :  at  absurdum  istud 
non  sequitur  ex  pluralitate  personarum  ;  ciim 
enim  istse  personse  habeant  realiter  unam  et  eam- 
dem  voluntatem  atque  potentiam  ,  facile  conci- 
pitur  quomodo  ,  absque  ulla  imperfcctione  vel 
dependentia  ,  nunquam  possint  in  suis  decretis 
et  operationibus  dissidere. 

Deinde ,  si  plures  essent  Dii,  non  esset  potior 
ratio  cur  forent  decem,  v.  g. ,  potius  quam  mille  : 
at  absurdum  istud  non  sequitur  ex  pluralitate 
personarum;  nam  est  tantiim  in  Deo  duplex  mo- 
«lus  productionis  ad  intra ,  scilicet  per  intellec- 
tum  et  voluntatem,  quorum  quilibet  exhauritur 
per  productionem  unius  personce ;  alia  vero  est 
improducta ;  sicque  in  Deo  sunt  duntexat  tres 
personne. 

Denique  ,  si  plures  essent  Dli  ,  nullus  eorum 
haberet  omnes  omnino  perfectiones ,  ciim  non 
Laberetperfectionemalterius  constitutivam  et  dis- 
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tinctivam  :  at  absurdum  isLud  non  sequitur  ex 
pluralitate  personarum  5  nam  unaquaique  ex  tri- 
bus  personis  est  infinile  perfecta  ,  bcct  non  ba- 
beat  proprietatcs  abarum  pcrsonarum'  quippe  , 
ut  clocent  S.  Tbomas  et  Bellarminus  pluresque 
abi  Tbeoloi^i ,  proprietates  seu  relationcs  perso- 
nales  ,  pra^cise  consideratce  cjuatcnLis  ab  essentia 
virtuaHter  distinguuntur,  non  dicunt  perfectio- 
nem  ,  sed  una  et  eadem  sunt  perfectio  inbnita  , 
tripbci  modo  in  tribus  personis  divinis  existens  : 
ba?c  autem  perfectio  infinita  est  esscntia  divina  , 
cpiai  in  Patre  est  paternitas  j  in  Fibo  fibatio  ,  in 
Spiritu  sancto  spiratio  passiva  ;  quare  Fibus , 
V.  g;- ,  eamdem  babet  infinitam  perfectioneni 
quam  Pater ,  bcet  illam  babeat  diverso  modo,  id 
est ,  licct  Pater  illam  babeat  secundum  relatio- 
nem  dantis  ,  Fibus  yero  secundum  relationem 
accipicntis. 

06j.  2.^  cum  Manicbreis ,  et  BayHo  eorum  Pa- 
trono.  Sunt  in  mundo  bona  et  niala  :  atqui  bona 
et  mala  duo  ari^uunt  principia ,  bonum  unum  , 
alterum  mabmi ;  neque  enim  ab  uno  summo 
bono  principio  ccquabter  procedere  possunt  ; 
ergo,  etc. 

Bcsp,  Nego  nim.  Etenim  quadrupbcis  tantum 
i^encris  mala  distingui  possunt ,  quorum  quidem 
nullum  arguit  malum  principium. 

I.''  Mabi  mcLaphysica ,  id  est  entia  miniis  pcr- 
fecta  :  Yerum  ,  ut  ex  se  patet ,  ista  propi  ic  niala 
non  sunt;  nec  enim  uUa  est  creatura,  quantum- 
vis  perfecta  ,  cui  tabs  ratio  mali  non  compctat  , 
ciim  juilla  sit  qua  perf('ctior  dari  non  possit; 
adeoque  ba:c  maba  malum  non  ari^uunt  priuci- 
pium. 

2.''  Mala  phjsica,    quaba  sunt  moustra  ,   (pia; 
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in  suo  genere  sunt  imperfecta  ,  malum  non  ar-* 
i^uunt  principium  ,  sed  siib  uno  Deo  bono  esse 
possunt.  Scilicet  j  eorum  imperfectio  non  est  pro^ 
prie  a  Deo,  sed  fluit  ex  certis  ac  generalibus  le- 
i^ibus  5  quas  Deus  pro  casibus  particularibus  im- 
mutare  non  tenetur,  imo  quas  sapientissime  non 
immutat,  quia  talia  natur^e  reliquia,  ut  in  tabel- 
lis  umbrie j  aduniversi  pulcbritudinem conferunt. 
jNeque  etiam  malum  principium  probant  costera 
ma\ai physica  quse  nociva  dicuntur,  ut  ferce,  ve- 
nena ,  tempestates,  etc ,  tum  quia  baec  in  se  et 
respectu  universi  bona  sunt,  tum  quia  non  no- 
cent  nisi  in  poenam  peccati  ,  quce  poena  boc  uti- 
litatis  babet  j  ut  justitia  Dei  declaretur,  excitetur 
hominis  industria,  poenitentia  exerceatur,  et  pec* 
cati  gravitas  ostendatur, 

3.*^  ^lala. poence  sunt  a  Deo  bono  j  ille  quippe 
de  suo  bonus  ,  de  nostro  justus  est ,  qui  poenam 
non  minatur  et  infligit  nisi  iis  qui  misericordiae 
eju^S  restiterunt.  Unde  sibi  imputent  peccatores, 
Dei  severitatem  in  suppliciis  experturi ,  cujus  in 
donis  contempserunt  bonitatem. 

4-°  Mala  culpce  ,  id  est  mala  moralia,  seu  pec- 
cata  5  proprie  quidem  mala  sunt  5  sed,  sub  uno 
Deo  bono ,  ab  ipsa  creatura  bbertate  sua  abutente 
procedunt. 

Inst.  I .°  Si  unus  sit  Deus  ,  vel  potuit,  absque 
attributorum  suorum  et  creaturse  bbertatis  detri- 
mento,  peccata  impedire  sicut  et  creaturarum 
damnationem,  et  non  voluit;  vel  voluit,  et  non 
potuit  :  si  prius,  non  est  summe  bonus ;  si  pos- 
terius,  non  est  summe  potens;  ergo,  etc. 

Rcsp.  I."  Totum  istud  argumentum  invicte 
retorqueri  adversus  ManicbGeorum  bonum  prin- 
cipium. 
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fiesp,  1,^  certum  esse  quocl,  sicut  potuit  Deus 

Ulamala  impedire,  ita  et  potuerit  permittere , 

quia  neque  ex  parte  creaturce,  neque  ex  parte 

suorum  attributorum  tenetur  Deus  impedire  pec- 

cata.   Non    tenetur  quidem   ex  parte   creatura?, 

tum  quia  ipsius  propria  culpa  est  ipsi  soli  impu- 

tanda,  quod  peccata  non  yitet,  ciim  habeat  auxi- 

lia  sufficientia  quibus  illa  vitare  queat ,  tum  quia 

creatura  ex  natura  sua  finita  est,  proinde  defec- 

tibilis  nec  impeccabilis  ;  ergo ,  etc.  Non  etiam  ex 

parte  attributorum  suorum  ,  tum  quia,  si  Deus 

necessitate  naturae  suae  peccata  impediret ,  jam 

peccata  essent  impossibilia  ,  jam   ex  necessitate 

naturoedivinaebeatiessemus^proindeproillisbonis 
toUeretur  ^rratiarum  actioni  locus,  quod  dici  repu- 
ijnat;   tum  quia  in   hoc  rerum  ordine,   in  quo 
permittitur  peccatum ,  t  .  datur  exercitium  libero 
arbitrio  et  locus  merito;  2.  manifestat  Deus  at- 
tributa  sua;  omnipotentiam ,  in  eruendo  ex  malo 
bonum,  gloriamque  suam  ex  eo  quod  ipsi  diame- 
trabter  oppositum  est;  misericordiam,  in  condo- 
nando  peccatum ;   justitiam,  in  puniendo,  aut 
mortem  fjHi  sui  exigendo;  sapientiam,  in  suppe- 
ditando  tali  remedio  ;  3.  experitur  creatura  quid 
boni  qu]dve  mali  de  se  possit ,  et  ad  conjicien- 
dam   in  Deum  spein  et  confidentiam  excitatur; 
ergo  non  opponitur  attributis  divinis,  quod  per- 
mittat  Deus  peccatum;  ergo,  etc. ;  ergo ,  sicut 
peccatum   impedire  potuit ,  ita    et    permittere 
potuisse  certum  est. 

Inst.  2."  Qiii  potest  impedire  malum  et  non 
impedit,  censetur  iUius  auctor  aut  approbator- 
evgo ,  etc.  ''  ' 

licsp,  DisL  ant,  Si  teneatur  impedire  ,  aut  si 
sit  provisor  particularis,  conc. ;  si  non  teneatur 
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et  sit  provisor  generalis  ,  rationes-  Labens  non 
impediendi ,  jiego, 

Inst.  3.°  Ut  Deus  simime  sapiens  et  summe 
bonus  peccatum  potuerit  permittere ,  quod  est 
summum  sui  et  creatur^e  su^e  malum  ,  debuit 
habere  finem  rationabilem  ad  illud  permitten- 
dum  :  atqui  nullum  Deus  babere  potuit  finem 
ad  permittendum  peccatum  j  er£^o,  etc. 

Hesp,  Dist,  maj.  Debuit  babere  finem ,  sed 
nostri  muneris  non  est  bunc  assignare ,  cojic,  -, 
seciis  ,  nego,  Hoc  ipso  quo  probamus  Deum  per- 
raittere  posse  peccatum,  eo  ipso  certum  debet 
^?>?>^^  ab  ipso  rationabilem  finem  in  eo  permit- 
tendo  intendi  posse  ;  at  nobis  nulla  necessitas 
est  bunc  finem  assignandi  j  ecquis  enim  consiUa- 
rius  ejus  est? 

ARTICULUS  II. 
JDe  Simplicitate  Dei. 

SimpUcitas  est  negatio  compositionis.  Pbysica 
compositio  dicitur  unio  plurium  reaUter  distinc- 
torum ,  qu?e  in  Deo,  ex:  dictis  ,  minime  reperitur  : 
liinc  prcesens  de  Dei  simpUcitate  quaestio  soluta 
manet;  sed,  quia  plures  Deum  admisere  corpo- 
reum,  Pagani  sciUcetj^Sadduccei,  et  Anthropo- 
morpbitae,  bic  paucis  eos  refeUere  juvat. 

PROPOSITIO. 

Deus  est  phjsice  simplex;  non  corporeus   nec 
corpori  essentialiter  icnitus, 

Duae  sunt  partes. 

Proh.  i,^  pars  .•  i.*^  ex  Script,^  Joan.  c  4? 
^.  24  :  Spiritus  est  Deus  •  atqui  spiritus  est  pby- 
sice  simplex ;  ergo,  etc.  Et  vero  Scriptura  Deo 
tribuit  inteUectumj  yoluntatem,  Ubertatem;  om- 
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nem  denique  perfectionem  :  alqui  hsec  omnia 
repugnant  in  subjecto  composito  ,  quale  est  cor- 
pus ;  ergo  j  etc. 

Prob,  2.°  ex  SS.  PP*  Origenes,  lib.  i  de 
PrincipiiSj  cap.  i  :  Non..,,  corpus...  ^  inquit , 
aut  in  corporc,  putandus  est  Deus ,  secl  iiitel- 
lectualis  natura  siniplex ;  consentiunt  creteri 
omnes,  nullo  diiritente. 

Prob,  3.''  Ilatione.  i .  Deus  est  summe  perfec- 
tus  :  atqui  ens  compositum  seu  corpus  imperfec- 
lione  non  caret;  ergo,  etc.  2.Dcus  vult  etintelli- 
i^it :  atqui  ens  compositum  sive  corpus  cogitare  et 
velle  non  potest ,  cogitatio  enim  ac  yolitio,  ut 
pote  simplices ,  non  possunt  inhcerere  subjecto 
composito. 

Prob.  i:^ pars.  i.°  Duce  substantice  prorsus 
heterogeneai ,  seu  natura  dissimiles,  non  possunt 
SQ^s^  mutuo  essentiahter  exigere  :  atqui  Deus  et 
materiale  corpus  sunt  duae  substanticc  hetero- 
genea? ;  Q^^o.,  etc.  2.''  Omne  corpus,  ex  probatis, 
est  conting-ens  ,  et  proinde  creatum  a  Dco  :  atqui 
dictu  nimis  absurdum  est  Deum  essentiahter 
exigere  unionem  cum  ente  per  seipsum  creato  j 
ergo,  etc. 

Obj.  1.""  ex  Script.  :  Deus  habet  oculos,  ma- 
nus,  pedes  ;  ad  ipsius  imaginem  homo  faclus 
est ;  ergo  ,  etc. 

Rcsp.  Ha>c  in  Catechismo  solvi. 

Obj.  2."  In  Deo  sunt  tres  personre  reahter  dis- 
tinctce  ;  ergo  Deus  compositioncm  admittit. 

Resp.  Nego  conseq.  Ad  compositionem  enim 
distinctio  requiritur  simul  et  unio  :  atqui  tres 
personce  ,  quatcnus  distinguuntiir  ,  nulialcmis 
uniuntur  ,  ct,  quatenus  uniuntur  in  natura  ,  nuUo 
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Obj*  3.°  Quidam  Patres  Deum  admisere  cor- 
poreum;  ergo,  etc. 

Resp.  I  ,^  Nego  conseq.  Etsi  pauciores  numero 
hunc  errorem  propugnaverintj  nihil  contra  nos, 
qui  veritatem  non  ex  uno  aut  altero  ,  sed  ex 
unanimitate  morali  Patrum  sestimamus ;  porro 
nobis  favet  unanimitas  illa. 

Mesp.  2.°  jNego  antecedens. 

InsU  i.°  Mehto,  Sardensis  EpiscopuSj  II  Ec- 
clesise  seculo ,  Deum  admisit  corporeum,  ut  testa- 
tur  Origenes  apud  Theodoretum ,  quaest.  20, 
in  Genesimj  ergo,  etc. 

Hesp.  ]Sego  ant.  Namque  ex  veteribus  Ori- 
genes  unus  Melitonem  tam  crassi  erroris  incu- 
savit,  dum  cseteri ,  inter  quos  Eusebius,  Hist. 
Eecl.  hb.  4  5  cap.  25  alias  26,  et  S.  Hieron., 
Epist.  83  ahas  84,  mentionem  facientes  libri  a 
Melitone  scripli,  in  quo  solo  fundatur  Origenis 
accusatio,  nihil  simile  huic  Episcopo  tribuunt ; 
ergjo  Origenes,  qui,  ut  videtur,  Mehtonis  opus 
non  legerat,  deceptus  fuit  titulo  ilhus  operis 
quod  inscribitur  grcece  :  De  Deo  coipore  induto^ 
ut  vertit  Pvufinus ,  vel ,  ut  vertunt  ahi  :  De  Deo 
corporato ,  seu  carne  induto  ^  aut  etiam  incar^ 
nato ,  ^id  est  de  Christo. 

Inst.  2.°  Lactantius,  lib.  de  Ira  Dei,  cap.  2, 
Stoicos  daranavit  eo  quod  figuram  negassent  ha- 
bere  uUam  Deum  \  ergo ,  etc. 

Resp.  Nego  conseq.  Significare  tantum  vo- 
luit  Lactantius  Deum  esse  ens  determinatum  et 
pecuhare,  contra  Stoicos  qui  ipsum  omne  ens 
esse  putabant.  Et  vero  Dei  simphcitatem  expresse 
declarat  Lactantius,  hb.  7,  cap.  9  Instit. ,  his 
verbis  :  Est  Deus  et  incorporalis  ct  invisibilis. 

Inst.  3."  TertuU.  j  lib.  contra  Praxeam,  cap.  7, 
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^ic  habet  :   Quis   negabit  Deum   corpus   esse  ? 
ergo,  etc. 

Resp,  Ncgo  conseq,  Tertullianus  corporisno- 
mine  in  textu  proposito  intellexit  aliquid  reale 
et  subsistens ,  contra  errorem  Praxese ,  qui  Filium 
Dei  aliquid  inane  seu  Yacuum  esse  existimabat. 
Terlullianus ,  inquitS.  Aui^ustinus,  lib.  de  Hae- 
resibus  j  cap.  86,  animam,,.  corpus  esse  conten- 
tendit ;  neque  lianc  tantitm ,  secl  ipsum  etiam 
Deum^  nec  tamen  hinc  hcereticus  dicitur;  posset 
enim...  putari  corpus  Deum  dicere  ,  quia  non 
cst  nihil ,  non  est  inanitas.  Quibus  verbis 
S.  Aug.  constat  textum  Tertull.  benii^no  sensu 
intelligi  posse;  sed  de  his  plura  apud  Petavium, 
Theolog.  Dogm.  hb.  2. 

ARTICULUS    III. 

De  Infinitate  Dei. 

Infinitum ,  juxta  vim  nominis ,  est  aliquid  mere 
negativum;  significat  enim  carentiam  finis  seu 
termini  :  juxta  rem  nomine  significatam ,  est 
aliquid  maxime  positivum;  siquidem  nihil  ahud 
est  quam  summa  et  nullis  limitibus  circumscripta 
perfectio.  Infinitum  aliud  est  ahsolute ,  quod 
omnesin  omni  genere  complectitur  perfectiones  , 
aliud  secundum  quid ,  in  aliquo  tantum  perfec- 
tionis  genere  completum.  Infinitum  adhuc  du- 
plex,  actuale  ^  quod  hic  et  nunc  omne  quod 
haberi  potest  habet ,  et  potentiale  ,  quod  absque 
fine  augeri  potest. 

PROPOSITIO. 

Deus  est  ahsolute  infinitus. 
Prob.  i.^  cxScript.,  PsaL  i44j^-  3  :  Ma^- 
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nus  Dommus  ;  et magnitudinis  ejus  non  est 

finis. 

2.°  Ex  SS.  PP.  S.  Greg.  Nyss. ,  contra  Eu- 
nomium  5  orat.  12,  ^diYi.  2  :  Deus ,  inquit , 
neque  major  neque  minor  ex  accessione  vel 
substractione  Jit.  JSani  quod  in  majus  Jit  incre- 
mentuni ,  in  injinito  locuni  non  liahet.  S.  Dionys., 
lib.  de  Divinis  nominibus  ,  cap.  5  :  Deus  ,  in- 
quit,  non  quovis  modo  cst  ens ,  sed  simpliciter 
et  infinite. 

3.*^  Eatione  superius  allata,  juxta  quam  con- 
fcctum  est  ens  necessarium  esse  summe  perfec- 
tum. 

Obj.  Scriptura  qucedam  infinita  vocat,  etsi 
bmitibus  constringantur ,  v.  g'. ,  jNumer.  c.  32, 
•J\  I  :  Filii  Ruben  et  Gad  liabebant  pecora 
multa  y  et  erat  illis  in  junientis  injinita  subs- 
tajitia  ;  ergo  a  pari  Deus  vocari  potuit  infinitus, 
etsi  limites  babeat. 

Mesp.  Nego  conseq.  Non  eadem  est  Dei  et 
creaturarum  ratio,  ac  proinde,  quainvis  unum 
utrobique  nonnunquam  occurrat  vocabuhim  , 
ipsi  diversa  subesse  potest  significatio  ,  quod  ex 
diversa  rerum  conditione  ,  item  ex  adjunctis  in- 
notescit ,  ut  in  casu  proposito. 

Notandum  i."^  Deum  dici  infmitum quoad per- 
fectiones,  quia  et  qurelibet  ejus  perfectio  ilbmi- 
tata  est,  et  etiam  cpaia  continet  aUquo  sensu  in- 
finitas  perfectiones,  cum  contineat  omnes  per- 
fectiones  possibiles.  2.*^  Omnes  perfectiones  sim- 
pliciter  siniplices  ,  quce  scilicet  mebores  sunt  ipsie  * 
quam  non  ipsre,  id  est,  quas  subjecto  mebus  est 
habere  quam  non  babere ,  ut  sapientia ,  justitia 
in  homine,  in  Deo  Gonlineri  Jbrmaliter ,  id  est, 
secundum  propriam  formam  seu  naturam.  Tahs 
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est  enim  DeuSj  ut  ipso  nihil  melius  excogitari 
possit :  atqui ,  nisi  hujusmodi  perfectiones  com* 
plecteretur,  ahquicl  ipso  mehus  concipi  posset, 
ens  scihcet  quotl  hujusmodi  perfcctionibus  or- 
naretur.  3.^  Omnes  creaturarum,  sive  possihi- 
lium,  sive  existentium,  perfectiones  in  ipso  w- 
tualitcr  existere,  quia  virtutem  eas  producendi 
continet.  ^•''Omnes  perfectiones  secundum  quid, 
adjuiictam,  scihcet,  habentes  quamdam  imper- 
fectionem,  in  eo  contineri  emijienter,  id  est,  sup- 
pleri  aha  majori  perfectione.  Sic  ratiocinatio  in 
Deo  est  eminenter  ;  Deus  enim  per  infinitam 
suam  scientiam  multo  perfeclius  ea  cognoscit  quae 
non  nisi  per  ratiocinationem  novimus.  S.^Per- 
fectiones  siinpUces  ,  eas  scihcet  qua3  j  nullam  sibi 
adjunctam  impcrfectionem  habentes ,  cum  sequah 
tamcn  perfectione  in  eodem  supposito  stare  non 
possunt ,  ut  paterniias ,  filiatio ,  spiratio  pas^ 
siva ,  has,  inquam,  perfectioncs  non  omnes  in 
quahbet  persona  formahter,  sed  tantum  cequiya- 
lentcr  contineri,  inquantum,  scihcet,  tam  fdia- 
tione  perficiatiu'  Fihus ,  quam  sua  paternitate 
Pater,  et  sic  de  Spiritu  Sancto;  ahunde  quodcui- 
que  persona3  decst  ratione  personahtatis  suse, 
illud  idcm  ipsi  ratioiie  natura^  competit,  in  qua 
trespersonceSanctissimccTrinitatis  identificantur. 

ARTICULUS   IV. 

Dc   .^tcrnitatc  Dei. 

iEternitatis  nomine  ,   durationem  intclhgimus 
principio  et  finc  carcntem. 


2  08  TRACTATUS 

PROPOSITIC). 

Deus  est  ceternus, 

Prob,  I  .^  ex  Script. ,  Deuteron.  c.  3a ,  ^j^.  /^o  t 
J^wo  ego  in  ceternum;  Psal.  89  :  A  seculo  et  usque 
in  seculuni  tu  es  Deus. 

^,*^  Ex  SS.  PP.  Tertull.  lib.  i  contra  Marcio- 

jnem  :  Dejinio  ,  inquit,  Deum  summum  esse, 

iji  ceternitate  constitutum, sine  initio  etjine, 

S.  Aug-ust.j  lib.  de  Natura  boni,  cap,  i  :  Sum- 
mum  bonum  Deus  est ,  ac  per  hoc  incommuta^ 
bile  bonum  est ,  ideo  vere  ceternum.  Gaeteri  Pa- 
tres,  nullo  diffitente,  idem  sentiunt. 

3.°  Ratione.  Deus  necessario  seu  essentialiter 
existit ,  ut  fuse  probant  Philosopbi :  atqui  ens  es- 
sentialiter  exisLens  seternum  est;  rerum  enim 
essentiasj  ut  fert  axioma,  seternse  sunt ,  indepen- 
dentes  et  immutabiles.  Si  Deus  non  esset  seternus, 
jam  abquando  esse  incoepisset :  ut  autem  esse  in- 
coepisset ,  necesse  omnino  fuisset  e  nibilo  educe- 
retur  vel  ab  alio,  vel  a  semetipso,  quss  duo  ab- 
surda  sunt,  ut  patet.  Haec  clara  sunt  et  ab  om- 
nibus  concessa ;  ratio  enim  et  Fides  docent  quod, 
supposito  semel  quod  sit  Deus,  jam  ex  seterno 
exstitisse  necessum  sit. 

In  quo  vero  consistat  bsec  Dei  seternitas ,  ardua 
magis  et  operosa  qusestio,  ne  dicam  homini  im- 
pervia,  quam  premere  silentio  forsan  satius  esset. 
Quid  enim  sit  tempus,  quid  duratio  rei ,  per  quid 
inteUigatur  in  suo  esse  permanere?  Respondet 
alicubi  S.  Augustinus  quod,  si  non  interrogetur , 
iUud  apprime  sciat;  sed  suam  fateri  cogitur  igno- 
rantiam,  si  exacta  illius  efflagitetur  notio. 

Percelebris  fuit  obm  in  schoUs  Thomistarum 
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et  Scolistarnm  de  hac  re  controversia.  Systema 
Scotistarum hisce tribus  continetur  :  i  ,^  TEternitas 
Dei  succesiva  conflaturex  formalitatibus  numero 
infinitis  tum  a  parte  ante^  tum  a  parte  post  sibi 
indesinenter  succedentibus  :  porro  qurebbet  for- 
malitas  est  instans  reale;  pluralitas  vero  formaU-* 
tatum  sibi  succedentium  est  duratio ;  denique  nu- 
merus  formahtatum  sibi  succedentium  ex  utraque 
parte  infinitus  est  aeternitas.   2.^  TEternitas  iila 
Deointrinseca  est,  ita  ut,  veterem  amittendofor- 
mahtatem ,  novam  indesinenter  recipiat.  3.°  Ju^is 
ille  ac  continuusinstantium  realium  inDeo  fluvus 
immutabilitatem  ejus  nullatenus  Isedit,  eo  quod 
natura  divina ,  eadem  semper  manens ,  tota  simul 
existat,  et  formalitati  instantanere  pereunti  suc-^ 
cedat  alia  prorsus  sequalis  :  hcec  est  autem  juxta 
Scotistas  divinoe    seternitatis  accurata   definitio  : 
Duratio  Dei  totius  simul  carens principio  etjine, 
Contra  Thomistne  docebant  aeternitatem  divi- 
nam  totam  esse  simul ,  quia  vere  non  distinguitur 
k  Deo  essentialiter  et  immutabiliter  existente  : 
hinc  ,  omnem  instantium  realium   intrinsecam 
Deo  successionem  procul  repellentcsj  virtualia 
tantumin  eo  admittuntinstantia;  Deusenim  sem- 
per  idem  omnibus  coexistit  successivis,  quemad* 
modum  arbor ,  juxta  flumen  posita,  immota  stat , 
hcet  diversis  et  prreterfluentibus  aquis  coexistat : 
itaque  sic  seternitatem  Dei  definiunt  Thomistae 
cum  Boetio  :  interminabilis  vita^  tota  simul  ct 
pcrfecta  possessio, 

Nobis  autem,  si  mentem  nostram  apeiirc  licet, 
i.**videtur  systema  Scotistarum  rejiciendum esse: 
non  enim  facile  intelliiritur  illa  formabtatum  se- 
ries  Deo  intrinseca.  -2.°  Thomislarum  systema  dif- 
ficultate  non  caict ;  fatemur  enim  nos  concipere 
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hon  posse  ffiternitatem  unico  instante  constantem. 
Tam  facile  conciperem,  inqiiit  quidam  egregius 
auctor ,  immensum  spatium  unico  puncto  consis- 
tere.  Si  autem  clicas  cum  quibusdam  Thomistis 
hoc  instans  unicum  virtuaUter  omnia  includere 
tempora,  jam  eudem  recidimus  unde  profecti. 

Concludendum  ergo  nihil  simul  clarius  seter- 
nitatis  notione,  nihil  ohscuriusj  non  magis  enim, 
inquit  celeberrimus  Clarke,  notionemseternitatis 
animo  delere  possumus ,  cjuam  relationem  quse 
existit  inter  bis  diio  et  quatuor.  jNam,  si  ad  se- 
cula  practerita  te  cogitatione  reportaveris,  post- 
quam  seculorum  miUia  decurreris,  aUquid  sem- 
pcr  ultra  reperies,  nec  hcebit  unquam  dicere  : 
hlc  cluratio  incipit. 

Ahunde  nihil^eternitate  ohscurius.  In  quo  con- 
stat  haec  infinita  duratio?  Qui  fit  ut  in  prcesenti 
momento  infinita  sit,  et  ante  milha  abhinc  secula 
jam  infinita  exstiterit,  et  post  milha  secula  non 
magis  infinita  futura  sit?  Hsec  omnia  conceptum 
humanum  superant.  Sufficiat  ergo  Fidei  scire 
nihil  Incredulos  adversus  seternitatem  mohri 
posse  :  nec  uUra  mens  progrediatur ,  incompre- 
hensibihs  comprehendere  naturam  insulse  quse- 
ritans. 

Quceres  an  seternitas  ita  Deo  sit  propria,  ut 
aUeri  non  competat,  nec  competere  possit. 

Resp,  affirm.  i.*^  Quidem  seternitas  ita  Deo 
propria  est,  ut  aUeri  de  facto  non  conveniat  \  hinc 
fide  divina  certum  est  mundum  ab  asterno  non 
existere.  Joan.  c.  17,  ^.  5  :  Clarijica  me  y  patcr , 
inquitChristus,  apud tem.etipsum',  claritate quam 
liabui,  priusqucim  mundus  esset.  Ex  S.  Thoma, 
i.^  pBrte,  qua?sfc.  4^?  ^rt.  2  :  Qubd  mundus  in- 
coeperit  esse  ^  est  articulusjidei. 
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2/*  iEternitas  ita  Deo  convenit,  iit  alteri  con- 
Venire  non  possit.  Revera  S.  Thomasdocet  mun- 
dum  a  Deo  creari  potuisse  seternum  :  noii  est  ne- 
cessarium ,  inquit  i.''  partc  ,  quaist.  4^,  art  i.  in 
ipsa  conclusionis  expositione,  non  est  necessa- 
viuni  mundum  scmper  fulsse,..  quamvis  possi^ 
bile  hoc  fuerit ,  si  Deus  voluisset.  Hinc  plures 
Thomistae,  inquit  Juennin^  tom.  i,  dissert.  4j 
quscst.  5,  docent  mundum  potuisse  esseab  reterno 
secundum  entia  successiva,  quorum  unum,  sci- 
licct,  ab  alio  generatur;  nobis  tamen  certissi- 
mum  esse  videtur  repugnare  creaturam  Deterni- 
tatisdote  instructam,  quaj,  scilicet,  initio  carere 
possit. 

Prob,  I .«  ex  SS.  PP.  S.  Greg.  Nyss.,  hbro  i , 
contra  Eunomium  :  Fiei^i  non  potest ,  inquit,  ut 
aliquidquod  creatione productum  est,  vel  in  loco 
vel  in  tenipore  suum  essc  non  habeat.  S.  Athan. 
Orat.  2  ,  contra  Arianos  :  Audiant ,  inquit,  ta- 
melsi  Deus  scmper  possit  facere ,  at  res  creatas 
ceternas  csse  nonposse^  quippe  ex  non  exstan^ 
tibus  sunty  et  non  erant  antequamfierent',  quce 
autem  non  sunt  antequamfiant ,  quinam  potc- 
rant  cum  JJco  qui  sempcr  est  existere.  S.  Fulg., 
lib.  ad  Monimum ,  cap.  \i  :  Onine,  inquit,  crea- 
toris  opus  sine  initio  non  potuit  ncc  potest  ficri, 
Idem  sentiunt  alii  ])lurcs,  quos  vidcris  apud  Pe- 
tavium  collcctos,  libro  i,  cap,  6. 

Quidam  adhuc  proferunt  testimonia  Patrum 
(jui  divinitatem  Verbi  probarunt  ex  eo  pnTcise 
({uod  initio  caruerit  :  porro  ,  inquiunt,  nullius 
momcnti  fuissct  ista  probatio,  si  crcatura  possit 
absolut^  ab  seterno  existere. 

Prob.  1.''  Raiione.  Etenim  creatura  non  potcst 
existere,  quin  cducatur  ex  nihiloj  scd  iu  ente 
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quod  exnihilo  educitur,  ipsius  existentiarn  nihi-=» 
lum  prjficedit,  ergo  ,  etc. 

Hinc  colliges  creaturara,  etsi  ab  seterno  possi- 
bilem ,  de  facto  tamen  in  tempore  tantum  exis- 
tere  posse. 

Priusquam  ad  cretera  Dei  attributa  progredi* 
remur,  hic  opportunior  lociis  esset  expendendi 
qucestionem  hac  nostra  setate  a  nonnullis  scrip- 
toribus  exagitatam,  nimirum ,  utrum  omnes  ho- 
mines  distinctam  'cognitionem  Dei ,  secundum 
attributa  jam  hactenus  exposita  spectati,  semper 
et  ubique  habuerint.  Sed  ne  series  divinorum 
attributorum  de  quibus  dicendum  superest,  ni^ 
mium  iUucidatur,  hanc  qusestionem  tractandam 
remittimusin  Appendicead  calcem  hujusce  Trac* 
tatus. 

ARTICULUS   V. 

De  Immensitate  Deu 

,  Immensitas,  quse  juxta  \im  nominis  mensurae 
negatio  est,  i.°  magnitudinem  infinitamj  2.°  dif- 
fusionem  ,  seu  prsesentiam  nuUis  contractam  U- 
mitibus,  significat.  Deum  priori  sensu  immen- 
sum  esse  jam  probavimus  art.  3  ,  ubi  de  infinitate 
divina ;  ergo  de  immensitate  posteriori  sensu  in- 
teUecta  unice  hic  agitur. 

Tribus  modis  inteUigi  potest  quod  Deus  sit  im- 
mensus  seu  difFusus  :  i  °  per  scientiam  qua  novit 
omnia;  2.^  per  virtutem  seu  potentiam  qua  cuncta 
operatur;  3.  per  essentiam  seu  substantiam  qua 
replet  omnia.  Deum  primo  et  secundo  sensu  im- 
mensum  esse  eadem  certitudine  constat,  qua  h- 
quet  ipsum  omniscium  et  omnipotentem  esse  ; 
ergo  hic  taotum  quseritur  an  Deus  substantiahter 
sit  immensus. 
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Juxta  Petavium ,  catLolici  doi^matis  non  i^na- 
rum ,  salva  fide  catholica ,  dici  potest  Deum  non 
ubique  substantialiter  esse  prsesentem ,  modo 
simul  dicatur  ipsum  nullibi  persubstantiam  esse  , 
ut  censuit  Cartesius ;  at  peccaret  contra  Fidem, 
qui ,  Deum  alicubi  esse  prsedicans  ,  v.  ^.  in  coelo , 
jpsum  ubique  seu  per  omnia  loca  diftusum  esse 
simul  negaret,  ut  fecerunt  Pagani,  qui  Deos 
suos  idolisj  templis  ,  et  coelo  tenebant  affixos. 
Nc  temere ,  inquit  doctissimusauctor  jam  citatus, 
tom.  I  Theoloi^icorum  Doi^matum,  hb.  3  ,  cap.  y , 
ne  temere  stathn  hceresis  iuscribatur  iis  qui 
Deum  ubiquc  esse  ncgcnt  ;  vidcnclum  prilis  quo 
id  scnsu  Jaciant..,  Nam ,  si  co  id  ajfirmcnt  y 
qubd  rem  nullam  spiritualem  substantid  sud 
esse  in  loco  putant ,  scd  actione  sold  ,  quod  de 
jdngelis  ac  Spiritibus  etiam  crcatis  Theologi 
"vcteres ,  ac  post  eos  S.  Thomas  cjusquc  disci- 
puli  scntiunt ,  rcprchcndendi  non  sunt  :  certe 
jidci  ad  causam  trahenda  rcs  non  crit.  Sin  ali- 
cubi  csse  substanliam  Dci ,  vclut  in  coelo  ,  sta- 
tuunt ,  alibi  vcrb  non  csse  doccnt ,  manifestce 
fia^resis  tencntur.  Jam  sit 

PROPOSITIO. 

Deus  est  fuhstantialiter  immcnsus. 

Prob.  1.^  ex  Script.,  P^al.  i38,  ^r.  tS  :  Si  as-. 
ccndcro  in  coelum  ,  tu  illic  cs  ;  si  dcsccndcro  in 
i/ifcrnum  ,  adcs.  Jcrcm.  c.  23  ,  ^.  i^  :  Ccelum 
et  terram  cgo  impleo  ,  dicit  Dominus.  Actuum , 
c.  17,  ^'.  28  :  Dcus  non  longc  c.st  ab  unoquoque 
nostrum  ;  in  ipso  cnim  vivimus ,  etmovemur ,  ct 
sumus.  E\  quibus  i."  substantiam  Dei  per  omnia 
loca  pra^scntem  esse  concluditur,  contra  cos  uni 
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volunL  Deum  aliciibi  esse,  \.  g.,  in  coelo ,  non 
autem  ubiquej  in  textibus  enim  allatis  prsesentia 
Dei  in  terris  eodem  modo  exprimitur  ac  praesen- 
tia  in  coelis.  '2.°  Ex  iisdem  textibus  etiam  concludi 
potest  Deum  substantiali  dilFusione  sua  immen- 
sum  esse,  ita  ut  mundo  nullatenus  concludatur  , 
sedultrapateatbabitansinsemetipso.  Etenimdiyi- 
num  quodUbetattributumnon  potestessenisi  infi- 
nitum  :  porro  in  allatis  Scripturce  textibus  difFu- 
sio  substantiabs  Deo  tribuitur;  ergo  infinita  est: 
sed  difFusio  substantialis  infinita,  ipsa  est  immen- 
sitas  ;  ergo  ,  etc.  Quod  significare  vobiit  bis  ver- 
bis  Salomon ,  III  Reg.  c.  8  ,  ^^.  27  :  Si  coelum 
et  cceli  coelorum  te  capere  jio?i possunty  quantb 
magis  domus  licec  quam  ceclificavi  l 

Prob.  1.''  ex  SS.  PP.  Clemens  Alexand.  , 
lib.  7  Strom.  :  \  ir,  inquit,  bonus  est  cui persua- 
sum  est  Deum  uhique  adesse ,  non  autem  certis 
ac  dejinitis  locis  esse  conclusum.  Orig. ,  Homib 
1*2  in  Genes.  :  Quid  est  quod  dicitur ,  ahiit  Re- 
hecca  interrogare  ad  Dominum...  Qud  ahiit  7 
Ex  eo  loco  in  quo  non  crat  Dominus  ,  ahiit  ad 
eum  locum  in  quo  erat  ?...  Nonne  uhique  est 
Deus7  Nonne  ipse  dixit :  Coelum  et  terram  ego 
repleo  7  S.  Atban. ,  Epist.  ad  Serapionem  :  Uhi^ 
que  est  Tilius ,  cum  sit  in  Patre  et  Patcr  in 
ipso  :  creaturce  vcrb  sunt  in  locis  distinctis , 
'veluti  sol  in  firmamento ,  in  coelo  Angeli,  et 
homines  in  terrd.  S.  Cbrvs.  ,  in  Psal.  112:  Non 
enim  tanquam  in  ccclo  inclusus  respicit  eminus 
Deus  quce  sunt  in  terrd  ,  sed  uhique  prcesens  et 
omnihus  assistens  ;  et  in  Psal.  i58  :  Oninia 
imples  ,  omnihus  ades  ,  non  per  partcs ;  scd 
omnihus  simul  totus.  Tbeodoretus,  Oratione  10 
de  Provi-dentia  :  Naturam  Dei  minim.e  circums- 
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criptam  essc  cvcdimus  :  aiLcUvimus  cnim  clicCH' 
tcm  ipsum  :  nonnc  ccelum  ct  tcrram  cgo  implco? 
S.  Cyrill.  Alexand. ,  lib.  ii  in  S.  Joan.  :  NoJi 
est  dis^inum  numcn  in  loco  ^  ncc  ab  ulld  re 
abest  omninh  ;  implct  enim  omnia,  et ,  omnia 
pcrmeans  ,  extra  omnia  est  et  in  omnibus.  S. 
Ilieron. ,  in  cap.  2.  Epist.  ad  Eph.  :  Dcus  ubi- 
que  cst  et  totus  ubicpie  est;  a  quo  igitur  quis 
potest  separari,  chm  in  eo  sint  oninia  7  S.  Am- 
bros. ,  de  Symbolo  Apost.  cr.p.  22  :  Dcus  in 
omni  credendus  est  consistcrc  loco  ,  cui  Pro~ 
phcta  dicit  :  Qub  ibo  a  facic  tuci  ?  Dcniqu^ 
S.  Aui^ust.  ,  Epist.  187  ad  Dardanum,  cap.  4  - 
J£st  Dcus  per  cuncta  diffusus.  Ipsc  cjuippc  ait 
pcr  Prophctam  :  Coelum  ct  tcrram  c*go  iniplco... 
Non  tamen  pcr  spatia  locorum ,  quasi  molc  dif 
fusa  ,  ita  ut  in  dimidio  mundi  corporc  sit  dimi- 
dius ,  ct  in  allo  dimidio  dimidius  ,  atqac  ita  pcr 
totum  totus,  scd  ct  in  solo  coolo  totus,  et  in  sol/l 
terrd  ,totus  ,  ct  nullo  contcntus  loco ,  scd  in 
scipso,  ubicjuc  totus, 

Hzec  omnia  Patrum  tcstimonia  prresentiam  Dei 
non  sobuTi  intellii^entia  et  virtute  ,  sed  etiam 
substantiali  ditTusionc  clariiis  cxprimunt;  dcinde 
banc  suam  de  immonsa  ct  substantiali  difFusiono 
ex  Scriptura  confn-mant  :  sed  ,  ut  jam  dictuni 
est ,  a  communi  Patrum  sentcntia  in  Scriptur.-c 
expositione  rccedcre  nefas  est ;  ergo  substantia- 
lem  Dci  extensionem  ,  et  quideui  immensam  , 
fateri  cogimur.  An  vero  immensitas  divina  sub*- 
tantiabs  sola  ratione  evinci  possit ,  dispulatur. 
Alfirmant  pbuTS  ,  nei^ant  pauci.  Pars  allirmans 
scquentibus  solct  conlirmari  ari^umentis. 

Primum.  Deus  babet  omnes  perfcctiones  sim- 
pbciter  sinqdiccs  :  alqui  immcnsitas  substantialis 
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est  perfectio  simpliciter  simplex ;  melius  enim 
est  eam  habere  quam  non  habere ,  nulLamque 
iraperfectionem  adjunctam  habet ;  er^o  ,  etc 

Secundum.  Anima  ,  hcet  spirituahs  et  sim^ 
plex  ,  difFusionem  substantialem  finitam  habet  ; 
siquidem  toto  corpore  diffunditur  ,  ut  refert 
sensus  intimus;  ergo  substantialis  diffusio  non 
repugnat  spiritui  simphcissimo  ;  ergo  non  re- 
pugnat  in  Deo ;  ergo  revera  ipsi  competit ;  ens 
«nim  necessarium  ,  ut  jam  dictum  est ,  quidquid 
habere  potest ,  rever^  possidet ;  ergo  Deus  habet 
extensionemsubstantialemin  gradu  infinito  :  non 
enim  potior  est  ratio  cur  in  taU  potius  quam  in 
aho  extensionem  illam  possideat ;  ergo  in  omni 
i^radu  habet  eam  ;  ergo  et  immensitatem  subs- 
tantialem,  quae  nihil  aUud  est  quam  infimta 
^diffusio  Dei  secundum  substantiam. 

Tertium.  Deus  ubique  operatur  :  sed  operatio 
Dei  a  substantia  ejus  non  distinguitur ;  ergoipsa 
est  ubique. 

Quartum.  Deus  aUcubi  existit;  nulUKi  enini 
existere  et  non  existeresunt  unum  et  idem  :  sed, 
si  Dcus  aUcubi  existat ,  ubique  debet  existere; 
non  enim  est  potior  ratio  cur  in  uno  habitet  loco 
potius  quam  in  aUo. 

Odj\  i.°  Textus  in  probatione  allati  evincunt 
tantum  pricsentiam  Dei  in  omnibus  locis  per 
scicntiam  et  operationem;  ergo,  etc. 

Besp,  Nego  ant.  INam,  juxta  textus  illos,  Deus 
est  in  coelo  et  in  terra,  et  utrumque  replet ;  in 
ipso  cuncta  sunt  et  vivunt  :  hsec  autem  omnia 
substantialem  praesentiam  proprie  ac  UtteraUter 
significant  :  porro  nulla  ratio  cogit  ut  a  sensu 
UtteraU  et  proprio  textuum  hujusmodi  disces- 
sus  fiat;  imo  ne  a  sensu  UtteraU  discedamus 
obstat  communis  Patrum  interpretatio  ;.ergo ,  etc. 
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Inst,  i.°  Textus  Psal.  i38  :  Si  ascenclej^o  iii 
ccelum y  etc. ,  et  alter  Jerem.  c.  2^  :  Ego  coelum  et 
tcrrani ,  etc. ,  ad  prccsentiam  Dei  per  scientiam 
determinantur  ex  antecedentibus  j  prior  quidem 
ex  iis  quse  antecedunt:  Mirahilisfactaestscien- 
tia  tua  cx  nic  :  qub  ibo  a  spiritu  tuo  ct  qub  a 
facie  tuci  fugiani?  Si  ascendero  in  coeluni,  tu 
illic  es  y  nimirum  scientia;  posterior  quoque  ex 
iis  quGe  prrccedunt  :  Si  occultahitur  vir  in  ahs- 
conditis  ,  ct  ego  non  videho  euni?  Nunquid  jto/i 
coeluin  et  tejTam  ego  impleo  ?  videlicetj  scientia, 

Besp,  Nego  ant,  Revera ,  in  antecedentibus 
duorum  textmmi  quos  in  probationem  attulimus, 
de  prrpsentia  Dei  per  scientiam  suam  a£»"itur ,  scd 
non  ideo  subsequentia  ex  bis  restringi  debent ; 
nulla  enim,  ex  dictis,  restringit  ratio ;  ita  ut 
auctor  sacer  prsecedentia  non  dixerit  ad  restric- 
tionem  eorum  qune  sequuntur  ,  sed  potius  ista  in 
confirmationemillorum  protulerit,  quasidixisset: 
nulbis  seipsum  ocubs  Dei  subduccre  potest ,  quia 
Deus  per  substantiam  suarn  in  omnibus  praesens 
est. 

Ijist,  2."  Saltem  textus  Apost. ,  iji  ipso  vi^i- 
mus ,  etc,  nibil  probat ;  sic  enim  reddi  potest  : 
per  ipsum  vivimus ,  etc. ,  qua3  verba  pr?esentiam 
Dei  per  operationem  tantum  indicant ;  quod 
autem  ista  conversio  fieri  possit,  suaderi  potest 
ex  abis  Scriptura?  locis,  in  quibus  particuLi  in 
idem  ac  per  sifijnificat.  Heb.  c.  i  ,  ^^  2  :  Novis- 
simc  diebus  istis  locutus  est  jiobis  Deus  ijifilio  , 
id  est,  per  fdium. 

Besp.  Nego  ajit.  In  prrefato  Apost.  textu  , 
particula  in  vulc^arcm  rctincre  dcbet  sii^nificatio- 
nem,  nec  in  alterampc/'  convertcnda  est,  etsi 
tabs  conversio  quandoquc  flat.  Ratio  est ,  quod 
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ista  quse  prsececlunt,  non  longe  ahest  ah  unoquo- 
que  nostriim,  subsequentia,  in  ipso  vivimus,  etc. , 
ad  sensum  prsesentise  substantialis  cleterminent. 

Ohj.  2.°  Psal.  1 13,  il^  3 ,  dicitur  :  Deus  noster 
in  coelo;  ergo  ubique  non  est. 

Besp.  Nego  consequent.  Nam  ,  ut  loquitur 
S.  Bernardus,  Sermone  i.  in  Psal.  90  :  Licet 
Deum  uhique  esse  non  duhitem ,  sic  tamen  in 
coelo  est  y  ut  acl  ejus  comparationem  nec  esse 
mdeatur  in  terris  ;  slcut  enim  anima,  cum  in 
toto  sit  corpore,  tamen  escellentiiis  et  singula- 
rius  est  in  capite  \  ita  Dens  :  nimiriun  speciatim 
est  in  coelo  ,  quia  locus  ille  ,  ut  loquitur  S.  Joan. 
Damasc. ,  est  magis  particeps  operationis  et  gra- 
tijE  Dei. 

Inst.  Tn  Scriptura  pluries  Deus  dicitur  ascen- 
dere  ,  descendere,  ambulare ,  Gen.  c.  11  et  18; 
Deut.  c.  1 3  ,  etc. ;  ergo ,  etc. 

Resp.  Nego  consequent.  Qnia  locutiones  illa^ 
metapborice  inteUigi  debent  :  Vide  ,  ait  S.  Aug., 
Sermone  70  de  Tempore,ne  ascensionem  et 
descejisionem  localem  intelligas  ;  indignum  est 
enim  hoc  de  incorporea  et  ubique  tota  sentire 
substantia ;  sed  descendere  dicitur  Deus  ,  quando 
curam  fragilitatis  humana3  babere  dignatur. 

Ohj.  3.°  Absurdum  est  dicere  Deum  esse  in 
Daemonibus;  ^i^go?  ^tc. 

Resp.  lis  multo  minus  inquinatur  Deus,  quam 
sol ,  diim  luce  sua  cloacas  perlustrat. 

Ohj.  4-^  Quidam  Patres  dicunt  Deum  nuUibi 
esse ;  ita  S.  Chrysostomus,  Homiba  5.^  in  Epis- 
tolam  ad  Coloss. ;  ergo ,  etc. 

Resp.  Dist.  ant.  Juxta  quosdam  Patres  Deu5 
nullo  est  in  loco  circumscriptive  et  definitive , 
conc.  ;  repletive  ,  nego.  Itaque ,  juxta  veteres , 
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tribus  modis  iri  loco  esse  aliquid  potest,  nimiruui 
circumscripWe ,  dpfinitive ,  et  repletive  :  esse  in 
loco  circumscriptive  ,  est  variis  loci  partibus  per 
varias  sui  partes  respondere  ;  ejusmodi  locatio 
circumscriptiva  corporibus  convenit.  Esse  in  loco 
clefinitLve ,  est  in  loco  contineri,  nec  extra  illum 
spatiari;  quai  loca  replendi  ratio  spiritibus  creatis 
competit.  Demum  ^?>?>q.  in  loco  repletive ,  est  lo- 
cum  et  varias  loci  partes  secundum  se  totum  re- 
plere,  et  extra  illum  etiam  protendi  \  porro  Deus 
est  in  loco  repletive  simpliciter ,  non  autem  cir- 
cumscriptive  aut  definitive  /  et  hoc  dupbci  pos- 
teriori  tantum  sensu  abqui  Patres  Deum  in  loco 
essQ  negarunt. 

Ohj,  5.°  Deus  est  simplex  ;  erg^o  immensus 
non  est. 

Resp.  Nego  consequent,  Simpbcitas  tantum- 
modo  excbidit  multitudinem  partium  reaUter 
distinctarum  :  atqui  substantiabs  immensitas  non 
constat  partibus  reaUter  distinctis;  ipsa  enim  sicut 
Deus,  a  quo  reabter  non  distinguiturj  simplicis- 
sima  est. 

SCHOLIUM. 

Ab  ampliori  objectionum  examine  superseden- 
dum  duximus ,  quia  immensitas  Dei  unum  est  ex 
iUis  attributis  quce  non  solum  non  compreben- 
dere ,  sed  ne  leviter  quidem  juxta  propriam  for- 
mam  et  ideam  attini^ere  possumus.  Quis  enim 
naturam  spirituaUs  extensionis  detegeie  unquam 
poterit?  Res  tamen  ex  aUquo  facto  certo  et  natu- 
raUter  cognito  iUustrari  potest :  nimirum  ,  subs- 
tanti?e  spiritales  et  creatoe  ,  quamvis  simpliccs  , 
pluribus  non  modo  successivis  sed  etiam  simul- 
taneis  afficiuntur  modis  ^  v.  g. ,  mens  luimana 
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simul  cognoscere  ,  amare  ,  dolere ,  laetari  potest : 
porro  non  magis  repugnare  videtur  substantiam 
maxime  simpUcem  difFundi  et  extendi ,  quam 
pluribus  simul  affici  existendi  modis.  Itaque  sub- 
stantialem  Dei  immensitatem  ex  revelatione  certo 
cognoscimus,  ut  ex  probationibus  allatis  constare 
Tidetur  ]  at  modum  illius  explicare  nulli  morta- 
lium  liuc  usque  datum  est. 

Et  certe  Deus  non  est  difFusus  ad  instar  cor- 

porum  ,   quse   partes  habent  reales  positas  extra 

partes,  quce  per  majores  majus  occupant  spatium , 

minus  vero  per  minores;  non  ita  Deus  extenditur 

et  ubique  diffunditur.  Noji  est  m  diinidio  mundi 

corpore  dimidius ,  et  iti  alio  dimidio  dimidius , 

inquiebat  S.  Augustinus,  textu  supra  citato,  at- 

que  ita  pcr  totiim  totus  ;  sed  et  in  ccelo  totus  , 

m  terrdtotus,  et  nullo  contentus  loco ,  sed  in 

seipso  ,  ubique  totus.  Deum ,  ut  pote  simplicem , 

ex  hypothesi   quod    sit   immensus  ,    non  ahter 

^iffundi  posse  evidentissimum  est  :  at  quomodo 

sic  diffundi  possit,  credere  quidem  homo  potest, 

concipere  vero  non  potest;  nec  mirum  :  qui  enim 

vel  in  minimis  et  quasi  sub  manu  nostra  positis 

quotidie  ccecutit,  quomodo  naturam  attributorum 

Dei  inteUigere  poterit  ?  In  preesenti  ergo  fas  sit 

iisurpare  verba   cujusdam    auctoris  nimium   fa- 

mosi  fBousseauJ  ,  qui  utinam  eodem  semper  de 

Deo  ac  Rehgione  modo  locutus  fuisset  :  Plus  je 

nieffojce  cle   cojitempler  son   essejice   ijjfmie  , 

moijis  je  la  cojicois;  mais  elle  est :  cela  me  suffit 

Moijis  je  la  concois,  plus  je  ladore^je  jnhu- 

milie  et  je  lui  dis  :  l^tre  des  etres ,  je  suis  parce 

que  tu  es  ;  cest  m'ele^er  a  jna  source  que  de  te 

mediter  sans  cesse.  Le  plus  digjie  usage  cle  ma 

raisoii  est  de  sajieantir  devant  toi ;  cest  mon 
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ravisscment  cCesprit ,  cest  lc  charme  de  mafai- 
hlcssc ,  de  me  sentir  accable  de  ta  grandeur. 

ARTICULUS   VI. 
De  Libcrtate  Dei, 

Libertas  est  immunitas  a  nccessitate ,  seu  ab 
invincibili  ad  unum  determinatione  :  hinc  liber 
est  qui  ita  unum  potest  agere  ut  ab  eo  etiam 
abstinere  possit. 

I.**  Deu&non  est  liber  in  suis  operationibus 
ad  intra  ,  iis  ,  scilicet ,  quarum  tcrminus  intra 
Deum  subsistit  :  nimirunij  in  oeneratione  Verbi 
tlivini  et  in  spiratione  Spiritiis  Sancti;  Fides  enim 
docet  nos  Deum  ab  ejusmodi  operationibus  abs- 
tinere  non  posse. 

2.'^  Deus  non  est  bber  circa  malum  \  ita  ut  ne- 
cessitate  suae  naturai  sit  impeccabilis  :  Fides  et 
Ratio  hanc  vedtatem  nos  edocent. 

3.*^  Deus  non  cstliber  ea  libertate  qua?  dicitur 
consequens  \  hoc  sensu  ,  quod  decretum  semel 
ab  ipso  positum  revocare  non  possit  :  talis  eniiu 
libertas  Deum  vere  mutabilem  et  imperfectum 
supponeret ,  quod  repui^nat.  Quoestio  itaque  eo 
reducitur  utriim  Deus  ita  sit  liber  in  suis  opera- 
tionibus  a^  cjrfra ;,  quarum,  scilicet ,  terminus 
extra  ipsum  est ,  nimiruni  circa  creaturas  ,  ut 
potuerit  creare  vel  non  creare  ,  et ,  in  hvpotbcsi 
crcationis,  majus  vel  minus  perfectum  produ- 
cere. 

Leibnitzius  ,  cclebris  philosojdius  ,  asseruit  , 
bbro  cui  tituhis  Essai  dc  Tlicodiccc ,  Denm  ra- 
tionibns  bonitatis  et  sapientinc  certo  et  iniallibi- 
liter  determinatum  fuisse  ,  i ."  ad  creandum  ; 
9..''  ad  creandum  hunc  mundum  pric  altero  ; 
i.''  ipsum  tamen  fuisse  liberum  ,  quia  ,  ut  loqui- 
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tur ,  necessitas  moralis  ,  ortum  habens  ex  prin- 
cipio  rationis  sufficientis  certo  et  infallibiliter  de- 
terminantis  ,  libertatis  amica  est ,  quam  sola  des- 
truit  necessitas  cseca  ,  extrinseca  et  metapbysica. 
Malebrancbius  Leibnitzii  systema  plurimum 
temperavit.  i  .'^  Juxta  ipsum  ,  Deus  ,  ut  pote  sibi 
sufficientissimus ,  bber  fuit  ad  creandum  :  ita 
creavit,  ut  potuerit  non  creare.  2.°  Ex  bypothesi 
tamen  quod  bbere  ad  creandum  sese  determina- 
verit,  jam  opus  perfectissimum  et  optimum  pro- 
ducere  debuit ;  id  est ,  opus  quod  ratione  bonita- 
tis  suGe  intrinsecae,  et  simul  ratione  perfectionis , 
characterem  divinorum  attributorum  maxime 
gerat ,  ipsaque  optimo  manifestet  modo.  3.°  Si 
plures  mundi  aeque  perfecti  ac  optimi  vere  sint 
possibiles  ,  tunc  Deus  potest  ex  illis  quem  volue- 
rit  ebgere. 

PROPOSITIO. 

Deus  -perfecte  liber  est  in  suis  operibus  ad  extra, 
ita  ut  potuerit  creare  vel  non  creare ;  et ,  in 
hypothesi  etiam  creationis ,  miniis  perfectum 
eligere. 

Prob.  I .°  ex  Script. ,  Psal.  93,"}^.  1  :  Beus 
ultionum  libere  egit ;  et  Psal.  1 13,  ^.  3  :  Omnia 
qucEcunque  voluit  fecit.  Ephes.  c.  i  ,  'J".  11  : 
Deus  operatur  omnia  secundiun  consilium  vo- 
luntatis  suce.  Rom.  c.  9 ,  'J'.  18;  Cujus  vult  mi- 
seretur,  et  quem  vult  indurat.  I  Corinth.  c  1 2 , 
^.11:  Hcec  omnia  operatur  unus  atque  idem 
Spiritus  y  dividens  singulis  prout  vult  ;  id  est , 
pro  libero  voluntatis  arbitrio ,  non  pro  neces- 
sitatis  arbitrio  j  inquit  S.  Ambrosius ,  bb.  2  de 
Fide,  cap.  3. 
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Prob.  2.«  ex  SS.  PP.  S.  August. ,  lib.  Zi  de 
Civitate  Dei,  cap.  3o  :  Deiis  ipsc  nunquid ,  qno- 
niam pccccu^e  nonpotcst,  idcb  liberuni  arbitrium 
haberc  ncgandus  est?  S.  Epiph.  ,  Haeresi  2'3.^  : 
Deus,  inquit,  homincm  ct  ccetera  omniapro  sud 
voluntate  crcavit. 

Prob.  3.°  multiplici  argumento.  i.  Deus  est 
summ^  perfectus  :  atqui  ens  summe  perfectum 
libertate  i^aurlet  in  suis  operibus  ad  extra  ,  cum 
libertas  ejusmodi  sit  perfectio  simpliciter  sim- 
plex ,  quam  melius  est  habere  quam  non  ha- 
bere. 

2.  Quisquis,  in  ai^-endo  exterius,  nec  ex  naturd 
sua  ,  ncc  ab  alio  necessitatur ,  iste  procul  dubio 
hber  est  in  suis  ad  extra  operibus  :  atqui  Deus , 
in  agendo  exterius,  nec  a  natura  sua  ,  nec  ab  abo 
necessitatur  ;  non  quidem  ex  jiatura  sua  ,  cum 
sibi  perfect^  sufficiat ;  nec  ab  alio  ,  cum  sit  pror- 
sus  independcns. 

3.  Qui  nec  ab  extrinseco  nec  ab  intrinseco 
necessitatur  ad  ai^endum  exterius ,  profecto  bbei" 
est  in  suis  operationibus  ad  extra  :  porro  Deus 
nec  ab  extrinscco  nec  ab  intrinseco  necessitatur  : 
I .  quideni  non  ab  extrinscco  ;  namque  Deus  ost 
indepcndens ,  ut  pote  ens  necessarium ;  sed  quod 
est  indcpendens  ,  non  potest  ab  extrinscco  , 
id  est ,  ab  alio  ,  necessitari ,  ut  patct.  Pra^te- 
rea  ab  ajterno  Deus  seipsuin  determinavit;  sed 
nihil  est  ab  ceterno  extrinsecum  Deo ,  quod  ipsum 
neccssitare  potuerit,  curii  ipse  sobis  ab  a^terno 
exislat ;  ^^t^<^?  ^tc.  2.  Ncc  ab  intrinscco  Dcus  jic- 
ccssitaripotest ;  si  eniin  ab  intrinscco  necessita- 
retur,  jam  necessitas  illa  vel  pbysicavcl  moraUs 
foret;  porro  utrumque  dictu  repuirnat;  i .  quidem 
Deus  non  ab  intrinseco  necessitatur  physicc ;  is 
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enim  pliysice  ab  intrinseco  necessifatQr,  cujus  vo- 
luntas  ex  seipsa  quasi  ca^co  impetu  essentialiter 
erumpit  in  actum  :  atqui  voluntas  divina  non  ita 
se  habet  in  operibus  ad  extra  ^  namque  enscujus 
voluntas  ex  seipsa  quasi  creco  impetu  essentialiter 
erumpit  in  opus  externum,  non  est  sibi  perfecte 
sufficiens,  cuncta  quae  potest  operatur,  et  quam- 
primum  potest  opus  suum  exsequitur  :  sed  e  con- 
tra  Deus  sibi  perfecte  sufficit,  non  omnia  qu^e 
potest  operatur  ,  mundumque  prossentem  citius 
creare  potuisset,  ut  evidens  est;  ergo  i.  Deus  ab 
intrinseco  non  necessitatur  pbysice.  2.  Nec  mo- 
1  aliter  :  ille  enim  ab  intrinseco  necessitatur  mo- 
raliter  5  qui  ob  certas  rationes  judicat  sibi  deter- 
minato  quodam  modo  agendum  esse  :  atqui 
respectu  Dei  nulLe  sunt  rationes  ob  quas  judicet 
sibi  determinato  quodam  modo  agendum  esse  : 
vel  enim  ita  judicaret ,  quia  summe  perfectus 
est  5  vel  ut  iieret  summe  perfectus  et  febx  :  porro 
utj^-umque  repugnat  :  i."*"  quidem :  nam  summa 
Dei  perfectio  exigit  tantum  ut  attributa  sua  non 
uegetj  aliquid  ipsis  contrarium  faciendo  ,  Deus 
enim  seipsum  neoare  non  potest :  non  vero  exigit 
ut  sua  manifestet  attributa  ,  cum  ejusmodi  at- 
tributorum  manifestatio  ad  gloriam  Dei  exter- 
nam  seu  accidentalem  pertineat,  qua  carere  po- 
test  j  eo  quod  independenter  ab  omni  re  sibi  ex- 
trinseca  summe  perfectus  ac  beatussit.  2."*"  Quo- 
que  repugnat  y  id  est ,  non  judicat  Deus  sibi  certo 
quodam  modo  exterius  ag-endum  esse,  ut  summe 
perfectus  et  beatus  evadat;  tum  quia  summa  Dei 
perfectio  non  pendeta  creaturarumproductione, 
quce  ipsam  augere  non  possunt ,  cum  sint  partici- 
pationes  plenitudinis  ejusj  tum  quia  Dei  summa 
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beatitudo  consistit  iu  cognitione  et  fruitione  ip- 
siiis  perfcctionum  ,  quc-e ,  ut  jam  dictum  est,  a 
«reaturis  minime  pendent. 

4.  Deus  est  liber  ad  extra  ,  modo  potuerit  non 
creare  ,  et ,  in  liypotbesi  creationis  ,  miniis  per- 
fectuai  ebgere  :  atqui  baec  duo  vera  sunt :  i .  qui- 
dem  Deus  potuit  non  creare  ,  et  res  ita  est ,  si 
Deus  nec  sibi  nec  creaturre  debuit  ut  crearet : 
atqui  non  sibi  debuit  ut  crearet  ,  cum  a  seipso 
perfectus  beatusque  sit ,  ut  jam  dictum  est  :  non 
creatura3  debuit  ut  ipsam  produceret ;  creatura 
enim  ante  formationemsuamnibil  est,  et  proinde 
ipsi  abquid  debere  non  potest  Dcus.  2.  In  bypo- 
tbcsi  creationis  ,  potuit  etiam  miniis  perfectum 
ebi^ere  ;  qui  enim  non  creando  potuit  non  ma- 
nifestare  attributa  sua  ,  sane ,  minus  perfectum 
creando  ,  potuit  ea  minus  manifestare  :  atqui  , 
ex  modo  dictis,Deus  potuitnon  creare,  ergo,  etc. 

Obj.  i,"^  Libertas  imperfcctione  mixta  est  ; 
ergo  Deo  non  convenit. 

Resp.  Dist.  ant.  Libertas,  prout  est  in  bomine , 
imperfectione  mixta  est,  conc.j  prout  est  in  Deo, 
ticgo.  In  homine  bbertas  i."  ad  maluin  llexibibs 
est ;  2."  inconstans  ,  mutabibs  ;  3."  suspensionem 
involvens ;  4- '  pbirium  successione  actuum  exer- 
i^etur.  At  libertas  divina  his  caret  defectibus  : 
Deus  enim  unico  actu  pro  semper  ab  aeterno  et 
ad  omnia  qu?e  vultbona  bberc  detcrminatur.  Et 
vero  quod  ex  summa  perfectionc  originem  ducit, 
nonnisi  perfectum  esse  potest  :  atqui  bbertas  in 
Deo  ex  siimina  ipsius  perfectione  nascitur  ,  vi- 
delicet  ex  sumina  ejus  independentia  et  sufli- 
tienti^  ;  er^^o  ,  etc. 

[jist.  Libertas  cst  indifierentia  :  sed  inditfe- 
jrentia  est  imperfectio  ;  eri^o  ,  ctc. 
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Resp,  DisLmaj.  Libertas  est  indiflferentia  elec- 
tionis,  conc;  suspensionis,  subdist.  In  homine, 
conc, ;  in  Deo ,  nego.  Itaque  libertas  Dei  con- 
sistit  in  inclifFerentia  electionis ,  quia  potest  ad 
nutum  eligere  ;  non  autem  in  indijfferentia  sus- 
pensionis  ,  quia  nullo  tempore  indiget  ad  se  de- 
terminandum  ;  ab  seterno  enim  omnia  videns  ; 
simul  ad  omnia  pro  nutu  seipsum  libere  deter- 
minat :  porro  sola  indifFerentia  suspensionis  est 
imperfectio ;  ergo  ,  etc. 

Obj.  2.''  Deus  non  potest  non  creare  ;  ergo 
non  est  liber. 

Prob.  ant.  Si  Deusposset  non  creare ,  jam  poten- 
tiaipsius  inutilis  foret,  quodrepugnat ;  ergo,  etc. 

Resp.  Dist.  Prob.  ant.  Si  Deus  posset  non 
creare ,  jam  potentia  ejus  foret  inutilis  creaturae , 
conc. ;  ipsi  Deo ,  nego.  Siquidem ,  etiam  in  hypo- 
thesi  non  creationis ,  Deus  contemplatione  ac 
fruitione  omnipotentis  virtutis  suae  beatus  efli- 
citur.  Deinde  quod  nimis  probat ,  ex  axiomate  , 
nihil  probat :  sed  objectio  proposita  nimis  pro- 
bat ,  istud  ,  sciUcet ,  Deum  omnia  qure  potest 
operari  debuisse  ;  quod  aperte  falsum  est  et  con- 
tradicit  experientise. 

Inst.  Actualis  ex  parte  Dei  communicatio  , 
cum  sit  bona  ,  in  Deo  necessario  reperiri  debet : 
atqui  Deus  creando  sese  communicat ;  ergo  non 
potest  non  creare. 

Resp.  Dist.  ant.  Est  bona  respectu  creaturse , 
conc.  ;  respectu  Dei ,  subdist.  Quatenus  confert 
ad  gioriam  ipsius  externam  et  accidentalem ,  qua 
non  indiget ,  conc.  ;  quasi  conferat  ad  gloriam 
ipsius  essentialem ,  nego.  Itaque  gloria  Dei  aha 
est  interna  seu  essentiahs  ,  aha  vero  externa  seu 
accidentahs.    Prior   infinita  est  Dei  perfectio  , 
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testimoiiiumque  quod  sibi  de  propria  excellenti^ 
reddit ;  posterior  consistit  in  eo  quod  Deus  a 
creaturis  ratione  prseditis  coi^noscatur,  adoretur 
et  ametur ,  quodque  in  operibus  suis  exprima- 
tur,  et  sua  in  eis  veluti  pingantur  attributa  : 
porro  ad  gloriam  Dei  essentialem  nihil  confert 
creatio  ;  Deus  enim  ,  sive  ad  extra  operetur , 
sive  non  operetur,  perinde  felix  ac  perfectus 
est;confert  tantumad  gloriam  Dei  accidentalem 
([ua  carere  potest ;  ad  ipsam  ergo  propterea  non 
tenetur. 

Obj,  3.°  Deus  ad  unum  rationibus  sapienti^e 
necessario  determinatur  ;  ergo  ,  etc 

Resp.  Ncgo  ant.  Deus  ad  unum  necessario  de- 

termiuari  nequit  ab  alio,   cum  sit  independens  ; 

nec  a  se  ipso ,  quia  sibi  sufBciens  est;  ergo,  etc. 

Inst,  1 ."  Deus  ad  optimum  necessario  deter- 

minatur  ;  ergo ,  etc. 

Hesp.  Nego  ant.  Optimum  non  potest  esse 
respectu  Dei  necessarium  nisi  ut  finis  ,  vel  ut 
medium  ad  finem  :  atqui  i .°  non  est  necessarium 
ut  finis  ,  qui  Deus  ipse  est ;  2.^  non  ut  medium 
ad  finem  ejus  ,  qui  per  se  est ;  ergo  ,  etc. 

Inst.  2.^  Ille  tenetur  ad  unum  et  quidem  op- 
timum,  qui  nec  inter  aequalia  potest  ebgere,  nec 
inter  insequalia  minus  prse  majori  bono  potest 
assumere  :  atqui  Deus  nec  inter  aequaha  potest 
eligere  ,  nec  inter  inaequalia  minus  prse  majori 
bono  potest  assumere ;  ergo  ,  etc. 

Resp.  Nego  min.  i .''  Deus  potest  inter  bona 
aequalia ,  v.  g.  inter  mundos  aeque  perfectos  , 
unum  prae  alio  velle  ,  quia  ratio  boni  reperitur 
in  assumpto,  quae  estmotivum  sufEciens  ut  Deus 
possiteumassumere  ;  et  ratio  imperfectionisquae 
adestia  rejectOj  necnon  ratio  divinae  sufficientiae 

K6 
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est  motivum  sufEciens  ut  Deus  possit  eum  res- 
puere.  Dixi  ,  unum  prae  alio  velle  ,  non  autem 
eligere  ,  quia  electio  videtur  importare  unius 
prse  alio  sestimationem ,  qune  prrelatio  inter  duo 
^equalia  insipiens  foret.  Dixi  etiam ,  motivura 
sufficiens  ,  non  autem  cleterminans  ,  quia  ,  etsi 
Deus,  ut  pote  sapiens, inter  agendumad  extra  sibi 
necessario  quoddam  proponat  motivum ,  quod 
non  potest  esse  nisi  quc^dam  ratio  boni ,  bac  ta- 
men  ratione  ,  proprie  loquendo ,  non  determi- 
natur  ;  agit  enim  quia  yult ;  ratio  facti ,  in  Deo, 
est  voluntas  facientis.  2.°  Deus  potest  inter  inse- 
qualia  minus  bonum  prse  alio  assumere  ,  quia 
productio  minus  et  magis  perfecti ,  imo  nullius 
rei  productio  ,  respectu  Dei ,  qui  suus  finis  est 
ultimus,  sunt  media  prorsus  aequalia. 

,  Inst.  3.°  Deus,  ut  pote  sapiens,  agere  non  po- 
test  sine  ratione  suflicienti  :  atqui  nulla  est  ratio 
sufficiens  inter  duo  a^qualia  unum  assumendi  , 
altero  derelicto  \  ergo  ,  etc. 

-Resp.  Nego  min.  Siquidem  in  eo  quod  assu- 
mitur  ratio  boni ,  et  iu  eo  quod  derelinquitur 
ratio  boni  non  necessarii ,  est  ratio  suiEciens  res- 
pectu  Dei  ad  unum,  altero  relicto,  assumendum: 
est,  inquam  ,  ratio  sufficiens ,  non  autem  pro- 
prie  movens  ac  determinans ;  Deus  enim  ,  ut  jam 
dixi  ,  quia  a  seipso  beatus  ac  perfectiis  est ,  sibi- 
que  suiHcientissimus  ,  a  nulla  re  sibi  extrixiseca 
moveri  et  determinari  potest ,  et  boc  sensu  tota 
ratio  facti  cst  voluntas  l)ei  facientis. 

Obj.  4-"  Deus  propter  suam  gloriam  infmitam 
operatus  est ,  Proverb.  c.  16  ,  il'.  4  j  ^'^^^  ?  ^^^^ 
medium  fini  proportionatum  sitnecesse  est,  opus 
Dei  optiramn  esse  dcbuit. 

Itesp.  JSc^o   consequcnt.  PSamque    1.°  Deus 
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operatur  proptcr  i^loriam  suam  intrinsecam  et 
essentialcm  ,  hoc  sensu  quod  gloria  ejus  intrin- 
seca  ,  fjua;  ipsc  est ,  principium  sit  et  finis  om- 
nium  ,  non  finis  stricte  sumptus,  fpii  comparetur 
per  mcdia  propric  dicta  ,  sed  finis  obtentus  ad 
quem  omnia  releruntur. 

2."  Deus  omnia  facit  propter  irloriam  suam 
extrinsccam  seu  accidcnlalcm  ,  eo  sensu  quod 
cjusmodi  i^doria  sit  finis  rclativc  ad  omnia  (jua; 
operatur  Deus  ,  non  quasi  Dei  ipsius  fjnis  sit, 
cum  ea  non  indigeat. 

SCnOLlUM. 

Instar  principii  solutionum  obscrvare  est  , 
Deum  ,  sibi  sufFicientissimum  ,  nullam  realem 
perfcctionem  aut  Irctitiam  cx  opcribus  cxtcrnis 
revcra  pcrcipcrc.  Undcj  sequitur  creationcm  et 
non  creationem,  majus  et  minus  perfecti  pro- 
ductioncm  csse,respcctu  ipsius,  prorsus  a^quaba  : 
ad  id  unum  tenctur  Deus,  cx  bypotbcsi  (juod  ad 
extraopcrari  vclit ,  sciUcct,  utsua  attributanon 
denci^ct ;  scipsum  enim ,  ut  ait  Apostobis ,  nc<Tare 
non  potest. 

ARTICULUS  VII. 
Dc  hnmutabilltatc  Dci. 

Immutabibtas  est  pcrmancntia  csscntialis  in 
codcni  statu  ;  cui  proind6  non  soKim  mutatio  , 
sed  ctiam  mutationis  possibiUtas  repugnat. 

PROPOSITIO. 

Deus  cst  immutabilLS. 

Proh.  I .«  cx  Script. ,  IMnlacb.  c.  3  ,  >\  6  :  E;;o 
Dominus ,  ct  non  inutor.  Jac.  c.  i  ,  ^.  \n  :  Armd 
qucm  (Dcmu)  non  cst  transniutatio ,  ncc  vicis- 
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situcUnis  obumbvatio.  Et  vero  Deus  mutabilis 
non  est  quoad  existentiam  ,  juxta  illuJ  Deut. 
c.  32  ,  3^.  4o  •  ^jVo  ego  in  ceternum  ;  nec  ra- 
tione  perfectionum ,  ex  Psal.  i  o  i  ,  ^»  28  :  Tu 
autem  idem  ipse  cs  ;  nec  ratione  consilii ,  juxta 
Isaiam,  c.  4^3  i'-  ^o  :  Consilium  mcum  stabit; 
ergOy  etc. 

Prob.  2."  ex  SS-  PP.  quos  in  priEsenti ,  quia 
dimittuntur  nobis  ,  referre  superfluum  esset. 

Prob.  3.°  ex  concilio  Nicceno  ^  generali  I  j 
cujus  ista  refert  S.  Ambrosius ,  lib.  i  de  Fide  , 
cap.  9  :  Eos  qui  dicunt...  mutabilem...  Filium 
Dei  y  anathematizat  Catholica  et  Apostolica 
Ecclesia. 

Prob.  4-°  duplici  rationc  :  i.  immutabilitas  est 
perfectio :  sed  omnis  perfectio  Deo  convenit;  ergo 
et  immutabilitas.  2.  Triplex  concipitur  mutatio, 
scilicet,  quoad  existentiam,  perfectiones ,  et  con- 
silia :  sed  nulla  ex  bis  cadere  potest  in  Deum;  non 
prima,  quia  Deus  est  ens  necessarium,  in  quo 
initium  et  finis  a^qualiter  repugnant;  non  se- 
cunda ,  quia  Deus  ex  natura  sua  infinite  perfectus 
aut  novam  acquirere,  aut  pristinam  amittere  per- 
fectionem  nullatenus  potest;  nec  tertia,  scilicet 
Deus  et  nova  inire  consilia,  et  jam  suscepta  res- 
cindere  nequit  j  ejusmodi  enim  variatio  suam  ori- 
ginem  babet  in  prscipitatione,  ignorantia ,  vel 
passione ,  quae  tria  locum  in  Deo  nullum  babere 
possunt. 

Obj.  i.^Sapient.  c.  7,  j[.  24  :  Omnibus  mobi- 
libus  mobilior  cst  sapientia,  Dei  scilicet;  ergo 
mutatur. 

Besp.  Nego  consequent.  Textus  allati  sensus 
est :  sapientia  Dei  prae  caeteris  omnibus  causis  mo- 
vere  facit  :  porro  quid  inde  contra  immutabili- 
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talem  Dei,  qui,  ut  immecliate  subditur,  in  se 
pcrmancns  omnia  innovat. 

Inst.  I  .*"  In  Script.  lcgitur  Deum  facti  pocni- 
tuisse  :  Gen.  c.  6. 

Bcsp.  Dist.  ant.  Pa-niluisse  quoaJ  cfrectum 
conc. ;  quoad  passioncm  ct  aftectum,  ncgo.  INam 
sic  legitur  I  Regum,  c.  i5,  )i^.  29  :  Ncquc  enim. 
Deus  homo  cst  ut  agat  pocnitcntiam ;  ut  crgo 
concilietur  textus  illc  cum  ])roposito,  qui  con- 
trarium  enuntiare  videtur,  diccndum  est  Deum 
poenitere  quoad  eftectum ,  agendo  scilicet  ea  quae 
laciunt  homines,  dum  sui  facti  cos  poenitet,  opus 
nempe  suum  destruendo;  non  autem  quoad  pas- 
sionem  ct  aflcctum,  quasi  more  nostro  intcriiis 
doleat  et  factum  retractct :  jam  vero  pcenitentia, 
quoad  eircctum,  nullam  in  Deo  poenitente  muta- 
tionem  supponit,  quia,  ut  loquitur  S.  Augustinus, 
lib.  I  2  de  Civitate  Dei ,  cap.  1  y,  potest  ad  opus 
novumnon  nosum  scd  cetcrnum  adhiberc  consi- 
lium. 

Inst.  2."Scriptura  dolorem,  iram,  oblivionem 
et  rccordationcm  Deo  tribuit  :  atqui  bxc  omnia 
mutationem  supponunt;  crgo,  etc 

Rcsp.  JJist.  maj.  Tribuit  mctaphorice,  conc.  ; 
proprie,  ncgo.  Quia  Deus  in  tcmpore,  sed  juxta 
concihum  ab  rctcrno  sumptum  ,  varia  cxsequitur 
qua^  solent  faccre  homincs  dolorc,  ira,  recorda- 
tione ,  vel  obhvione  capti ,  proptcrea  similcs  ipsi 
tribuuntur  aftcctioncs,  sed  non  eodem  sensu,  ut 
conslat  ex  ahis  Scripturoc  h)cis,  c\ux  omnem  im- 
pcrfcctionem ,  ipsauKpic  vcl  mutationis  lunbram 
^  Deo  clarius  rcmovent.  Tlacpic  D(mis  irasci  dici- 
tur,  cum  minas  vcl  supphcia  intcntat;  rccordari 
homininn ,  quando  eos  consolatur  et  bonis  replcl; 
illorum  obhvisci,  cum  eos  allhgi  sinit;  dolcrc  de 
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proprio  facto,  cum  opus  suum  ,  mutatis  circums- 
tantiis,  destruit. 

Inst.  3.*^  Deus  aliquando  sua  mutavit  decreta  , 
istud,  V.  iJ-.,  qiio  xsinivem  intra  quadraginta  dies 
subvertere  statuerat,  Jonre  c.  3  ;  ergo,  etc. 

Resp.  JSego  consequent.  Decretum  subver- 
tendi  Ninivem  erat  conditionatum,  boc  scibcet 
modo,  nisi  aoat  poenitentiam ;  quia  ergo  ad  prae- 
dicationem  Jona?  ipsam  pcenituit,  absque  miita- 
tione  ulla  Deus  prcefatam  urbem  stare  fecit.  Uno 
verbo ,  sicut  decretum  conditionatum ,  posita  con- 
ditione  ,  transit  in  absolutum,  eadem  quoque  su- 
blata,  nullum  censeatur  oportet. 

Obj.  ^.^  Deus  multa  de  novo  facitj  ergo  mu- 
tationi  obnoxius  est. 

Resp.  Nego  consequent.  Nova  enim  Dei  opera 
virtute  decreti  aeterni  fiunt;  ergo  tota  ex  parte 
creaturarum  stat  mutatio  :  sic,  v.  £^.,  cum  Deus  ex 
non  creante  factus  est  creator ,  nibil  intrinsecum 
ipsi  accessit,  quia  decretum  vi  cujus  extitit  mun- 
dus,  ab  ^eterno  est.  Deus  quidem  novam  instanti 
creationis  relationem  habuit,  vi  cujus  ex  non 
creante  creator  denominatus  est  :  sed  illa  relatio 
nibil  recens  in  eo  supponit;  tota  enim  fundatur 
partim  in  actione  Dei  seterna,  partim  in  termino 
actionis  ejus,  novo  quidem,  sed  extra  Deum 
posito. 

Inst.  I."  Si  Deus  ab  seterno  cuncta  decrevit, 
jam  ab  a^terno  cuncta  debuerunt  cxistere;  vo- 
luntas  enim  divina,  ut  pote  omnipotens,  nullo 
instanti  privari  suo  effectu  potest. 

Resp.  JVego  sequel.  ant. ;  quia  Deus  ab  ceterno 
cunclavoluit,  non  pro  ?eternitate,  sedpro  tempore. 

Inst.  2.°  Deus  niodo  justum  dibgit  quem  pec- 
catorem  ante  oderat;  ergo  mutatur. 
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Rcsp.  Ncgo  conscrjucnt.  Dcus  al)  a?tcrno  in 
sctcrnuin  actione  simplicissima  omne  inalnm  aver- 
satur,  et  bonuni  omne  in  quacunque  tcmporis 
differentia  positum  dilii^itj  liinc  tota  mutatio  se 
tenet  ex  parte  hominis,  qui  ex  peccatore  odi- 
bili  fit  justus  amabilis;  et,  qucmadmodum  sol 
absquc  ulla  mutationc,  v.  g. ,  Joanncm  suis  ob- 
jectum  radiis  ilhiminat,  secus  vcro  ab  iis  rcmo- 
tum,  ita  Dcus,  absquc  ulla  ex  partc  sui  muta- 
tionc,  dihgit  bominem  in  solc  justitivT;  constitu- 
tum,  quem  non  dihgit,  imo  avcrsatur,  quando  a 
justitia  rcccdit. 

Obj.  3."  Libcrtas  ct  immutabihtas  stare  simul 
non  possunt;  ergo,  ciim  hbertas  cx  probatis  Dco 
vcrc  compctatj  ipsi  necessario  abncganda  cst  im- 
mutabihtas. 

Bcsp.  Ncgo  aut.  Hanc  ntramque  proprictalcm 
Dco  incssc  sat  evidcnter  probatum  cst;  ila  ut  , 
ctsi  modus  earum  concihationis  ignoraretur,  niliil 
assertioni  nostnc  proptcrca  dccidcrct.  Si  muha 
sint  ctiam  in  crcatis  demonstrata  quorum  modus 
rationi  nostrae  impervius  cst ,  quanto  magis  in  di- 
vinis  istud  accidcre  potcrit  ! 

Inst.  Deus,  quatenus  immutabihs,  non  potuit 
ahtcr  intcriiis  esse  quam  rcvcru  est ;  iunnutabi- 
htas  cnim  omncm  modahlatcm  intrinsccam  ct 
contingcntem  a  suo  subjccto  essentiahtcr  rerao- 
vet  :  atqui  tamcn  ,  si  Dcus  h])cr  dicatur  in  suis 
opcribus  ad  cxtra,  jam  potuit  ahtcr  intcriiis  csse 
qu6m  rcvera  cst;  nam,  cx  hypothcsi  quod  Deus 
hber  fucritad  creanchnn  vcl  non  crcandum,  po- 
tuitcarcre  vohintatc  crcandi,  ac  proindc  ahtcr  in- 
teriiis  cssp  quim  revcra  cst,  cri]^o,  cfc. 

ILtc  dilHcuhas  varic  a  variis  solvitur  :  i  ."•  rcs- 
ponsio  est  defcnsorum  Optimisinij  juxta  quos  li- 
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bertas  divina  est  tantiim  immunitas  a  coactione , 
vel  etiam  a  necessitate  physica,  non  autem  ab 
altera  necessitate  quoe  moralis  dicitur:  itautDeus 
ad  omnia  qujK  facit  ad  extra  vel  omittit,  rationibus 
sapientia? ,  bonitatis ,  etc. ,  quibus  obsequi  debet , 
certo  et  infallibiliter  dcterminetur.  Hac  semel  ad- 
missa  libertatis  notione,  facile  concipitur  quo- 
modo  cum  ipsa  immutabiUtas  concilietur.  In  bac 
enim  bvpotbesi ,  Deus  carere  non  potuit  decreto 
sive  actu  quo  crea^dt  bunc  mundum ,  quia  ratio- 
nibus  sapientiae  et  bonitatis  necessario  determi- 
natur  :  ita  Leibnitzius,  Wolfius,  Clarkius  et  aUi. 
At  rejicienda  est  ista  solutio,  ut  pote  falso  nixa 
fundamento,  ex  jam  dictis. 

•2.^  Responsio  est  Scotistarum ,  juxta  quos  Deus 
ita  Uber  est  in  suis  operibus  ad  extra,  ut  aUter 
interiiis  esse  potuerit  ac  revera  nunc  est  :  nec 
propterea ,  inquiunt ,  mutationi  obnoxius  est 
Dcus,  i.°  quia  actus  Ubere  semel  a  Deo  positus 
rctractari  nequit*  2.°  quia  perfectivus  non  est, 
aut,  si  perfectivus,  ut  voUmt  quidam,  opposito 
meUor  non  est^  3.^  quia  iUe  actus,  etsi  contin- 
gens,  ab  ceterno  est. 

Sed  contra  opponitur,  i.°  nuUa  a  Patribus  in 
Deo  recipi  accidentia;  quidquid  in  Deo  est,Deus 
est,  ac  proinde  necessarium.  2.°  Deus ,  in  iUa  sen- 
tentia,  vere  mutabiUs  est,  ciim  babeat  aUquid 
intrinsecum  per  modum  actiis  quo  carere  potuit. 
3.°  Compositus  dici  debet ,  nimiram  ex  contin- 
genti  et  necessario.  Ad  hsec  non  eUngues  pro- 
lecto  manent  Scotistas. 

3.=^  Responsio  apud  Theolo£!;'OS  communior  ,  et 
a  Thomistis  pr?esertim  defendi  soUta,  sic  se  ha- 
bet :  In  Deo  unicus  est  et  simpUcissimus  voUm- 
tatis  actus,  ratione  sui  necessarius  et  essentiaUs^ 
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actus  auteni  ille  unicus  et  simplicissimus,  quam- 
vis  ratione  sui  necessarius  et  essentialis,  libertatis 
flivinse  subjectum  est ,  cujus  quidcm  bbertatis 
exercitium  consistit  in  mera,  ut  loquuntur,  con- 
notatione  seu  terminatione  indiffercnti,  id  est, 
respectu  libero  prsefati  actus  necessarii  ad  varia 
libertatis  divinae  objecta  :  porro  hsec  terminatio , 
sive  respectus  ille  non  est  modificatio  reabs, 
multo  minus  entitas  abqua  Deum  intrinsece  affi- 
ciens  et  immutans,  sed  mera  relatio  actus  neces- 
sarii  ad  varia  libertatis  divinne  objecta  :  Que 
faut-il,  inquit  Para  du  Pbanjas ,  pour  quc  la  vo^ 
lontc  divinc,  csscnticllcment  dctcrmince  en  elle- 
mcnic  a  decerncr  une  chose  ou  une  autrCj  dc- 
cernc  de  toute  etcrnite  unc  chose  plutot  quune 
autrc?  Ilfaut  simplcment  qucLle  s  appliquc  li- 
hrcment  a  un  objct  plutot  qua  un  autrc;  quelle 
setermine  immediatement  a  un  objct  plutot  qua 
un  autre  :  ce  qui  dit  siniplcment  dcux  choses  , 
savoir ,  la  volonte  divine  et  /'o])jet  decerne  ,  sans 
supposer  et  sans  renfcrmcr  aucun  acte  decer^ 
nant  intermediairc.  Thcorics  dcs  Etrcs  insen- 
sibles ,  tom.  2,  n.  9^^o. 


CAPUT  IV. 
De  Visihilitate  Dei. 

V  isio  Dei  seii  coi^nitio  duplex:  cst,  ahstractiva 
scilicet,  qua  nunc  videmus  eum  in  terris,  ct  m- 
tuitii^a  y  qua  Sancti  fruuntur  in  coelis.  Dc  coirni- 
tione  Dei  abstractiva  biic  usquo  actum  cst :  nunc 
de  intuitiva  nobis  ai^enduni  tribus  articuHs,  quo- 
rum  primus  erit  dc  cxistentia  visionis  intuitivae  J 
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seciindus  ,  de  tempore    intuitivae-  visioni  desti- 
nato ;  tertius ,  de  proprietatibus  ejusraodi  visionis. 

ARTICLLUS   PRIMUS. 
De  Existentid  Fisionis  intuiti\^ce. 

Yisio  Dei  intuitiva  definiri  solet  :  Clara  Dei 
prout  in  se  est  cognitio.  i .°  Dicitur  cognitio  clara, 
ut  distinguatur  a  cognitione  Dei  per  fidem  ac- 
quisita,  quae  oLscuritate  non  vacat.  2.°  Dicitur 
cognitio  Bei  prout  in  se  est,  ut  secernatur  ab 
ejus  cognitione  abstractiva ,  qua  in  terris  homo 
naturaliter  instruitur. 

Existentiam  visionis  intuitivoe  impugnarunt 
olim  Millenarii ,  contra  quos  sit 

PRO  P  OSITIO. 
Admittenda  est  Visio  Dci  intuiti^a. 

Proh.  1 .°  ex  Script. ,  I  Joan.  c.  i ,  ^.  2  :  Sci- 
nius  quoniani ,  ciini  apparuerlt  Deus ,  similes  ei 
erimus,  quoniam  videbinms  eum  sicUti  est.lCor. 
cap.  i"3,  ^^  12  :  Videmus  nunc  per  speculum 
in  cenigmate ;  tunc  autem  facie  ad  faciem.  Ex 
quibus  sic  arguo  :  videre  Deum  sicuti  est ,  et 
facie  ad  faciem  ,  ipsum  est  videre  intuitive  :  at- 
qui ,  juxta  Scripturam,  Deus  a  nobis  videndus  est 
facie  ad  faciem,  et  sicuti  est',  er£>o  ,  etc. 

Prob.  0.0  ex  SS.  PP.  Glemens  Alex. ,  Lb.  5 
Stromatum  :  Clarum  est ,  inquit,  neminem  un- 
quam  vitce  tempore  posse  Deum  evidenter  com- 
prchendere  ;  qui  sunt  autem  mundi  corde  vide- 
bunt  ,  postquam  extremam  pejfectionem  attige- 
rmt.  S.  Aug.,Epist.  3:  //u7Vi/^z7iDeo,7zo/iz/i  secula 
seculorum  ,  sed  tantum  in  hoc  seculo.  S.  Prosp., 
lib.  I  de  \ita  contemplativa ,  cap.  i3  :  In  coelo  ^ 
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inquit  ,  tatn  omniuni  rcrum  notitia  ,  quam 
ipsa  Dci  substantia  plane  ct  perfcctc  vidc- 
bitui\  S.  Bernardus  ,  in  Sermone  4  de  Festo  om- 
nium  Sanctorum  :  In  lioc  crit  vita  cetcrna  ut 
cognoscamus  Patrcm  ct  Filium  cum  Spiritu 
Sancto ,  ct  Dcum  vidcamus  sicuti  est  ,  id  cst  , 
non  modo  sicutiincstnohis  aut  cceteris  crcaturis, 
sed  sicut  est  in  semetipso.  Plures  alios  videre  est 
apud  Petavium,  lib.  ^. 

Prob.  3."  auctoritate  Ecclcsice  ,  apud  quam 
nostra  propositio  ut  doi^ma  indubitatum  habetur: 
hinc  i^eneralis  Florentina  Synodus  definivit  ani- 
mas  justorum  postmortcm  clarc  intucri  ipsum 
Deum  trinum  et  unum ,  sicuti  cst. 

Prob.  ^\.^  JRationc  thcologica.  Homo  justus 
assequi  debet  suani  beatitudinem  :  at([ui  hominis 
beatitudo  consistit  in  clara  Dci  visione ,  ut  docet 
fides  :  Satiabor  y  inquit  Psaltes  rei>ius  y  cum  ap- 
parucrit  gloria  tua. 

Quce  in  probationem  propositionis  nostrc-e  at- 
tuhmus  y  ex  dicendis  articulo  sequenti  novum 
i'obur  accipient. 

Illa  autem  intuitiva  Dei  visio,  cujus  existen- 
tiam  adstruimiis,  non  cunctis  indiscriminatim  , 
sed  Anqehs  ,  Sanctis,  ct  hominibus  in  justitia 
decedentibus  unice  tribuenda  est,  juxtaS.Matth., 
c.  1 8  ,  -^.  I  o  :  Angcli  corum  in  coclis  scmpcr 
vidcntfacicm  patris  mci;  ct  ejusdem  c.  5,^.8  : 
Beati  mundo  cordc ,  quoniam  ipsi  Dcum  vidc- 
bunt. 

Obj.  i.°  Joan.  c.  i  ,  ^'.  I  8  :  Dcum  ncmo  vidit 
unquiim  ;  crgo  ,  etc. 

jRcsp.  Dist.  ant.  NuUus  hominum  tempore 
quo  loquebatur  Joanncs  vidit  Deum  ,  conc.  ; 
nullus  Aniiclorum,  nca:o. 
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Inst.  i.°  I  Petri  c.  i  ,  i'.  19.  \  Spiritii  Sancto 
misso  de  coelo  ,  in  queni  desiderant  jdngeli 
prospicere  ;  ergo  nec  ipsi  Angeli  Deum  intuitive 
vident. 

Resp.  Nego  consequent.  Desiderium  enim  de 
re  possessa  haberi  potest :  hinc  dicebat  S.  Greg., 
lib.  i8  Moralium  ,  cap.  28  :  ]Se  sit  in  desiderio 
anxietas  ^  desiderantes  satiantur  ;  ne  autem  sit 
in  satietate  fastidium ,  satiati  desiderant, 

Inst.  2.°  Tim.  c.  i  ,  ^.  17  :  Regi  seculorum,... 
invisibili ;  et  c.  6,  ^.  16,  Deus  lucem  inhabitat 
inaccessibilem  ;  ergo,  etc. 

Resp.  Dist.  ant.  Deus  est  invisibilis  et  inac- 
cessibibs  oculo  corporeo  ,  conc.  ;  oculo  mentis , 
subd.  Naturaliter,  cotzc.  ^  supernaturaliter ,  ite- 
riim  dist.  Comprehensive,  conc;  intuitive,  subd. 
In  prsesenti  vita,  conc.  y  in  altera  vita,  nego. 
Cum  in  allatis  Scripturse  testimoniis  Deus  intui- 
tive  videndus  clare  pronuntietur ,  cum  aliunde 
ntilla  inter  varios  Scripturse  textus  dari  possit 
contradictio ,  necessum  est  ut  visibilitas  Dei  ali- 
quo  ex  sensibus  mox  enuntiatis  negetur  tantum  , 
non  autem  sensu  propositionis  nostr?e,  id  est, 
visionis  simpliciter  intuitivse  justis  in  altera  vita 
reservatse. 

Obj.  2.°  Multa  sunt  Patrum  testimonia  qu?e 
docent  Deum  esse  invisibilem ,  ipsum  a  nemine 
visum  fuisse ,  nec  etiam  aliquando  videndum 
esse  :  ita  S.  Chrys.,  Orat.  3,  contra  Anomoeos; 
S.  Greg.,  Orat.  i  2  ,  contra  Eunomium  \  S.  Cyril. 
Jerosol.,  Catechesi  6;  hb.  i  contra  Eunomium ; 
S.  Cyril.  Alex.,  Commentario  i  in  Joan.,  cap.  i; 
ergo ,  etc. 

Resp,  Nego  cons.  Quia  Patres  eam  tantum 
rejecere  visionem  Dei  qu?e  comprehensiva  dici- 
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tur,  vel  eam  quae  in  hac  \ita  morLali  tribueretur 
hominibus,  vel  eam  qua^  per  oculum  corporis 
vel  per  solas  naturae  vires  haberetur.  Ejusmocli 
solutionem  pra^fatis  Doctoribus  tribuentlani  esse 
suadent  vel  antecedentia  et  consequentia  ,  vel 
aha  eorum  testimonia,  visionis  intuitivse  clariiis 
assertiva ,  vel  denique  scopus  eorum  ;  plerique 
enim  disputabant  contra  Anomcxjos ,  qui  Deum 
abhomine  comprehendi  posse  falso  jactitabant. 

Haec  ircneraUs  responsio  su/ficere  posset ;  ta- 
men,  quia  inter  citatos  Patres  duo  pra^sertim , 
nimirum  S.  Chrysostomus  et  TJieodoretus  ,  spe- 
cialem  movere  videntur  difTicultatem,  menteni 
ipsorum  magis  enucleare  juvat. 

Inst.  1."  cx  S.  Chrys.  Hom.  \\  ahas  i  5  ,  in 
Joan.  ;  Dcus  invisibilis  cst  non  solis  /lominidus, 
scd  ct  suprcniis  virtutibus....  ita  ut  nihil  ab  istis 
dc  Dci  substantid  audirc possimus  ;  et  Homil.  3  , 
de  Incomprehensibih  Natura  Dci  :  Scraphim  non 
sinccram  Dci  substantiam  vidcjit ,  scd  lumcn 
tempcratum. 

Besp.  Dist  ant.  Et  ista  S.  Chrys.  vcrba  exchi- 
dunt  tantiim  visionem  comprehensivam ,  conc.  ; 
visionem  simphcitcr  intuitivam,  /le^o.  ItaqueDei 
visio  intuitiva  aha  est  simplcx,  juxta  quam  Deus 
clar^  videtur  prout  est  in  semetipso,  aha  autcm 
comprchensiva ,  juxta  quam  videretur  secunchmi 
totam  suam  amphtudincm,  ita  ut  ab  intellcctu 
exhauriretur ;  prior  visionisspcciescrcatura?  intel- 
lectuah  competit,  non  autem  posterior ;  atque 
ideo,  pro  illa  duphci  visionis  acceptione,  dici 
potest  Deum  videri  aut  non  vidcri,  ut  obscrvat 
S.  Epiph. ,  Hairesi  70,  cap.  8  :  Fcluti ,  inquit , 
si  quis  pcr  angustum  foramcn  Ciehmi  aspiciat 
ct  dicat :  vidco  ccclum ,  non  utiquc  mcntictur  ,... 
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qiibd  si  quis  acuth  ei  dicat  :  non  vidisti  coelum  ,- 
ncquc  etiani  iste  jucntietur ;...-  quippc  non  Tidit 
illius  cxtensioncm  totam.  Ita  similiter  utrumqiic 
vero  sensu  dici  potest,  et  quod  Deus  videndus 
aliquando  sit,  intuitive  nimirum,  et  quod  viden- 
dus  non  sit  nec  videri  possit ,  compj^ehcjisive 
scilicet  \  porro  quse  nobis  ex  S.  Chrys.  objiciun- 
lur ,  de  visione  tantum  comprehensiva  intelli- 
genda  sunt,  ita  ut  alteram  simphciter  intuitivam 
Angelis  et  hominibus  sanctis  abnegare  minus  vo- 
luerit  :  istud  enim  phira  suadent  :  i.'^  scopus 
S.  Doctoris  Anomoeos  impugnantis  ,  qui  naturam 
divinam  ab  intellectu  creato  comprehendi  posse 
dicebant ;  2.°  quia  non  semel  admonuit  senonnisi 
comprehensivam  exckidere  visionem  :  Ncmo  y 
inquit,  Hom.  i4  ahas  i5  in  Joan.,  nemo  cognos- 
cit  Patrem  nisi  Filius ;  quid?  Ninn  omnes  in 
ignorantid  vivimus  ?  Ahsit ;  sed  nemo  ita  cog- 
novit  Patrem  ,  ut  Filius.  Solam  ergo  creaturis 
abnegat  visionem  qu?e  Fiho  competit  :  sed  cogni- 
tio  quam  habet  Fihus  comprehensiva  est;  ergo 
comprehensivam  visionem  a  creaturis  tantum 
removet.  3."  Quia  S.  Doctor  existentiam  visionis 
intuitivsc  ahbi  clare  adstruit;  sic  ParcTnesi  i  ad 
Theodorum  lapsum ,  cap.  7  :  Quid  dicemus , 
inquit ,  quando  y  regiis  cubiculis  adapertis ,  in- 
tueri  licebit  ipsum  regcm ,  non  per  speculum  et 
per  cenigma  ,  sedfacie  adfaciem  ? 

Inst.  2.°  Juxta  Theodoretum,  dialogo  i  :  Ncc 
ah  hominihus  nec  ah  Angelis  vidcri  potest 
natura  divina...  Angeli  non  vidcnt  divinam 
suhstantiam  quce  nec  circumscribi ,  nec  com- 
prehendi;  nec  mente  percipi  potesty...  sed  spe- 
ciem  quamdam ,  ipsorum  naturce  accommoda- 

tam  ;  ergo,  etc. 

Resp. 
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Bcsp.  i.°  hnec  qnil)iis(]am  Tlieologis  contra 
Yisionein  intuitivam  tam  clar^  asserta  videri ,  nt 
Theodoreti  auctoritatcm  tanquam  Scripturce  et 
cx'teris  Patribus  contrariam  al)jiciant. 

Bcsp.  2."  ILtc  verba  Theodoreti  pauliilum 
craollienda  et  catliolico  sensu  interpretanda  csse 
probant  alii  ejusdem  Doctoris  textns ,  cjui  visioni 
intuitivce  favent;  ipse  enim  in  Yita  S.  Jacobi 
Eremit«T  asserit  Bcalos  Dei  couspcctu poliri. 

Ex  his  et  aliis  qiice  afTerri  possunt  Patriim 
testimoniis,  intuitivcc  visioni  in  speciem  contra- 
riis  ,  coUii^ere  datiir  quanta  sit  nonniuKjuam 
in  vera  Patrum  mente  asscqucnda  diilicukas, 
ac  proindc  qnanta  sit  auctoritatis  Ecclcsia^  iri 
exponendo  Scriptura?  ac  Traditionis  sensu  \e£(\- 
limo  necessitas;  cnjus  quidem  Ecclesirc  judicio 
ODincs  pareamus  oportet  ,  (piantnmvis  contra 
definitionem  ejus  clara  qurcdam  nobis  videri  pos- 
sint  aut  Scriptur»  aut  Patrum  tcstimonia  ,  non 
(piasi  fieri  possit  nt  Scriptnra  et  traditio  nos  fal- 
lant ,  srd  ([uia  privati  Tacilc  dccipiuntur  circa 
sensnm  utrinscpie. 

Obj.  '.S.''  Jac(jb  etlMoyscs  dicnntur  vidisse  Do- 
nmmmfacic  ndfdcicni,  pal\m  ct  non  pcr  .Tnipc- 
mata  et  per  fignras,  Gcn.  c.  .v.>.  ;  INum.  c.  i -.»  et 
if\  :  atqui  tamen  Dcnm  intnitivtJ  non  Aidcrnnl; 
vYi^o  textns  in  [^robatione  allati,  ut  potc  siinilcs  , 
cxistcntiam  visionls  intnitiv.i^  non  adstrniuit. 

Bcsp.  Ncgo  cotfs.  Jacob  et  Moyscs  dicnntnr 
vi(hsse  Dominumy^/tit'  adjacicm  .  palam  ct  iKm 
pcr  .Tnii;niala ,  vidisse,  iiKpiam,  Doiniiium  non 
in  propria  iintnrA,  hoc  cst ,  (livina,  sctl  in  assump- 
t.i  ,  niinirinn  snb  forini  huraan;\  :  istnd  conslat 
I  .*'  de  Jacob  qni  h.Tc  protidit  :  lidi  Dciun  facic 
ad  Jacicni ;  occasiouc  luctationif  quaiu    habuit 

TOM.    I.  A-i 
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cum  Deo :  sive  cum  Angelo  Deum  repri3esentante 
sub  specie  viri;  2.°  constat  etiam  de  Moyse,  qui 
cum  ,  Exod.  c.  33  ,  ^.  i3,  sic  orasset  Dominum: 
Ostende  mihifaciem  tuam,  hanc  responsionem 
accepit,^^  20  :  Non poteris  viderejaciem  meam; 
non  enim  videdit  me  homo  et  vivet ;  ergo  ,  cum 
alibi  dicitur  Moysen  vidisse  et  allocutum  fuisse 
Dominum/rtcie  ad  Jaciem  y  istud  debet  intelligi 
de  visione  Dei,  non  secundum  propriam  naturam 
reprsesentati ,  sed  in  aliena  forma,  humana  scili- 
cet ',  et  revera  Deus  olim  Patriarchis  non  semel 
apparuit  sub  humana  specie.  E  contra  textus 
ScripturGe  quos  in  probationem  intuitivse  visionis 
existentise  supra  attuUmus,  non  possunt  non  in- 
teUig  i  de  visione  Dei  secundum  propriam  na  turam ; 
sic  enim  habet  Apostokis  :  Videbimus  eum  sicuti 
est ;  porro,  si  videretur  tantum  sub  ahena  for- 
ma  ,  ut  visus  est  a  Moyse ,  Jacob  et  ahis  ,  jam  non 
sicuti  e^f  cognosceretur ;  ergo,  etc. 

s  c  H  O  L  I  u  M. 

Ex  eo  quod  Scriptura  et  Traditio  existentiam 
intuitiyae  visionis  adstruant ,  sequitur  ipsam  pos- 
sibilem  esse^  sed  utrum  possibihtas  ejus  sola  ra- 
tione  evinci  possit,  disputatur  in  Schohs  ;  sen- 
tentia  negans  probabihor  videtur  ,  quia  ,  ut 
loquitur  Sylvius ,  i  .^  parte  ,  qua^st.  12,  art.  1  , 
'vcrius  est  nullam  omninb  rationem  naturalem 
davi  posse  ,  qud  dcmonstretur  visionem  illam 
(intuitivara)  esse  intellectui  creato  possibilem. 

Possibdis  est  autem  visio  intuitiva  oculo  men- 
tis  non  corporis  :  Quod  enim,  inquit  S.  Cyrilhis 
Jerosoh  ,  Gatech.  9,  n.  i  ,  corporis  estexpers  , 
in  carnis  oculos  cadere  nequit.  Et  vero,  ut  ah- 
quid  visibile  dicatur  respectu  oculorum  corporis, 
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non  sufTjcit  ut  occasione  motus  in  oculis  excitati 
objectum  menti  pra-sens  (iat,   sed  ctiam   requi- 
ritur  ut    objectum  quod  supponitur    visibile 
oculos  modo  sensibili  afficiat,  v.  ir.  ^  reflectcndo 
radios   quorum  ope  ejus  imarro  in  relina  depin- 
gatur  :  atqui  cvidens  est  Deum  ,   ut  pote  spiri- 
tum  ,  ad    boc   imparem  esse  ;  er^ro ,  etc.    Nec 
^^i^T^  n  ^''  J^^  >  c.  19  ,  ^.  26  :  in  carne   med 
videbo  Deiun  mcuni,  qiieni  visujus  sum  c^o,  et 
oculi  mei  conspecturi  sunt,  rnteUiiri  enim  dWent 
de  Deo  incarnato  ,  ut  satis  indicant   immediat^ 
praecedentia,  scio   quocl  redcmptor  mcus  vivit. 
JSec  etiam  obstat  auctoritas  S.  Auir.^  quiexpresse 
docct  Deum  per  oculos  corporis  'crassi  et  mate- 
nabs,  quale  nunc  est ,  nullatenus  vidcri  posse 
etsi  aliquando  S.  Doctor  visus   sit  dubitare  an 
oculus    corporis    post    resurrectionem  ,    mutati 
ipsius  natura  ,  ita  spirituabs  ficri  possit  ut  Deum 
intuitive  vidcat. 

IterLim  possibiliscst  visiointuitivaoculomentis 
supcrnaturalitcr  adjuto;  intellectus  enim  buma- 
nus  sibi  derelictus  visionis  intuitiva^  prorsus  est 
iDcapax  :  Mcns  nostra ,  inquit  Orirrenes,  lib.  i 
de  Principiis ,  cap.  i  ,  Dcum  sicuti  est  pcr  sc 
nonpotcstintueri;  proptercii,  inquit  S.  Epipb., 
Hoeres.  70  ,  n.  7  ,  injirmam  cjus  acicm  Dcus  itd 
virtute  sud  corroborarc  di.piatur ,  ut  quod 
ahoquin  vidcri  non potcst ,  aspiciat.  Yirtus  au- 
tem  illa  corroborans  lumcn  glorice  i  Tbcolopis 
nuncupari  solct ,  juvta  ilbul  Psal.  35,  >\  lo  • 
yipud  tc  cstfons  vitw  ,  et  in  luminc  tuo  vidc- 
bunu9  lumcn.  Cnjus  quidem  luininis  qlori.T  ne- 
cessitatem  definivit  Conc.  Vienucnse  «cumeni- 
cum  ,  contra  Bei^ruardos  et  Bcouinas  ,  anirmantes 
animam  nou  indi-ere  lununc  i,doiia^  ad  Deum 
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intuitive  videndum.  Verum  ,  salva  fide  catlio- 
lica  ,  disputant  Theologi  utrum  istud  lumen  glo- 
rire  ,  seu  supernaturale  auxilium  quo  mens  in- 
di£i'et  ut  elevetur  adintuitivam  Deivisionem,  sit 
per  raodum  actus  vel  habitus ,  an  ,  per  modum 
babitLis  ,  suppleri  possit  per  uberiorem  Dei  con- 
cursum,  vel  non  ])0ssit*,  sed  ,  ut  videtur,  satius 
est  de  iis  ,  ut  pote  inutiUbus  ac  plurimum  obs- 
curis ,  ne  dicam  penitus  ignotis  ,  tacere.  Porro 
■  felicitas  Sanctorum  consistit  in  hac  visione  Dei 
intuitiva  ,  juxta  istud  Joan.  c.  i^,  ^^  3  :  Hcec 
cst  vita  cLtcrna  ut  cognoscant  tc  solum  Dcuni 
7)cruni.  Ex  hac  autem  visione  necessario  fhiit 
amor  Dei  fruitivus  et  gaudiiim:  sed  quantus  iste 
sit  amor  et  quale  gaudium  ,  mortahbus  scire  , 
minus  adhuc  verbis  exprimere  non  conceditur, 
juxta  istud  Scripturje  ,  I  Cor.  c.  9.  ^ji.  g  :  Oculus 
jion  vidit  y  nec  auris  auclivit ,  nec  in  cor  hominis 
asccndit ,  qui^  prceparavit  Deus  iis  qui  diligunt 
iUum. 

ARTTCULUS  TI. 

De  tcmpore  Visioni  intuitivce  destinato. 

Certum  est  \°  tempus  vitrr  hujus  mortahs  in- 
tiiitivGR  visioni  non  csse  destinatum  ;  sic  enim 
Ipf^itur  Exod,  c.  '3 '3,  ^.  17  et  20:  Dixit  Domiuus 
ad  Moyscn  :  Non  poteris  vidcrc  faciem  mcam  ; 
ncn  enim  vidcbit  me  homo  et  vivct ;  tcstns  ille 
cui  consonat  Patrum  traditio  et  favet  experienlia, 
textus  illc  ,  inquam,  iicet  generahs,  ahquam  ta- 
men  pati  potcst  exceptionem  ;  sed  nuUa  in  par- 
ticuhari  admittenda  est ,  quin  certo  probetur. 

Certum  est  '2.°  justos  qui  teropora  Christi  prip- 
cessere,  nonnisi  post  mortem  ejus  coehim  fniss* 
inorcssos:  Christn?  enim,  ascendens  in  allum  , 
caplivani  duxit  captiyitatcm  ;  Eph.  c  4?  t-  ^'. 
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Certiim  est  3."  justos  cjuihus  post  morlcm  ali- 
cjuid  luendum  superest,  non  ante  plenam  suf  in 
altera  vita  ])uriTationem  aspectu  divino  potiri  ; 
quia  non  intrabit  in  cmn  ,  id  cst ,  civitateni 
supernam,  aliquod  coinquinatum ;  Apoc.  c.  •>  r 
^'  27.  ' 

Status  ergo  qua-stionis  est,  an  ,  post  solutum 
a  Chrjsto  Redemptionis  nostr.T  pretium  ,  justi 
quibus  nihil  justitia3  divina)  luendum  superest , 
statim  post  mortem  suam ,  Deum  in  coclo  intui- 
tiv6  videant. 

iVegarunt  i."  Millenarii ,  hoc  nomine  insiirniti 
quod  docerent  post  generalem  corporum  Resur- 
rectioncm  justos  cum  Cliristo  millc  annis  in  terra 
reg-naturos,  antequam  intuitiva  visione  in  ccrlis 
pcrfruantur.  Millenariorum   classis  duplex.  Una 
Cerinthum  auctorem  agnoscit,  cjui  reirnum  ilhid 
mille  annorum  in   ciho  etpotu,  in  observantiis 
mosaicis,  etomni  lihidinumgcnere  turjiitercons- 
tituebat.    Ha^c   Millenariorum    classis  statim  ah 
i^.cclesia  ut  infamis  et  haeretica  rejecta  est.  Altcra 
Millenariorum  classis  puras   tantum  et  innoxias 
dchcias  m  hoc   pr.Ttenso  mille  annorum   re^no 
luturas  esse  arbitrabatur,  legis  mosaica)  penUus 
nhroiratne  ohservantiam  ah  eo  prorsiis  excludens. 
Hujus  classis  Millenariorum  auctor  fuit  Papias 
Hicrapolitanus   Episcopus ,  S.  Joannis  auditor  ' 
quem  plures  etiam   inter  sanctissimos   doctissi^ 
mosque  Patres  secuti  sunt,   in  hac  tamcn   opi- 
monc  tuenda   excusabiles ,  cum   tunc   temporis 
nondum  fuisset  eliquata. 

Negarunt  2."  alii ,  inter  quos  Joannes  XXH 
qui  hctitium  istud  mille  annorum  rconum  exnlo' 
dentcs,  censuerunt  justos  non  antc  Vcsurrcctio- 
nem  generalem  yisione  intuitiv4  Gsst  donandos. 
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Nunc  autem  affirmant  Catholici'  omnes  ,  qui- 
buscum  sit 

PROPOSITIO. 

Animce  Justorum  quibus  post  mortem  niliil 
luendum  superest^  stathn  intuitivd  Dei  vi^ 
sione  fruuntur, 

Proh.  i.^  ex  Script, ,  II  Corinth.  c.  5  ,  ^.  6 , 
^,  8  :  Dum  sumus  in  corpore  ,  peregrinamur  a 
Domino  :  pcr  Jidem  enim  ambulamus ,  et  non 
per  spccicm  ;  audcmus  autcm  ,  et  bonam  vo- 
luntatem  liabemus  magis  peregrinari  a  coipore 
et  prcesentes  esse  ad  Dominum  :  atqui  statim 
post  mortem  justi  hocce  hono  frui  possunt ,  ciira 
Apostolus  ea  de  causa  peregrinationem  a  cor- 
pore,  id  est ,  mortem  vehementer  optaret.  Theo- 
logi  sequentes  textus  in  confirmationem  propo- 
sitionis  nostroe  vulgo  afFerunt. 

EccH.  c.  1 1 ,  ^.  28  :  Facile  est  coram  Deo  in 
die  obitiis  retribuere  unicuique  secundum  vias 
suas  :  sed  retributio  justis  dehita  ipsa  est  Yisio 
intuitiva  ;  ergo  in  die  obitus  justos  manet.  Luc. 
c.  2i3  ,  -J.  43  :  Dixit  Jesus  latroni:  Hodie  me- 
cum  eris  in  Paradiso  :  atqui  Paradisi  nomen 
visionem  intuitivam  ibi  designat.  II  Corinth.  c.  5 , 
■^,  I  :  Scimus  quoniam  ,  si  terrestris  domus 
nostra  hujus  habitationis  dissolvatur ,  qubd 
4i^diJicationem  ex  Deo  habcmus  ,  domum  non 
manufactam  ,  ceternam  in  ccelis  :  porro  ,  si 
statim  post  mortem  eeterna  domus  in  coelo  manet 
justos ,  certe  Deum  in  ea  intuitive  vident.  Phihp. 
c.  I  ,  ^'.  23  :  Coarctore  duobus ,  inquitS.  Paulus, 
desiderium  habens  dissohi,  et  esse  cum  Christo, 

Prob.  2.°  ex  SS.  PP.  S.  Cyprianus,  hb.  de 
Exhortatione  ad  martyrium,  cap.  12  :  Quanta 
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tst  clignitas ,  ct  quanta  securitas...  claudcrc  in 
tnomento  oculos  quibus  homincs  videbantur  ct 
mundus  ,  ct  apcrirc  eosdeni  staLim  ut  Dcus  vi- 
dealur  et  Christus.  S.  Ambros. ,  Epist.  1 5  alias 
59,  sic  habct:  Estposscssor  (Achobus)  ci\'itatis 
atcrnce...  quce  in  ccelo  cst  :  videt  illic  urbis 
cjus  mensuram  immcnsam ,...  lumcn  sine  sole 
pcrpetuum...  ct  hcec  omnia  jamdudiim  quidem 
sibi  comperta ,  sed  nuncfacie  adfacicm  mani- 
festata  vidcns.  S.  Grcirorius,  hb.  35  Morahum, 
cap.  i4  ahas  9  :  j4ntc  resurrcctionem  ,  Sancti 
singulas  stolas  accipiunt ,  quia  sold  animarum 
bcatitudinc  perfruuntur ;  infincm  autcm  mundi 
hinas  habituri  sunt  (^sioXiis)^  quia  cuni  mcntis 
bealituduie  ctiam  carnis  gloriam  possidcbunt. 

Prob.  3.''  cx  Concilio  gcnerali  Florentino  , 
insuocum  Grcecis  unionis  Dccrcto  :  Crcdimus... 
inquiunt  Patres,  illorum  aninias  quipost  Bap- 
tisma...  nullam  omninb  peccati  maculam  in- 
currerunt  ,  illas  ctiam  quce  post  contractam 
peccati  maculam...  sunt  purgatce ,  in  ccclum 
mox  rccipi ,  ct  intueri  clare  ipsum  Dcum  trinum 
ct  unum  ,    sicuti  cst. 

Prob.  4-^  cx  precibus  Ecclcsice,  Nimirum  lc- 
ij^cm  credendi ,  inquitS.  Coelestinus  Papa,  Epist. 
ad  Episc.  Galhce,  statuit  lcx  supplicandi  :  alqui 
in  precibus  suis  Ecclcsia  supponit  animas  Sanc- 
torum  visionc  intuitiva  frui ;  sic  enimhabct  ve- 
tustissimus  prccum  codex  Gclasianus  ,  hb.  2  , 
in  fcsto  SS.  Perjictua)  et  Fehcitatis  :  Qu,isumus 
ut ,  sicut  illis  gloriam  contulisti  ,  nobis  indul- 
gcntiam  largiaris  ,-  et  in  festo  SS.  Gervasii  et 
Protasii  :  Quos  ccvlcsti  glorid  sublimilsti ;  et  in 
iesto  B.  Laurentii  :  Qucm  in  ccclcsli  bcatitudine 
fulgerc  novimus  glorid  sempitcrnd  ,  rtc.  :  porro 
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eviJens  est  gloriam  illam  et  heatiiudinem  f|nam 
Sanctis  jam  concessam  supponnnt  isla?  preces  , 
ab  intuitiva  visione  Dei  non  distingui. 

Prob.  5.°  Ratione.  Deus  pronior  est  ad  mer- 
cedem  justis  expendendam  quam  ad  poenas  pec- 
catoribus  infligendas,  juxta  illud  Psal.  i44?  f  •  9- 
Miserationes  Domini  super  omnia  opera  ejus  : 
atqui  peccatores  statim  po&t  mortem  cruciantur 
in  flammis ;  Luc.  c.  i6  ,  ^.  ^4  :  Crucior  in  hdc 
Jlammd  ;  ergo  justi  quibus  post  mortem  nibil 
luendum  snperest ,  paratam  mox  accipiunt  labo- 
inbus  suis  debitam  mercedem ,  quae  est  ipse  Deus 
intuitive  visus. 

Oc?j,  1.°  Mattb.  c.  20,  operarii  denarium  ad 
vesperam  accipiunt  :  atqui  denarius  ille  vitani 
«ternam ,  et  vespera  finem  mundi  significat ; 
ergo,  etc. 

Besp.  Si  vespera  finem  mnndi  signiCcat ,  jam 
per  denarium  intelli«^enda  est  felicitas  completa 
anjmi  et  corporis  :  quod  si  denarius  pro  incom- 
pleta  animae  solius  gloria  sumatur ,  per  vesperam 
obitus  uniuscujusque  intelligendus  est ,  quo  po- 
sito,  evanescit  diflicultas. 

Cseterum  omnia  parabolse  bujus,  sicut  et  alia- 
rum ,  membra  non  tam  ad  viTum  resecanda  sunt^ 
quasi  specialem  in  intentione  Cbristi  semper  ha- 
beant  significationem ;  inde  enim  sequeretur, 
3.°  Deum  non  per  seipsum  ipsis  mercedem  esse 
redditurum ,  sed  per  procuratorem ,  sicut  in  pa- 
rabola  fecisse  legitur  Paterfamilias ;  2.°  eamdem 
omnibus  premii  mensuram  reservari,  quia  dena- 
rius  cunctis  solvitur  operariis;  3.°Sanctos  adver- 
sus  Deum  murmuraturos  ,  ut  fecerunt  operarii ; 
qu?e  omnia  nimis  absurda  sunt.  Itaque  in  para- 
bolis  quaedam  circumstantise  ad  ornatum ,  quee- 
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dam  vero  ad  explicaLionem  rei  inserviunt :  quod 
quidem  ex  scopo  auctoris  eas  usurpantis  discer- 
nendum  est.  Cum  igitur  ex  parabola  operariorum 
Christus  tantum  ostendere  voluerit  Gentiles,  etsi 
Yocatione  posteriores ,  Juda^is  primum  vocatis 
anteponendos  esse ,  Erunt ,  inquit,  novissimi 
primi  et  primi  novissimi ,  dicendum  est  hujus 
paraboloe  circumstantias  quGC  sunt  prseter  hunc 
Cnem  a  Christo  intentum,  nulUus  ad  probandum 
csse  roboris. 

Inst.  I."  Hebr.  c.  ii ,  ^.  89  et  4o  :  Hi  omncs 
(Sancti  veteris  Testamenti),  testimoniofideipro- 
bati ,  non  acceperunt  repromissionem  :  Deopro 
nobis  melius  aliquid  providentc  ,  ut  non  sinc 
jiobis  consurnmarentur ;  ergo  merces  in  flne 
mundi  semel  omnibus  tribuetur. 

Jiesp.  Nego  consequent.  Hoc  unum  ibi  signi- 
ficare  vohiit  Apostolus ,  Sanctos  veteris  Testa- 
menti  non  fuisse  coronatos  ante  consummatum  a 
Christo  nostrae  redemptionis  opus,  i  quo  etiam 
tempore  Christiani  coelum  ingredi  coeperunt. 

Inst.  2.°  Apoc.  c.  6 ,  'Jr.  9  ,  sancti  Martyres 
subtus  altare  positi  exhibentur  ;  ergo ,  etc. 

Rcsp.  Nego  consequent.  Altare  enim  sub  quo 
suut  Martyres  sancti ,  in  coelis  cst :  porro  quicun- 
que  coelum  ingressi  sunt,  visionc  intuitiva  fruun- 
tur ;  ergo  ,  etc.  ;  dicuntur  autem  subtus  altare 
positi ,  quia  sint  infra  Christura  supcr  altare  po- 
situm. 

Inst.  Z.""  Apocal.  c.  20,  ^\  6  :  Beatus  ct  sant- 
tus  qui  habet  paitcm  in  resurrectione  primd  : 
in  his  secunda  mors  non  habct  potestatcm  ;  scd 
crunt  sacerdotes  Dei  et  Christi,  ct  rcgnabunt 
cum  illo  mille  annis  ;  ergo  vera  est  opinio  Mil- 
lenariorum. 
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Besp,  Nego  cons.  INJille  anni  de  quibus  Joan-* 
nes  in  prxfato  textu  loquitur ,  intelligendi  sunt 
de  omni  temporis  intervallo  quod  ab  ascensione 
Christi  usque  ad  mundi  finem  intercedere  debet : 
nec  dicatur  hoc  tempus  ultra  mille  annos  pro- 
tendi;  nam  mille  annorum  numerus,  justa  phra- 
sim  in  Scriptura  usitatam ,  universitatem  tempo* 
ris  indicat,  v.  g. ,  Deuter.  c.  7,  ^.  9;  I  Paralip. 
c.  1 6 ,  ^.  1 5  ;  Psal.  I  o4  ;  quod  etiam  post  S.  Cy- 
prianum  monet  S.  Aui^. ,  lib.  20  de  Civitate  Dei , 
cap.  y.  Regnum  autem  Dei,  prsefatis  mille  annis 
duraturum ,  coeleste  est  non  terrenum ,  ut  vole- 
bant  Millenarii.  Denique  qui  partem  in  prima 
resurrectione  habere  dicuntur,  id  est,  justi  quo- 
rum  animae  postmortem,  ex  corporibus  tanquam 
ex  carceribus  egressae  ,  ad  novam  utique  vitam 
in  coelum  devolant,  illi ,  inquam,  cum  Christo 
regnabunt  mille  annis ,  id  est ,  ut  jam  dixi ,  eo 
omni  temporis  intervallo  quod  ab  ascensione 
Christi  usque  ad  mundi  finem  intercedere  debet. 
In  istos  vero  mors  secunda  nullam  habet  potes' 
tatem ,  id  est,  sententia  damnationis,  in  univer- 
sali  judicio  proferenda  ,  eos  nunquam  afScere 
poterit. 

Nunc  qusero  ab  adversariis  utrum  ex  textu  Apo- 
calypsis  sic  exposito  ahquid  in  gratiam  suae  oj)i- 
nionis  eruere  valeant :  nihil  profecto.  Hanc  autem 
interpretationemsequi  debemus,  i  .*'  quia  natura- 
lisest;  '2.°  quia  con^ruit  aUis  Scripturse  textibus  ; 
3.**  quia  concordat  Patrum  traditioni  et  Eccle- 
siae  definitionibus.  Non  ita  est  de  contraria  opi- 
nione. 

Inst.  ^."Da^mones  nondum  torquentur,  Malth. 
c.  8,  ^\  29  :  Venisti  ,  inquiunt,  torquere  nos  ; 
et  apud  Lucam  ,  c.  8 ,  li^.  3i  ,  Rogabant  Jesum 
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ne  imperaret  illis  ut  in  abyssum  irent;  eriro  a 
pari  boni  nondura  mercede  donantur. 

Bcsp,  Ncgo  ant.  Nam  II  Petri,  c.  2 ,  ^.  4  di- 
citur  :  Deus  Angelis  peccantibus  non  pcpcrcit , 
scd  rudentihus  inferni  dctractos  in  tartarum 
tradidit  cruciandos  ;  cujus  doctrinjc  accedit  Ec- 
clesia3  communis  sententia ,  ex  constanti  Patrum 
traditione  orta ;  er£ro  verba  Dcemonum  in  objec- 
tione  proposita  evincunt  tantum,  aut  majores 
in  Cne  mundi  futuras  ess^  ipsorum  poenas,  aut, 
quia  mali  sunt  et  malo  delectantur  ^  ipsos  gravi 
supplicio  ducere,  si  hominibus  nocere  non  si- 
nantur. 

Obj.  2."  Dilationem  visionis  intuitivre  admise- 
runt  Patres  antiquissimi ,  Papias ,  Juslinus  ,  Lac- 
tantius,  Tertullianus  ;  ergo  ,  etc. 

Besp.  Nego  cons.  lis  enim  oppoiiuntur  abi 
auctoritate  et  numero  longe  phires ,  quibus  Ec- 
clesia,  cujus  cst  vcram  Traditionem  a  falsu  dis- 
cerncrc,  jamdudum  solemnitcr  adhrrsit. 

Objiciuntur  quidam  textus  satis  di/riciles  SS. 
Ambrosii,  Chrysostomi ,  Auoustini  et  Bernardi  , 
quos  bic  brevitatis  causa  omitlimus,  et  ad  qnorum 
solutionem  ista  bcaLitudinis  completse  et  incom- 
pleta^sufficiet  distinctio.  Itaque  feUcitas  complcta, 
hoc  est ,  corporis  et  animcT  simul ,  nonnisi  post 
resurrectioncm  obtincbilur,  juxta  pra^fatos  Doc- 
tores;  imo  SS.  Ai-oustinus  ct  Bernardus  cxisti- 
marunt  febcitatemincompletam,  nimiriim  anima' 
solius,  anle  rcsurrcctionem  ex  naturah  resumendi 
corporis  desiderio  paiduhim  imminui. 

OZy.  3."  Joannes  XXII  ,  Sum.  Pontifex  ,  (h- 
lationem  visionis  intuitivcn  solcmniter  defendil  ; 
cTfTo  j  etc. 

Bcsp,  Nego  ant.  Dilationem  visionis  intuitiv» 
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non  tanquam  Sum.  Pontifex  definivit  Joannes 
XXII ,  imo  nec  ut  privatus  Doctor  indubitanter 
eam  docuit,  sed  tantum  opinando,  et  in  eam  ma- 
gis  inclinando  proposuit.  Hanc  autem  opinionem 
morti  proximus  solemniter  revocavit  j  quae  qui- 
dem  omnia  constant  ex  pluribus  testimoniis ,  prae- 
sertim  ex  ipso  Joanne  XXII,  in  sua  retractationis 
formula  ,   quam  profert   Raynaldus   ad   annum 

Igitur  qui  contrarium  asseruere ,  ipsi  vel  cx 
odio  in  Joan.  XXII  decipere  voluerunt ,  ita  prae 
cffiteris  Okamus  Minorita  ,  aut  falsis  rumoribus 
decepti  sunt,  ut  contigit  Adriano  YI. 

Quceres  Utrum  Deus  ab  homine  puro ,  in  ter- 
ris  degente,  intuitive  visus  fuerit. 

Resp.  jiegat. ,  et  prob.  i .°  ex  Script. ,  Exod» 
c.  33,  ^.  20  :  Non poteris  videre  faciem  mearn; 
jion  enim  videbit  uie  homo  et  vivet.  En  lex 
generalis ,  ex  qua  proinde  nullus  speciali  privi- 
legio  eximendus  est ,  absque  certa  probatione  ; 
sed  nulla  nobis  ejusmodi  suppetit  probatio. 

2.°  Ex  SS.  PP.  Clemens  Alex. ,  bb.  5  Stro- 
mat.  :  Clariim  est ,  inquit ,  neminem  unquam 
vitce  tempore  posse  Deum  clare  percipere.  Ita 
S.  GyriUus  Jeros.,  Catech.  g,  et  alii  plures  quos 
appellat  Witassius.  Nec  contrarium  probatur  ex 
eo  quod  Moyses,  Exod.  c.  33  ,  viderit  omne  bo- 
jjumj  et  Paulus,  II  Corinth.  c.  I2,  raptusfuerit 
usque  ad  tertium  coelum  ;  namque  i.°  apud 
Hebrffios  omne  bonum  idem  sonat  ac  optimum 
et  pulcherrimum ;  et  aliunde  bonum  illud  Moysi 
non  fuit  ostensum ,  sed  duntaxat  promissum ,  ut 
patet  ex  contextu. 

2.°  S.  Paulus  in  tertium  coelum  rapi  potuit,  ut 
aUud  k  Dei  substantia  clar^  intueretur  ]  quod  enim 
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ibi  Deum  intuitiv^  contemplatus  fuerit  nequidem 
innuitur. 

ARTICULUS   III. 
De  Proprietatibus  F^isionis  intuitivcf;. 

Proprietates  visionis  intuitivae  sunt  major  vel 
minor  perspicuitas  seu  extensio  ;  itaque 

Qucercs  i ."  an  sequalis  sit  in  omnibus  visio  Dei 
intuitiva. 

Resp,  negat,  y  ct  proh.  i.°  ex  Script.  , 
I  Gorinth.  c.  3  ,  -J^.  8  :  Unusquisque  propriam 
mercedem  accipict  secundum  suum  lahorcm. 

2.°  Kx  SS.  PP. ,  instar  quorum  omnium  unus 
sufliciatS.  Ambrosius,  Ub.  de  Bono  mortis,  cap. 
I  I  :  Erit  ordo  divcrsus  claritatis  et  glorice,  sicut 
crit  ordo  meritorum. 

3.°  Ex  Conciliis.  Conc.  generale  Florentinum 
sic  habet  :  Credimus....  animas..,.  (quibus  nihil 
luendum  superest^  in  ccelum  mox  recipi  et  in- 

tueri   clare    ipsum  JDeum sicuti   est  ,  pro 

meritorum  tamcn  divcrsitate ,  alium  alio  per- 
fcctihs. 

4.*^  Rationc  thcologicd  •  scilicet,  aquitas  ek 
sapientia  postulant  ut ,  pro  laborum  divcrsitate  , 
diversa  reddatur  mcrces,  alioqui  foveretur  socor- 
dia  :  nec  obstat ,  quod  ex  Evanc^ebo  paterfamilia» 
unum  perinde  denarium  omnibus  operariis  ,  etsi 
labore  disparibus,  persolverit,  quia^  ut  loquitur 
S.  Hieronymus,  bb.  2  contra  Jovinianum,  versus 
fjnem,  Unus  (illc)  dcnarius  non  unum  cstprce- 
miuni;  scd  una  vita^  ct  una  dc  Gehcnnd  libcra- 
tio  ;  sciHcet ,  merccs  Sanctorum  cadem  cst  om- 
nibus  ratione  objecti ,  Dci  nempc  intuitiv^  visi , 
necnon  ratione  durationis ;  scd  non  cst  cadem 
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ratione  graduum.  Hiijus  vero  infequalitatis  causa 
duplex  est ,  pbysica  et  moralis  :  prima  sumitur  ex 
inaequalitate  luminis  glorise  ^  secunda  autem  ex 
meritorum  diversitate  ortum  habet. 

Quceres  2.°  utrum  Deus  a  Beatis  compreben- 
datur  j  aut  saltem  comprehendi  possit. 

Resp.  negat. ,  i,°  ex  Script.  :  Jerem.  c.  3^ , 
f.  19,  Deus  dicitur  incomprehensibilis  cogi- 
tatu. 

2.°  Ex  SS,  PP.  S.  Aug. ,  Serm.  1 1  y  abas  38 , 
de  Verbis  Domini ,  cap.  6  :  Attingere  ,  inquit , 
aliquantum  mente  Deum  ,  magna  beatitudo 
est ;  comprehendere  autem  omninb  impossi- 
bile. 

3.°  Ex  Conciliis.  Conc.  Lateranense  IV  sic 
babet :  Firmiter  credimus  quod  Deus  est  incom- 
prehensibilis. 

4.°  Ratione.  Comprebensio  est  cognitio  rei  cog- 
noscibiUtatem  ejus  adjequans,  ita  ut  nibil  in  ipsA 
Uteatvidentem  :  atquiDeussic  abintellectucreato 
cognosci  non  potest;  namque  cognilio  entis  in6- 
niti  cognoscibiUtatem  ejus  adcequans  vere  infinita 
est  :  atqui  inteUectus  creatus,  utpote  finitus,  cog- 
nitionis  infinitne  prorsas  est  incapax.  Nec  obstat 
istud  iipostoU  I  Corintb.  c.  9,  ^.  24  :  Sic  currite 
ut  comprehendatis  :  in  boc  enim  textu  compre- 
bensio  latiori  sensu  accipitur ,  nimirum  pro  asse- 
cutione  termini  aUcujus. 

Nec  majorem  parit  difficuUatem  istud  ejusdem 
ApostoU,  ICorintb.  c.  i3,  -J'.  12  :  Tunc  cognos- 
cam  sicut  et  cognitus  sum.  Comparatio  enim  iUa 
cadit  tantum  in  substantiam  cognitionis ,  quce  ex 
utraque  parte  clara  est,  non  vero  in  modum  quo 
fit  iUa  cognitio. 

DifEciUus  cst  expUcare  quomodo  Deus  videatur 
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totus  et  sicuti  est,  absque  eo  quod  comprehen- 
datur  :  propterek  scinduntur  Tlieologi  circa  na- 
turam  incomprchensibilitatis  divina?.  Plures  \o- 
luntDeumnon  comprehendi,  quia,  etsi  videatur 
totus,  non  eX  tamen  cot^nilione  attingitur  quae 
tanta;  sit  perfectionis  quantam  exigit  diirnitas  ob- 
jecti  coi^noscibihs  5  ahi  vero  contendunt  Deum 
non  comprehendi  ab  intellectu  creato,  quia,  hcet 
attingat  quidquid  in  Deo  est  formahter,  tamen 
non  videt  omnia  quse  Deo  insunt  eminenter  aut 
virtuahter;  ea  nimirum  omnia  qure  ab  ipso  pen- 
dentetad  ipsumreferuntiir.  Deniquesunt  qui  ve- 
hnt  Deum  incomprehensibilem  esse ,  quia  videri 
non  potestsccundum  totam  suam  amphtudinem  et 
i^Tadus  sini^ulos  attributorum  suorum ,  qui  qui- 
dem  oradus  infiniti  sunt.  Quidquid  sit,  ccrtum  cst 
essentiam  Dei  necnon  omnia  ejus  attributa,  tum 
absohita  tum  relativa,  a  Beatis  intuitive  videri , 
ut  probant  ista  S.  Joannis  :  Quoniam  videbimiis 
eiim  sicufi  est.  I  Joan.  c.  3 ,  ^'.  2. 


CAPUT   Y. 
De  divinis  Facultatihus. 

JL/u;e  distinc^ui  possunt  in  Deo  facultates,  Intel- 
lectus  nimirum  ct  Yohintas.  Unde  duplex  erit 
sectio. 

SECTIO   PRIMA. 

Dc  Intcllcctu  scu  Scicntid  Dci. 

Esse  in  Deo  perfectissimam  omniuni  intelhiri- 
hihum  scientiam ,  rationc  siniul  ct  auctoritate 
constat.  Coeh  ct  tcrra  summani  rectoris  sui  intel- 
ligentiam  enarrant.  Deo  scientiam  numeris  om- 
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nibus  absolutam  asserit  ipsius  existendi  necessitas. 
Adest  auctoritas  Scripturae  et  Patrum;  Eccl.  c.  2  3, 
^.  29,  dicitur  :  Domlno  Deo ,  antequam  crea- 
rentur y  omnia  sunt  agnita;  et  c.  4'^?  "i^*  ^9  = 
Cognovit  Dominus  omnem  scientiam.  Di^ince 
intelligentice  non  est  numerus ,  inquit  S.  Augus- 
tinus,  lib.  12,  de  Givit.  Dei,  cap.  18;  et  coeteri 
omnes,  quos  in  re  aperta  citare  yanum  foret. 

Scientia  Dei  non  solum  objecti^e,  infinita  est , 
in  quantum  ad  omnia  omnino  intelligibilia  se 
extendit,  sed  etiam  entitative  perfecta  est,  quia 
consistit  in  actu  unico  essentiali,  aiterno,  simul 
omnia  complectendi :  hinc  patetquantumscientia 
Dei  difFerat  a  nostra ,  quse  multiplex,  contingens , 
discursiva  et  successiva  est. 

In  praesenti  sectione,  tria  magis  prsecipua  ex- 
pendemus  tribus  articulis,  quorum  primus  erit 
de  objecto,  seeundus  de  medio,  tertius  de  diA'i- 
sione  scientise  Dei. 

ARTIGULUS    PRIMUS. 

De  Objecto  Scientice  Dei. 

Objectum  scientice  Dei  generatim  duplex  est, 
primarium  Deus,  et  secundarium  creaturae  quj3e 
sunt  possibiles  vel  existentes  :  si  existentes,  vel 
praeteritae  sunt,  vel  pr.-esentes,  aut  futurae;  fu- 
turae,  inquam,  necessario  vel  Hbere,  absolute  vel 
conditionate.  Difficultas  tantum  movetur  de  con- 
tingentibus  absolute  vel  conditionate  futuris ,  quae 
duobus  paragraphis  expendemus. 
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S  I. 

^n  Dcus  cognoscat  futura  contmgentia  et 
llbcra, 

Non  airitur  Lic  de  futuris  a  solo  Deo  llber6 
ai^ente  pendentibns,  qn.-R  certissime  novit  in  suo 
tlccreto,  sed  de  iis  quorum  futuritio  a  libertate 
creata  pendet.  Proescientiam  ejusmodi  futurorum 
tanquam  libertatis  inimicam  tollunt  Sociniani 
contra  quos  sit  •  ' 

PROPOSITIO. 

Beus    ccrtissimc  novit  futura  contingcntia   ct 
libcra, 

Prob,  ,.o  ex  Script.,  Psal.  i38,  >\  3  :  Intcl^ 
lcxisti  cogitationcs  mcas  dc  longc... ,  et  ^.  A  - 
omnes  vias  nicas prcevidisti',  Daniel.  c.  1 3  ,  ^!  42 1 
Dcus  ceternc...,  qui  nostiomnia  antcquamfiant- 
Joan.  c.  6,  i.  65  :  Scicbat  Jcsus  ab  iniiio  qui 
essent  non  crcdcntcs ,  ct  quis  traditurus  esset 
eum.  llaec  clara  sunt,  nullaque  interpretatione 
indii^ent. 

Prob.  2.«  cx  SS.  PP,  Clemens  Alex.,  lib.  6 
i)tromat.,  cap.  17  ..  Dcus  omnia  novit ,  non  so- 
lum  qure  sunt,  scd  ctiam  futura;  S.  Gyrillus 
Alex.,  hb.  I  in  Isaiam  :  Deo  ex  naturd  sud  con- 
vcnit  omnem  habcrcfuturorum  notitiam ;  S.  Au- 
i^ustinus,  lib.  5  de  Civitate  Dei,  cap.  c) :  Confitcri 
csscDcum  ct  ncgarcprcesciumfuturorum,  apcr- 
tissima  insania  cst.  CTteri  omnes  consentiunt, 
ut  ipsi  latentur  adversarii. 

^''';^^'  3.«  In  Scriptur.\  plures  contincntur  pro- 
phetu-c  de  futuris  liominum  actionibus  liberis 
aut  de  factis  ab  eorum  libertatis  exercitio  pcn- 
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dentibus,  qiise  quidem  prnphetice  fideliter  adim- 
pletie  sunt,  ut  eventu  probatum  manet  :  atqui 
praedictiones  ejusmodi  certissimam  libere  futuro- 
rum  scientiam  in  Deo  arguunt,  ut  babet  Tertull., 
lib.  2  contra  Marcionem,  cap.  5  :  Prcescientia 
Dei,  inquit,  tcuitos  habet  testes ,  quantos  fecit 
Prophetas.  Et  vero  praedictiones  illce  in  Scriptura 
oonsig^natae,  aut  ex  certa  bbere  futurorum  scientia 
profectae  sunt,  aut  ex  mira  eorum  conjecturali  et 
verislniili  cognitione  :  atqui  posterius  repuonat ; 
siquidem  conjecturae,  in  tot  tantisque,tampariim 
verisimilibus,  et  tam  compbcatis  eventibus,  ve- 
ritatem  constanter  assequi  non  possunt;  ergo,  etc. 

Proh.  4-°  Duplici  ratione.  i.''  Ideo  pra^scien- 
tiam  libere  futurorum  negant  adversarii,  quia 
cum  humana  hbertate  ipsam  stare  non  posse  ju- 
dicant  :  atqui  falsum  est  prcescientiam  cum  hber- 
tate  humana  stare  non  posse ;  quod  enim  conse- 
quens  est  ad  hbertatis  exercitium ,  iUud  profecto 
liiDertatem  non  toUit  :  atqui  praescientia  conse- 
quens  est  ad  hbertatis  exercitium^  Deus  enim 
praevidet  futuras  hominum  actiones  hberas,  quia 
liberae  sunt,  futurse  autem  non  sunt  quia  Deus 
cas  prsevidet  :  ISon  enim ,  inquit  S.  Hieron. , 
Commentario  in  c.  26  Ezech. ,  720/1  enim  qida 
Deus  ventura  cognoscity  necesse  est  nosfacere 
quod  ille  prcEscivit ,  scd  quod  nos  proprid  vo- 
lantate  facturi  sumus ,  ille  novit  futurum. 

1.^  Deus,  ut  pote  infinita  prseditus  scienti4  , 
cognoscere  debet  quidquid  est  intehigibile  :  atqui 
hbere  futura  intelhgTibiha  sunt;  quidquid  enim 
determinate  verum  est ,  illud  est  intelhgibile  : 
porro  hbere  futura  determinate  sunt  vera ,  cum 
de  iis  enuntiari  possint  propositiones  determinate 
verce ;  ergo ,  etc. 
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Cxtera  ex  rationepetita  vide  apud  Pliilosophos. 

Obj.  i."In  Script.  Deus,  loquendo  de  futuris 
contini^entibus,  utitur  particulis ,  /or^c ;,  ybr^f- 
tan ,  qujs  dubium  exprimunt.  Ezech.  c.  2,  ^.  5  , 
et  Joann.  c.  5  ,  ^^  4^- 

Besp.  JVego  ant.  Deus  ejusmodi  particulas  ad- 
bibet,  non  quasi  de  futuro  rcrum  eventu  dubius 
sit,  sed  ut  homines  suae  Ubertatis  vel  ignorantire 
Tcl  difficultatis  rei  de  qua  sermo  fit  admoneantur. 
Jta  Patres;  S.  Aug.  in  Psal.  2,  et  Tractatu  3^  in 
Joann.*  S.  Hieron.  in  c.  26  Jeremice. 

Obj.  2.*^  Quidam  Patres  Deo  pryscientiam 
abjudicant;  S.  Aug. ,  lib.  2  ad  Simphcianura  , 
quyst.  2;  ergo,  etc. 

Resp,  Dist,  ant,  Abjudicant,  quoad  nomen 
tantum,  conc,  ;  quoad  rem  nomine  significatam , 
jiego,  Scibcet,  quia  Deo  cuncta  sunt  pr.Tsentia, 
ideo  censet  D.  Aug.  divinam  futurorum  cogni- 
tionem  melius  scientiam  vocari  ,  quam  proes- 
cientiam. 

Obj,  3.°  Praescientia  divina  tollit  libertatem  ; 
ergo ,  etc. 

jResp.  Nego  ant.  Pr.nescientia  enim  suum  ob- 
jectum  supponit,  non  facit,  nec  in  eo  quidquara 
imrautat;  igitur  hoc  ipso  quod  actus  hberi  futuri 
sunt ,  illos  divina  pr?escientia ,  eorura  intactd 
libertate  5  attini^it;  et  vero  praescientia  se  habet 
ad  futura  ,  sicut  cognitio  ad  prresentia  ,  et  merao- 
ria  ad  ea  quoe  prseterita  sunt  :  atqui  co£3^nitio  prrie- 
sentiura  et  memoria  proeteritorum  nullam  praj- 
sentibus  et  proeteritis  necessitatera  inferunt;  ergo 
a  pari,  etc. 

Denique  pra?scientia  Dei  ,  nedum  hbertatcm 
tollat ,  e  contra  asserit  et  firmat  :  ipsa  enim  non 
solum  rerum  futuritionem ,  scd  etiam  modum 
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fiituritionis  earum  altinoit ,  et  proinde  actioncs 
libere  futuras  respicit  ut  liberas  \  quo  posito  , 
necessariffi  supponi  non  possunt ,  nisi  fallatur 
divina  prsescientia,  quod  nimis  absurdum  est. 

Inst,  1.°  Quidquid  a  Deo  praescitum  est,  non 
potest  non  evenire  \  ergo,  etc. 

Bcsp.  ISc^o  ant.  Est  de  essentia  aetus  liberi 
nt  possit  non  e.ssQ\  igiturj  si  actus  ejusmodi  a 
Deo  pnesciatur  ,  nedum  h?ec  prsescientia  indif- 
ferentiam  praefati  actus  tollat,  conflrmabit  potius, 
cum  divinam  repugnet  falli  prcescientiam. 

Inst.  2.°  Si  quod  Deus  prcevidit  posset  non 
evenire  ,  jam  non  futurum  supponi  posset  j  fal- 
sum  consequens  ,  ergo  et  antecedens. 

Eesp.  Nego  maj.  Quia  hypotbesis  praescien- 
tiae  alicujus  rei  suppositionem  futuritionis  ejus 
includit ;  ergo  non  amplius  fieri  potest  suppositio 
contradictoria  ,  ista  scihcet  ,  quod  res  futura 
non  sit. 

,  Inst.  3.°  Si  actus  a  Deo  preesciti  possint  non 
evenire  ,  jam  Deus  falli  potest  :  atqui  Deus  falli 
nequit ;  ergo  ,  etc. 

Jlesp.  Nego  maj.  Imo ,  si  actus  liber  prsesci- 
tus  a.Deonon  posset  non  evenire,  tunc  falleretur 
ipsius  prcescientia,  cum  sit  de  essentia  actus  hberi 
quod  ita  fiat  ut  tamen  potuerit  non  fieri. 

Inst.  4."  Si  actus  praesciti  a  Deo  non  eveni- 
rent.  tunc  faileretur  ipsius  prcescientia ;  ergo, 
si  possunt  non  evenire,  jam  ipsa  poterit  falli. 

Resp.  Nego  consequent.  et  parit.  Posito  non 
actu  quem  Deus  praevidisse  supponitur  ,  tunc 
aliquid  eveniret  contra  prsescientiam  ejus,  quse 
tunc  careret  objecto  suo  et  proinde  falleretur. 
E  contra,  nedum  ex  possibihtate  non  actus  hberi 
a  Deo  praevisi  sequatur  ipsum  falh  posse ,  potius 


DE    DEO    ET    EJUS    ATTRIBUTIS.  ^G  t 

falleretur  si  non  possel  non  fieri ,  cum  prcevisio 
actus  liberi  secum  importet  cognitioncm  poten- 
lioe  adoppositum.  Unde  sic  instaurari  potestarffu- 
mentum  in  i^ratiam  nostrae  assertionis  :  certe 
repu£]rnat  Deum  posse  falli  ex  eo  prGecise  quod 
non  fallatur  :  atqui ,  si  Deus  possit  falli  eo  quod 
actus  liber  ab  ipso  prsescitus  possit  non  evenire, 
jam  potest  falli  ex  eo  prsecise  quod  non  fallatur ; 
er£^o,  etc.  Ex  iis  patet  quam  futile  sit  argumen- 
tum  eorum  qui  pricscientiam  divinam  ex  eo  im- 
pugnant,  quod  omnem  curam  et  sollicitudinem 
humanam  rcdderet  inutilemjnonenimnisidepen- 
denter  ab  illacura  res  futuras  pra^scivit  Deus;  ita- 
que  necessario  adhibcnda  est ,  prcTsertim  in  nciro- 
tio  sahitis ,  juxta  istud  II  Petri  c.  i  ,  ^\  i  o  :  Qua- 
proptcr ,  fratres  y  magis  satagite  iit  per  hona 
opcra  ccrtani  ^fcstrani  vocationcni  et  electioncni 
faciatis, 

Quamvis  luce  meridiana  clarius  sit  prgfsclen- 
tiam  Dei  libertati  nullo  modo  prrejudicare  ,  cum 
ex  dictis  actus  pr.Tsciantur  quia  fiituri  sunt ,  non 
autem  futuri  sint  quia  pra^sciuntur ,  nec  eam 
homines  a  curis  et  solhcitudinibus  in  aq-endo 
Jibcrare  ,  quia  conscquens  cst  ad  illas  curas  et 
soUicitudines  ,  non  drsunt  tamen  etiam  intcr 
Christianos  pauhdiim  quidcm  licbetes  ,  quorum 
mens  ex  retcrna  Dci  futurorum  prTvisione  adco 
pcrturbatur,  ut  fcre  pcnitns  dcliciant  et  sahitis 
mcdia  ncghoant.  Ut  autem  revincantur  et  ad 
saniorem  sensum  ,  si  fieri  potest ,  rcducantur, 
prTter  rationum  niomcnta  quibus  jam  usi  sumus, 
contra  ipsos  ex  proprifi  in  tcmporalil>us  aiTciHli 
rationc  sic  aroumentandum  est  :  vel  Dcus  ab 
?ptcrno  prTScivit  rura  vcstra  fructibus  abunda- 
^ura,  aut  corpus  vcstrum  ab  inflniiitate  qua  dcv 
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tinetur  levandum  esse  ,  aut  mentes  yestras  om- 
nibus  scientiis  instruendas  ;  yel  partem  oppo- 
sitam  prcesci\  it  Deus  :  si  primum ,  ergo  neces- 
sario  evenient  ista ;  si  secundum  ,  ergo  effectu 
suo  careant  necesse  est ;  ergo  nec  serere  ,  nec 
remediis  uti  ,  nec  studio  incumbere  oportet  : 
pessima  consequentia ,  ciijus  absurditas  inno- 
tescit ,  et  omnium  sensatorum  praxi  ari^uitur. 
Illa  consequentia  ,  ut  pote  similis  illi  quam  de- 
ducunt  ex  preescientia  Dei  circa  actus  liberos  et 
ad  salutem  pertinentes  y  absurditatem  istius  ob- 
viam  faciet. 

Ol?j.  4.^  Necessum  est  utactus  a  Deo  praevisus 
eveniat ;  eroo  liber  esse  nequit. 

Resp.  Dist.  aiit.  Necessum  est  necessitate  con- 
sequenti ,  conc. ;  necessitate  antecedenti  ,  ncgo. 
Itaque  necessitas  actuum  duplex  ,  antecedens  , 
qu«  bberam  voluntatis  determinationem  pra3ce- 
dit,  et  consequens,  quae  eam  subsequitur.  Liber- 
fatem  toUit  prima  necessitas,  non  secunda ;  porro 
quee  Deus  pr^escivit,  consequentem  tantammodo 
necessitatem  babent ,  cum  divina  pravisio  nul- 
lambabeat,  independenter  a  bbertatis  exercitio, 
cum  una  actione  potius  quam  alia  connexionem. 

Obj.  5.°  \el  Deus  futura  bbera  pra^scivit  ne- 
cessario  ,  vel  contingenter  :  atqui  neutrum  dici 
potest;  non  primum  ,  alioqui  desinerent  esse  li- 
bera  ;  non  secundum  ,  aUas  pra^scientia  Dei  non 
esset  perfectio. 

Resp.  Deum  futura  libera  prcescivisse  neces- 
sario  ,  non  quidem  absolute  ,  sed  bypotbetic^ 
tantum  ;  scibcet ,  ex  bypotbesi  quod  aliqua  sint 
libere  futura ,  Deus  ea  necessario  prsescivit ;  sed  , 
ciim  futura  bbera  potuerint  non  esse  ,  Deus  illa 
non  necessario  absolute  prsescivit. 
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Inst.  Si  Deus  futura  libera  necessario  pracsci- 
vit  hypothetice  tantum,  id  est ,  coDsequenter  ad 
hypothesim  contingentem  ipsorum  futuritionis , 
jam  datur  in  ipso  precscientia  contingeus  :  atqui 
repugnat  in  Deo  dari  prscscientiam  contingen- 
tem ;  ergo  ,  etc. 

Resp,  Dist»  maj.  Jam  datur  in  ipso  prsescientia 
contingens  objective ,  conc.  ;  subjective  ,  nego. 
Itaque  Deo  competit  proescientia  objective  con- 
tingens,  quia  versatur  circa  futuras  res,  quae 
potuerunt  non  esse  *,  subjective  autem  non  est 
contingens  sed  necessaria  ,  quia,  hbere  futuro- 
rum  supposita  veritate,  non  potest  ea  non  assequi. 

Odj.  6.*^  Futura  contingentia  et  hbera  non 
sunt  determinat^  vera;  ergo ,  etc. 

Resp.  Nego  ant.  Ilhid  enim  determinate  ve- 
rum  est  de  quo  actu  dici  potest  quod  revera  tale 
futurum  sit  :  atqui  de  futuris  contingentibus  et 
hberis  verum  est  dicere  actu  quod  taha  futura 
sint ;  ergo  ,  etc. 

Leve  est  quod  solet  objici  ex  quibusdam  Dci 
prsedictionibus  quae  non  sunt  impletae;  etenim 
conditionatae  erant :  ac  proinde  ,  non  posita  con- 
ditione,  efFectum  sortiri  non  debuerunt. 

§ir- 

De  Prcescientid  conditionate  futurorum. 

Libera  conditlonate  futura  dicuntur  ea  qua» 
forent ,  si  poneretur  ahqua  conditio  :  v.  g.  ,  coi;- 
versio  Tyriorum  ct  Sidoniorum  ,  qujie,  Christo 
teste,  futura  fuisset  si  vidissent  ejus  miraciila. 
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PROPOSITI  O. 


Deus  certissime  no^it  libera  conditionate 
futura, 

Vroh.  1.°  ex  Script.  Deus  certissime  novit , 
quae  indubiLanter  prffnuntiavit :  atqui  Deus  quee- 
dam  libera  conditionate  futura  indubilanter  prae- 
nuntiavit  in  Scripturis  ,  nimirum,  i.°  traditio- 
neni  Davidis  ab  babitatoribus  urbis  Ceilse  ,  si 
diutius  mansisset  in  ea  ,  I  Reg.  c.  23  ^  2.°  conver- 
sionem  Tyriorum  et  Sydoniorum  ,  si  factae  fuis- 
sent  apud  eos  virtutes  quEe  factse  sunt  apud  Ju- 
daeos ,  Mattb.  c.  1 1  ;  3."  vastationem  Syriae ,  si 
Joas ,  Rex  Israel ,  terram  jaculo  quinquies  aut 
sexies  percussisset ,  IV  Reg.  c.  i3  ;  4*°  j^sti  de- 
fectionem  ,  si  diutius  vixisset  ,  Sap.  c.  l\. 

Prob.  2.°  ex  SS.  PP.  S.  Gre^orius  Nyssenus, 
Oratione  de  Infantibus  immatura  morte  sublatis : 
Conscntaneum  est  Deo  ,  inquitj  qui  futurum 
wque  no\'it  ac  prcetcritum ,  ut  iinpediat  prov^n- 
tum  pajvuli  ad  perfcctam  cetatem ,  ne  malum 
illucl  quod prcescientid  sud  novit ,  in  eo  qui  vic- 
turus  essct  perficiatur.  S.  Aug. ,  bb.  de  Dono 
Persev. ,  cap.  1  i  :  His  quos  prcevidet  Deus  ,  si 
apud  eosfacta  essent,  suis  miraculis  credituros, 
quibus  non  rnilt  subvenire,  non  subvenit.  S.  Gre- 
goriusPapa,  bb.  33  Moral. ,  cap.  29  :  Justi ,  in- 
quit,  in  terris  exercentur ,...  quia  (Deus),  prce- 
i>idet  qubd ,  si  quicti  ac  libcri  in  tranquillitate 
persistcrent ,  tentationes  fcrre  adversarii  non 
valcntes  ,  mentis  prostrati  vulneribus  jacercnt. 

HciRC  clara  sunt. 

Prob.  3."  Ratione.  Dcus  ,  ut  pote  scientid  in- 
fmita  precditus ,  cognoscit   quidquid  est  cognos- 

cibile  : 
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x)\h'}\c.  :  atqiii  libera  conditionale  futiira  vere 
coi^noscibilia  sunt;  qiiod  enim  determinate  verum 
est,  iUud  est  coirnoscibile  :  atqui  libera  conditio- 
nate  futura  sunt  dcterminate  vera  ;  ab  c-etcrno 
enim  verum  est  dicere  quod  futura  sint,  si  talis 
ponatur  conditio,et  quod  illa,  eadem  conditionc 
non  posita,  futura  non  sint.  Et  vero  libcra  abso- 
lutc  futnra,  ex  dictis  ,  sunt  detcrminate  vera  : 
atqui  cadcm  ratio  mibtat  pro  libcris  conditionate 
futuris,  cum  illo  tantum  discrimine  ad  rem  non 
pcrtinente,  quod  priora  veritatem  objectivam  ab- 
solute  determinatam  babeant,  ista  vero  nonnisi 
conditionate  dctcrminatam. 

Altcra  ratio  sic  proponi  solet  a  quibusdam  : 
Deus  ,  instituendo  ordinem  natura^  et  «-rati.i; 
prcnsentem,  detcrminatc  ac  ccrto  prius  noverat, 
non  quidem  prioritatc  tcmporis  sed  rationis  tan^ 
tum  ,  noverat,  inquam  ,  quid  cum  variis  natunci 
et  gratiae  auxiliis  hominibus  concedendis  isli 
liberc  acturi  essent ;  alioqui  Deus ,  mundi  bujus 
existentiam  deccrnendo,  absque  ullo  fine  et  con- 
siho  dcterminato  egisset ,  quod  repuonat  :  sed 
coirnitio  cjusmodi  est  de  liberis  conditionatc  futu- 
ns,  ut  patet  ;ergo,  etc. 

Ol?j.  S.  AuiT.  scientiam  conditionate  futuro- 
rum  rejccit ;  ergo  ,  ctc. 

Bcsp.  DisL  ant.  Rejecit  intellectam  sensu  Sc- 
mipelaoianorum,  et  abusum  illius,  conc. ;  sensu 
Gatholicorum ,  qui  noster  est,  ncgo.  Itaque  i ."  Se- 
mipclairiani  falsam  conditionatc  futurorum  in 
Dco  scicntiam  admittebant ,  eam  scilicct  qua 
Dcus  pra?scicbat  qui  csscnt  lidem  initialcm  natu- 
raliter  conccpturi  ,  ex  hypothcsi  quod  audirent 
Evangchum.  Qua?  quidcm  scicntia  ha?rcsim  in- 
cludit,  cLim  Ecclcsia    dcfiuicrit   ctiam   initium 
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lldeinon  naturaliterj  sed  per  inspirationem  Spi- 
ritus  Sancti  nobis  inesse.  2.°  IUa  conditionate 
futurorum  scientia  etiam  abutebantur  Semipe- 
iagiani  :  dicebant  enim  praevisum  istud ,  ex  hy- 
potbesi  pr^edicationis  Evangelii ,  istud  ,  inquam, 
praevisum  in  aliquibus  fidei  naturale  initium  , 
esse  causam  seu  motivum  propter  quod  Deus  ad 
€0S  Evangelii  prrecones  mitteret  fideique  donum 
]argiretur;  quod  gratuitie  vocationis  ad  fidem 
prorsus  eversivum  est.  Gontendebant  etiam  prse- 
risa  infantium,  si  diutius  vixissent ,  merita  esse 
causam  cur  gratia  Baptismatis  ante  mortem  do- 
aiarentur ,  quod  nimis  falsum  est.  Porro  S  Au- 
£^ustinusscientiam  conditionatefuturorum,  sensu 
mox  exposito  intellectam  ,  necnon  ejus  abusum 
rejecit  quidem,  ut  constat  ex  libro  ejus  de  Prae- 
ilestinatione  Sanctorum  et  de  Dono  perseverantice ; 
ipsam  vero  recte  intellectam  admisit  ,  ut  videre 
est  in  textu  superius  in  probatione  allato  ,  cui 
polest  addi  alter  depromptus  ex  libro  de  Dono 
Perseverantise  5  cap.  9  :  Niinqitid  possumus  di- 
cere  etiam  Tyrios  et  Sidonios  miraculis  apud  se 
factis...  credituros  non  fuisse  si Jierent ,  cum  eis 
ipse  Christus  testetur  qubd  acturi  essent... poe- 
nitentiam ,  siineisfacta  essent  di^inarum  illa 
sigTia  virtutum  ? 

ARTICULUS   II. 

De   Medio    Scientice  Dei. 

Deum  omnia  scire  jam  diximus,  sed  quomodo 
sciat  ignoramus  :  nec  mirum  ;  nesciebat  enim 
ipse  Aus^ustinus,  qui  sic  loquitur  in  haec  Psal.  49 
verba ,  Deus  cognovit  oninia  volatilia  coeli :  Non 
audeamus  dicere ,  inquit  S.  Doctor,  quomodo 
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no^>U  Deiis  ,  nc  fortc  hoc  a  mc  ,  fratrcs ,  exs- 
pcctetis ,  lit  expliccm  vohis  quomodo  cognoscat 
Deus  ;  hoc  soliim  dico ,  non  sic  cognoscit  ut 
homo  y  non  sic  cognoscit  ut  Angclus ,  et  quo- 
modo  cognoscit ,  dicere  non  audeo ,  quoniam  ct 
scire  nonpossunu  Unum  tamen  scio  ,  quia  ,  et 
antequam  essent  omnia  volatilia  coeli ,  noverat 
Deus  quidquid  erat  creaturus. 

Tamen  ,  iit  consuetnclini  morem  geramus  , 
quae  de  meclio  scientiae  Dei  fusius  dici  solent , 
paucissimis  exponemus. 

Quitkpiid  sciri  potest,  aut  per  se  aut  per  aliud 
sciatur  necessum  est.  Id  vero  per  quod  res  alicjua 
coi^noscitur ,  medium  scientiae  seu  cognitionis 
ejus  nuncupari  solet ;  sic  ,  v.  g.  ,  continc^cntia 
mundi  hujus  est  medium  nostra;  circa  Deum 
scientiae  ,  quia  per  hujusmodi  contingentiam 
Deum  existere  cognoscimus. 

Nota  i.°  unum  ct  idem  posse  cognosci  et  pcr 
se  et  per  aliud  ;  sic  ,  v.  g. ,  Beati  in  coelis  Deum 
per  se  absque  ullo  medio  ,  simul  et  per  creaturas 
tanquam  in  medio  cognoscunt. 

Nota  2."  alicpiid  posse  videri  in  medio  seu 
per  aliud  cjuocum  essentialem  habcat  conncxio- 
nem ,  posse ,  inquam  ,  videri  abscpie  ullo  dis- 
cursu  5  namque  ad  discursum  proprie  clictum 
progressus  fieri  debet  a  magis  noto  ad  miniis 
notum  \  atqui  evidens  est  rem  aliquam  in  aha  re 
seu  in  medio  videri  posse  ,  absque  progrcssii 
ejusmodi ;  non  enim  repugnat  ut  mediuin ,  et 
sua  cum  alia  re  connexio  ,  actu  unico  et  proinde 
simul  cognoscantur ;  sic  Deus,  videndo  creaturas 
existentes  in  decreto  suo  tanquam  in  medio , 
minim^  chscurrit. 

Nota  3.'^  Vidcns  dicidir   rcm  ahquam  in   se 
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ipso  cognoscere  ,  cura  illius  rei  ipse  repr^psen- 
tator  est ,  quo  non  obstante  res  eadera  in  seipsa 
nihilorainus  videbitur,  modo  videnti  repraesen- 
tetur  immediate  ;  sic  ,  v.  g.  ,  bomo  canem  ante 
suos  oculos  positum  esse  videt ,  et  quidera  in 
seipso  canis  bujusrepr?esentatore,  et  nibilominiis 
ille  canis  videtur  in  seipso  ,  quatenus  immcdiate 
reprresentatur  bomini  videnti ',  quod  secus  lleret , 
si  abcubi  delitcscens,  nonnisi  mediate,  puta  cla- 
moribus  suis  ,  eidem  bomini  innotesceret. 

His  positis,  certum  est  i.°  Deum  absque  vAlo 
medio  seipsum  in  seipso  perfecte  contcmplari. 
Certurn  videtur  2.°  Deum  etiam  res  possibiles  in 
seipso  contueri ,  nimirum  res  primario  possibiles 
in  sua  essentia ,  prout  ipsarum  repr.Tsentatrix 
est,  et  res  secundario  possibiles  seu  producibiles 
in  sua  essentia  ,  prout  est  effectrix  ,  boc  est ,  in 
omnipotentia.  Gertum  est  3.^  Denm  futura  omnia 
a  se  uno  pendentia  videre  in  decretis  snis  abso- 
lurts  ,  qua3  cum  ejusmodi  effectibus  infalHbilcm 
ex  natura  sua  babent  connexionem. 

Sed  quomodo  vel  in  quo  medio  Deus  videat 
libera  conditionate  et  absolute  futura ,  quoestio 
est  jamdudum  magno  aestu  agitata  ,  et  varie  a 
variis  denniri  sobta. 

i.^  Sententia  est  Cajetani  et  aborum  ,  qui 
volunt  omnia  blbere  futura  ,  tum  absolute  ,  tuni 
conditionate  ,  in  sua  cura  neternitate  coexistentia 
videri ,  non  quarsi  ab  ceterno  extitura  sint ,  sed 
quia  in  tempore  aeternitati  divina^  coexistere  de- 
bent ;  cura  igitur  seternitatem  suam  Deus  per- 
fecte  cognoscat ,  necessum  est  ut  omnia  ad  qure 
relationem  dicit  aut  dictura  est  ,  coi^noscat  ab 
rcterno :  porro  divina  ceternitasrelationem  coexis- 
tentice  aliquando  dicet  ad  omnia  ,  in  qualibet 
temporis  differentia  ,  bbere  futura  ;  ergo  ,  etc. 
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2.^  Se.ntentia  est  Thomistarum ,  jiixta  qiios 
Dcus  videt  oiiinia  tam  al^soliite  quani  conditio- 
uate  fiitura  et  libera  cujuslibet  ordinis  et  status  , 
videt  ,  inquani  ,  in  decretis  physice  determi- 
nantibus  j  v.  ^.  ,  Deus  ab  ceterno  vidit  bberam 
S.  Petii  conversioncm  absolute  futuram  ,  in 
decreto  ex  omni  parte  absoluto  de  Petro  ad  con- 
vcrsioncm  eflicaciter  pi\Tmovendo.  Pa^nitentiam 
autem  Tyriorum  et  Sidoniorum  sub  vcrsatili  et 
nunquam  poncnda  conditione  vidit  Deus  in  de- 
crcto  absoluto  ex  parte  sui ,  et  conditionato  ex 
parte  objecti ,  Tyrios  et  Sidonios  physicc  priR- 
niovcndi  ad  pa^nitenliam.  Quod  decrctum  sic 
cnuntiari  potcst  :  T^olo  Tyrios  ct  Sidonios  ad 
poonitentiani  physice  prceniowcre  ,  si  conccdani 
cis  ut  indeant  miracula  Cliristi. 

IMox  cxposita  Thoniistarum  dc  medio  scicnti.-c 
Dei  opinio  cvidentissima  est ,  admisso  eorum 
principio,  quod  scilicet  Deiis  ad  cmnes  cujus- 
cunque  ordinis  et  in  quovis  statu  hbcros  actus 
physice  pnrmoveat  ;  constat  cnim  Dcum  tam 
4ibsolutc  quam  conditionate  futuros  hominum 
actus  hbcros  intucri  posse  in  medio  cum  iis  cv 
natnra  sna  infaUibihtcr  conncxo  :  atqui  ,  juxta 
Thomistas,  pnr^motio  pliysica  scu  dccrctum  pra?- 
determinans  infalhbihter  ex  natura  sua  connec- 
titur  cum  actilnis  honiinum  hbcris  tam  absohitc 
quam  conditionatc  fiituris.  IgiLur  diliicuhas  hujus 
systcmatis  sc  tcnet  ex  parte  principii  quo  nititur, 
an  scihcet  Prtjemotio  ;?/ix^ica'admittcnda  sit  : 
Porro  hoc  opus  ,    hic  labor  cst. 

i.'  Scntcntia  MoliiusLarum  scu  Congruista- 
rum  cst,  qui ,  rcjccta  tanquaiu  hbertati  contrari^ 
omni  procvia  motione  physica ,  consequcntcr  asse- 
Auut  Dcum  videre  hbera  tam  absolute  quam  con- 
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ditioDate  futiira  cujuslibet  ordinis,  et  in  quo- 
libet  statu ,  videre  ,  inquam  ,  in  determinatione 
libera  creatse  voluntatis  absolute  vel  conditio- 
nate  futura  ,  seu  ,  quod  in  idem  recidit  ,  in 
ejusmodi  futurorum  veritate  objectiya,  lioc  est , 
in  seipsis. 

Haec  opinio  ,  etsi  plurium  sufFragio  munita  , 
non  leves  tum  ex  parte  principii ,  tum  ex  parte 
conclusionis  ex  eo  deductae  patitur  difEcultates  ; 
i.*^  quidem  ex  parte  prmcipii,  juxta  quod  omnis 
gratia  prseveniens  ,  etiam  in  prsesenti  statu  na- 
tiiTx  laps33  ,  versatilis  est ;  2.°  ex  parte  conclu- 
sionis,  in  quantum  scilicet  facile  non  concipitur 
qiiomodo  Deus  ab  aeterno  videre  possit  acdones 
libere  futuras ,  qux  nec  ex  sua  natura  ,  nec  ex 
aliqua  actuali  causa  determinats  sunt. 

4.''  Sententia  Augustinianorum  est ,  qui  me- 
diam  tenent  viam  ;  ipsi  enim  Thomistis  consen- 
tiunt  quoad  medium  scientice  futurorum  ordinis 
supernaturalis  in  statu  natur?e  lapsae  ,  Molinistis 
vero  dant  manus  quoad  medium  scientiae  futu- 
rorum  naturalis  ordinis  in  utroque  statu  naturae 
lapsse  et  integrae,  necnon  futurorum  superna- 
turalis  ordinis  in  statu  naturre  inteorce.  iSimirum  , 
juxta  Augustinianos  ,  i .°  Deus  futura  supernatu- 
xalia  naturae  lapsae  videt  in  suis  de  danda  gratia 
ex  natura  sua  efficaci  decretis  ;  2.*"  videt  futura 
supernaturalia  naturae  integrai  et  naturalia  etiam 
natura?  lapsas  in  libera  determinatione  volun- 
tatis  ,  nullo  prsevenienti  auxilio  ex  natura  sua 
efficaci  adjuta^. 

Ista  opinio  difficultatibus  utriusque  sententiae, 
Molinisticcs  nimirum  et  Thomisticos ,  obnoxia 
est ,  in  quantum  utricpie  communicat.  Auctores 
ejus  medium  scientice  Dei  iNIolinistis  probatum 
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tanqnam  insufFiciens  arguere  non  possunt ,  ciim 
e^ldem  ipsi  diflicultate  premantur. 

5.''  Eorum  est  qui ,  partem  in  tanta  senten- 
tiarum  diversitate  amplecti  non  audcntes ,  cum 
Psaltc  regio  exclamant  :  Mirahilis  facta  cst 
scientia  tua  cx  me ;  coufortata  cst  et  non  po- 
tcro  ad  eam,  Psal.  i  38  ,  ^.  6. 

Quibus  expositis  ,  dicimus  i.°  controversiam 
de  medio  scientioe  Dei  aliquatenus  dirimi  posse  , 
independenter  ab  examine  qua^stionis  de  natura 
auxiliorum  quibus  humanas  vcl  angelicas  prajve- 
niendo  voluntates  Deus  adjuvat  ,  ut  actus  suos 
libere  ebciant.  Nam  ,  quidquid  sit  de  natura 
causae  futuritionis  eorum  ,  hoc  ipso  quod  futuri 
sunt,  jam  determinate  veri  sunt,  et  proinde  res- 
pectu  Dci ,  cujus  sciention  non  est  numerus  , 
verc  sunt  in  scipsis  intellioibiles  ;  itaque 

Dicimus  2."  omnes  actus  creaturarum  liberos, 
tam  absolute  quam  conditionate  futuros,  videri  a 
Doo  in  scipsis  scu  in  sua  veritate  objectiva  :  porro 
isfe  videndi  modus,  sicut  non  exchulit  ahos ,  ita 
nec  ab  aliis  excluditur  ;  ahunde  possibihs  est ; 
quis  enim  ncgaverit  Deum  omne  verum  in  veri- 
tate  iUius  objectiva  intueri  posse  ?  Scd  omncs 
actus  crcaturarum  hberi ,  tam  absolute  quam  con- 
ditionat^  futuri  ,.veri  sunt;  nimirum  qui  absohite 
futuri  sunt  actus,  veritatcni  absohite  delcrmina- 
tam  ,  qui  autem  conditionate  tantum  futuri  sunt, 
nonnisi  sub  conditionc  determinatam  habent  ve- 
ritatcm. 

ARTICULUS   III. 
Dc  Divisiojic  Scicntice  Dei, 

Scicntia  Dei  in  se  spectata  dividi  nequit ,  qiiia 
simplex  ;  at  vero  ,  ratione  objccti  quod  attingit , 
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multiplex  concipitur,  et  sub  hoc  tantum  respectu 
divisionem  habet:  itaque 

I .°  Dividitur  in  scientiam  necessariam ;  quK 
necessaria  ,  puta  rerum  essentias  ,  et  libcram  , 
qu?3  contin£i;entia ,  puta  creaturas  attingit. 

2.''  Dividitur  in  scientiam  approhationis ,  qua 
Deus  cognoscit  omnia  quae  comprobat,  et  scien- 
tiam  improhationis  omnino  contrariam. 

3.°  In  scientiam  simpjlicis  intclligentice  ,  qua 
les  mere  possibiles  ,  et  scientiam  visionis ,  qua 
res  in  quacunque  temporis  difFerentia  existentes 
attinoit. 

Quccres  an  divisio  scientia^  Dei  in  scientiam 
simplicis  intelhgentiae  et  visionis  adoequata  sit. 

jResp.  in  hac  qu^estione  duo  esse  distinguenda^ 
ahud  exigui  momenti  et  ad  nominis  significatio- 
iiem  tantumpcrtinentis,  ahud  vero  gravissimumj 
rem  ipsam  spectans  ;  nimirum  haec  qusestio  de 
scientia  media  est  de  solo  nomine ,  respectu  eorum 
qui  inler  se  consentiunt  de  natnra  hberorum  con- 
ditiionate  futurorum;  eo  enim  inter  ipsos  reduci- 
tur  tota  qucestio,  an  sub  titulo  possibihum,  circa 
quae  scientia  intelhgentioe  simphcis  versari  dici- 
tur ,  etiam  hbera  conditionate  futura  comprehen- 
dantur,  quod  ([uidem  tam  vere  aOirmari  quam 
negari  potest,  prout  vocabuhim  possibile  oppo- 
nitur  existenti  aut  inipossibili  tantum.  At  eadem 
illa  qusestio  maximi  estmomenti.  prout  includit 
akeram  de  natura  auxihorum  in  quibns,  tanquam 
in  causis ,  fimdatur  veritas  hberornm  conditionate 
futurorum.  Igitur  qua?stio  de  scientia  media,  tanto 
animorum  ccstu  inter  GathohcosThomistas  et  Mo- 
linianos  ohm  agitata,  eo  reducitur  an  Deus,  in- 
dependenter  a  decretis  physicc  pra^deterniinanti- 
bus,  hbera  conditionate  futura  videat  in  determi- 
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nalione  libcrA  vohmtatis  creatse,  aiixilio  versatni 
tantiim  acljut.T. 

Ejiismodi  scicntiam  circa  omnes  actiis  liberos 
conJitionalcfnturos  cujuslibct  ordinis  ct  in  (ruo- 
libctstatu  vclut  medium  defendunt  Molinistrc, 
rati  auxilium  praiveniens,  ex  natura  sua  emcav  \ 
Jibertati  contrarium  esse. 

Eamdcm  scientiam,  non  quoad  nomen  scien- 
tuT  media^ ,  sed  quoad  rem  nomine  sii,-nificatam  , 
tuenlur  AuiT„stiniani,  non  lamen  aileo  iate  ut 
placet  Molinistis  extcnsam,  sed  restrictam  ad  ac- 
tusHberos  conditionatc  futuros  naturabs  ordinis, 
etiam  in  pra^senti  statu  naturje  lapsce,  necnon  ad' 
actus  supcrnaturalis  ordinis  in  statu  natura^  intc- 
i(ra? :  ratio  est,  quod  versatile  auxilium  ad  pra^f  i- 
tos  actus  sufficicns  esse  opinantur. 

At  vero  Tbomista?  scicntiam  mediam  univcr- 
saliter  rejiciunt,  cjuia  ,  juxta  ipsos ,  decretum 
pbysice  prnedeterminans  scu  prrmiotio  pbysi 
ad  quembbetactum  cujuslibct  ordinis  ct  in  q 
vis  statu  essentialiter  requiritur. 

Solutio  qua^stionis  de  scientia  mcdia,  boc  scns.i 
intellecta  ,  pendct  ex  natura  auxiliorum  quibus 
voluntates  creatas  Dcus  adjuvat.  Varia  bjic  de 
re  sjstemala  consuli  possunt  in  Tractatu  dc 
Graiid. 

Hic  qureri  solct  a  Tbeoloi^is  an  et  quomodo  ct 
quabsscicntiaDci  rerum  causa  sit. 

Resp,  i/'  scientiam  Dei  aliquo  sensu  rcrum 
esse  causam,  juxta  illud  SajMcntia^,  c.  7 ,  ^^  ui  . 
Onmium  artijcx  docuit  nic  sapicntia. 

/iV\vp.  2.^^  scicntiam  Dei  non  essc  causam  rcrum 
enfectriccm  ;  Dcus  enim  per  omnipolenfcm  vo- 
bintatcm  suam  opcratur,  non  autcm  pcr  inlrllcc- 
tum  smim  ab  omninotcntia  distinctnm  :  Omniu 
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qacecunque   voluit   Dominus  fecit ,  ait  Psaltes 
regius,  Psalmo  i^^j  i^.  ^. 

Resp.  3.°  scientiam  Dei  rerum  esse  causam 
(lirectricem  \  nam  Deus ,  inquit  idem  Psaltes , 
Psal.  i35j  V.  ^  y  fecit  coelos  in  intellectu.  Et 
certeDeus,  ut  pote  infinita  intelligentia  praedi- 
tus ,  non  c?eco  impetu  ,  sed  ex  cognitione  prajvia 
operari  debet. 

SEGTIO   II. 

De  Voluntate  Dei. 

Preesens  sectio  tres  sub  se  articulos  continet ; 
primum  de  partitione  voluntatis  divinae ,  secun- 
dum  de  ipsius  objecto ,  tertium  de  proprietatibus 
et  perfectionibus  ipsi  annexis. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  Partitione  T^oluntatis  divince. 

Voluntas  Dei  subjectiv^  una ,  objective  autem 
multiplex ,  i .°  dividitur  in  voluntatem  benepla- 
citi  et  voluntatem  signi;  voluntas  beneplaciti  ea 
est  qua  Deus  vere  et  intrinsece  aliquid  sibi  gra- 
tum  vult;  voluntas  signi  ipsum  est  voluntatis 
divinas  sii^num ,  quod  improprie  tantum  et  me- 
taphorice  dicitur  voluntas  ,  sicut  testamentum 
voluntas  testatoris  appellatur ,  quia  illam  signi- 
ficat  :  voluntas  signi  quintuplex  numerari  solet  : 
Praeceptum,  prohibitio,  permissiOj  consilium  et 
operatio : 

PrcEcipit  et  prohibet y  permittit ,  consulit,  implet. 

Notandum  quod  voluntas  signi  semper  aUquam 
beneplaciti  vokmtatem  conjunctam  habeatj  cujus 
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tamen  objectum  non  semper  illud  cst  quod  primo 
aspectu  esse  videtur  j  sic ,  v.  g. ,  cum  Deus  prcc- 
cepit  Abrah.1;  ut  suum  immolaret  fibumj  hujus 
mactalionem,  quam  prima  fronte  propter  pra^cep- 
tum  intenderc  videbatur,  reipsa  non  volcbat , 
sed  intendebat  sohimmodo  experiri  fldem  et  obe- 
dientiam  S.  Patriarchae. 

2.''  Dividitur  in  antccedcntcm  et  conscquen- 
tcm ,  qiirc  distinctio  ,  inquit  S.  Thomas  ,  parte 
i.'j  quajstione  19.'',  art.  6,  accipienda  est  non 
ex  parte  ipsius  voluntatis  divin?e  ,  in  qua  nihil  est 
prius  vel  posterius ,  sed  ex  parte  volitorum.  Et 
veroj  sicut  Deus  cuncta  unico  intuitu  coi^noscit, 
ita  unico  et  simphcissimo  voluntatis  actu  omnia 
vult  et  amat. 

Vohmtas  antcccdcns  ea  est  qua  Deus  vult 
ahquid  in  se  spectatum ,  et  ab  iis  praicisum  cir- 
cumstantiis  propter  quas  voluntate  consequenti 
fertur  in  oppositum;  hinc  vohmtas  conseqaens 
dicitur  ea  qua3  tcndit  in  objectum  suis  omnibus 
vestitum  circumstanliis;  hanc  utramque  vohm- 
tatem  sic  exphcat  S.  Thomas  ,  distinctione  4^^-S 
quacst.  I.'',  art.  i  :  Dicendum  ,  inquit  ,  secun- 
dian  S.  Damascenum ,  quod  voluntas  Dci  est 
dupLcx  ,  scilicct  antecedens  et  conscquens  ;  et 
hoc  contingit  non  ex  aliqud  di^ersitatc  volun- 
tatis  di^ince  ,  scd  proptcr  di^crsas  conditioncs 
ipsius  voliti.  Et  parte  i.''  ,  qu.nest.  19.' ,  art.  6  : 
Diccndum ,  inquit,  quod  illud  verborum  j4pos- 
toli  j  qubd  ((  Deus  ^mlt  omncs   honii/ics  sah>os 

Jicri ,  ))  potcst  triplicitcr  iniclligi Tcrtio   sc- 

cundum  Damascenum  intclli^itur  dc  voluntatc 

antccedcnti ,  non  de  volutUatc  conscquenti , 

ad  cujus  intcllcctum  considcrandum  est  quod 
unumquodque  ,  sccundum  quod  honuiu  est ,  sic 
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est  volitum  a  Deo.  Aliquid  autem  potest  esse  iii 
primd  sui  consicleralionc ,  secunclum  quod  abso- 
lute  considcratuVy  bonum  vel  malum  ,  quod  ta- 
men ,  prout  cum  aliquo  adjuncto  consideratur, 
quce  est  conscquens  consideratio  ejus,  e  contra- 
rio  sc  habet  :  sicut  hominem  vivere  est  bonum 
et  homincm  occidi  est  malum ,  secundum  abso- 
lutam  considcrationcm  ;  sed ,   si  addatur  circa 

alicjucni   hominein    qubd  sit   homicida  , sic 

bonum  cst  eum  occidi  et  malum  est  eum  vi^ere^ 
Unde  potest  clici  quod  judex  justus  antecedcn- 
ter  vult  omnem  hominem  vivere ,  sed  consequen- 
ter  2Jult  homicidam  suspcndi.  Similitcr  Deus 
antecedenter  vult  omncm  hominem  salvari  , 
sed  consecpicnter  vult  ciuosdam  damnari  secun- 
diim  exigcntiam  suce  justitice. 

Quod  admittenda  sit  in  Deo  diiplex  illa  \olun- 
tas,  nimirum  antecedens  et  consequens, 

Prob,  i.°  ex  SS.  PP.  S.  Chrys.,  Hom.  i  in 
Epist.  ad  Ephes.j  in  h^ec  ApostoU  verha,  secun- 
dum  propositum  voluntatis  suce  :  Koluntas  pri- 
ma  est,  inquit,  ut  non pereant  qui  non  peccd- 
runt ,  voluntas  sccunda  est  ut  qui  facti  sunt 
mali pereant.  Quod  autem  S.  Qhvysosi.  primam 
et  secundam  voluntatem  appellat  ,  nos  eodem 
sensu  sed  aUo  nomine  Yocamus  antecedentem  et 
consequentem.  S.  Damasc. ,  hb.  2  de  Fide  , 
cap.  29  :  Hoc ,  inquit,  nosse  oportct  Deumpri- 
marid  et  antecedente  voluntate  velle  omnes 
salvos  esse  ,  et  regni  sui  compotes  fieri  ;  non 
enim  nos  ut puniret  condidit ,  sed ,  quia  bonus 
est ,  ad  hoc  ut  bonitatis  suce participes  essemws; 
pcccantes  verh  puniri  vult,  quia  justus  est,  ita- 
cjue  prima  illa  voluntas  antecedens  dicitur  et 
beneplacitum  y  quod  ex  ipso  estj  secunda  auteni 
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conscquens  voluntas  ct  pcrmissio ,  cx  nostrci 
causd  ortuni  liabcns. 

Prob.  2.''  Rationc.  jNimirum  distinctlo  voliin- 
tatis  divinro  sumitur  ex  parte  objectorum  j  sed  , 
qnia  res  possnnt  considerari  antecedenter  vel 
consequenter  ad  circumstantias  accedentes,  ind6 
nascitur  duplex  i_n  Deo  voluntas,  nimirum  ante- 
cedens  j  qu?e  Tcrsatur  circa  rem  sive  objectum 
prout  est  in  specie  ,  seu  pra^cisum  et  abstractura 
h  circumstantiis  particularibus ,  et  consequens , 
qua3  fertur  in  objectum  suis  omnibus  vestitum 
circumstantiis  quibus  in  individuo  et  a  parte  rei 
subsistit. 

Major  est  diflicultas  an  voluntas  antecedens 
vei^e  ac  proprie  in  Deo  repcriatur,  ita  ut  quid- 
quam  vebt  interius  voluntate  antecedente,  an 
veru  fii^urate  tantum  antecedenter  abquid  velle 
dicatur,  puta  boc  sensu  quod  nos  id  velle  faciat, 
ftut  pr.Tcipiat  ut  id  velim.us  :  abi  nei^ant,  inter  quos 
Estius,in  1  lib.Sententiarum,  distinct.  46,  art.  3  ; 
aflirmant  vero  alii ,  quibus  assentimur ,  i .°  ex  auo- 
toritate  S.  Chrysost.  et  S.  Joannis  Damasceni,  in 
locis  modo  cilalisj  ex  S.  Thom.  opusc.  de  Yeri- 
tate,  quacst.  23.%  art.  3  :  Invcnitur  in  Dco pro- 
jyiic  ralio  voluntatis,  et  sic  voluntas  dc  Dco  pro- 
pric  dicitur y  et  ha^c  est  voluntas  bcncplaciti , 
quce  pcr  antcccdentcni  et  consequcntcni  distiit^- 
guitur;  2.°  Ratione;  omnis  enim  voluntas  in  Deo, 
cujus  objectum  ratione  sui  bonum  et  amabile  est, 
vera  et  proprie  dicta  seu  interior  esse  debet  : 
atqui  objectum  vohmtalis  divinai  anteccdcntis  ra- 
tione  sui  bonum  est;  sic,  v.  g. ,  communis  om- 
nium  salus  prsecisa  a  circumstantiis  personahbu?, 
puta  dissensus  et  rcsistentiie  Spiritui  Saucto,  cst 
sauc  ahquid  bonum*  crgo,  etc. 
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Dices  :  Juxta  S.  Thom.,  i  .^  part. ,  qusest.  19.^, 
art.  6,  voluntas  antecedens  magis  potest  clici 
"vellcitas  cjuam  absoluta  voluntas  :  atqui  velleitas 
in  Deo  non  reperitur,  ergo,  etc. 

Resp.  Nego  cons.  In  textu  proposito  Doctor 
Angelicus  non  asserit  quod  Yoluntas  antecedens 
sit  reipsa  yelleitas,  sed  tantum  quod  dicenda  sit 
magis  velleitas  quara  simplex ,  id  est,  conse- 
quens  et  absoluta  voluntasj  quia  scilicet  voluntas 
antecedens  mag-is  accedit  ad  naturam  velleitatis , 
quam  ad  conditionem  voluntatis  absolutie,  etsi 
revera  non  sit  mera  velleitas,  ut  ex  textuejusdem 
Doctoris  superius  allato  constat. 

3.°  Dividitur  in  voluntatem  absolutam  et  con- 
ditionatam;  voluntas  absoluta  ea  est  qua  Deus 
vult  aliquid ,  nulla  conditione  adhibita  :  ea  ratione 
mundi  existentiam  vohiit. 

Vohmtas  conditionata  ea  est  quse  fertur  in  ob- 
jectum  ahqua  conditione  suspensum  :  sic  Deus 
statuerat  Ninivitas  post  quadraginta  dies  subver- 
tere,  nisi  resipiscerent. 

Notandum  autem  vohmtatem  seu  decretum 
ahquod  duobus  modis  posse  dici  conditionatum, 
i."^  ex  parte  subjecti,  quando  desiderium  habet 
ahquid  volendi,  si  ahqua  poneretur  conditio,  ut 
si  quis  diceret  :  ego  vellem  venari,  si  hoc  hceret 
Clerico ;  2.^  ex  parte  objecti  tanttim,  quando  sci- 
licet  vohmtas  absolute  fertur  circa  objectum  ah- 
qua  conditione  temperatum,  v.  g.,  si  quis  dicat  : 
volo  et  statuo  eleemosynam  dare,  si  pauperi  forte 
occurram.  Porro  voluntatem  conditionatam  sensu 
posteriori  in  Deo  admittimus  ,  non  autem  priori , 
qui  videtur  ahquam  suspensionem  Deo  indignam 
involvere. 

4-"  Dividitur  in  ejjicacem  et  inefficacem.  EJ- 
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ficax  ea  est  qii?e  suum  efFectuin  conseqiiitur; 
inejflcax  vero  est  ea  quse  suum  eiFectum  non  con- 
sequitur. 

ARTICULUS    II. 

Dc  Objecio  Voluntatis  divincc. 

Deus  ipse  primarium  est  voluntatis  surc  objec- 
tum^  objectum  eniui  vohantatis  primarium  illud 
est  quoJ  propter  se  amatur,  et  proptcr  c[uod 
amantur  CiTetera  :  atqui  Deus  seipsum  diligit,  et 
omnia  ad  se  dilectum  refert;  omnia  siquidem 
propter  scnietipsum  opcratus  est  Dominus.  Pro- 
verb.  c.  1 6 ,  ^.  4»  Et  vero  Deus  est  summ^  bonus , 
fons  et  oriiT^o  totius  boni ',  sed  quod  est  summum 
bonunij  etc. ,  primarium  ordinata}  voluntatis  ob- 
jectum  esse  debet.  Deus  etiam  dibgit  res  bonas 
ab  ipso  distinctas ;  sunt  enim  totidem  expressiones 
magis  vel  minus  perfect?e  attributorum  Dei.  Illa 
tamen  voluntas  respectu  omnium  non  est  eadem; 
namque  possibilia  dibgit  amore  simplicis  com- 
placentic-e,  quia  ex  illo  amore  in  ejusmodi  possi- 
bilia  nuUa  redundat  communicatio.  Existentia 
vero  Deus  amat  amore  benevolentije ,  in  quantum 
virtute  amoris  illius  benefacit  cis,  creando  sci- 
licet,  ac  conservando. 

Sed  qua^ritur  an  Deus  velit  malum  :  ad  cujus 
solutionem 

Obscivanduni  \.^  mala  triplicis  generis  dis- 
tingui,  scilicet  mala  culpce,  ms\;x  poence ,  et  mala 
naturce. 

Odscrvandum  2.*^  quod  Deus  aliquid  duplici 
raodo  velle  possit,  dirccte  nimiriim,  quando  illud 
propter  i[)sum  ct  cjus  causi  vult;  indircctc  au- 
tom,  cinn  iii  illud  fcrtur  tantuni  pro])tcr  abud. 

Certum  est  i.''  Deum  nuUatenus  velle  peccata, 
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seu  mala  culpae*,  Deus  enim  nullo  modo  vult  ea 
cjUce  abominatur,  quce  districte  prdbibetj  et  qucc  , 
si  fiant ,  castigat  :  atqui  ejusmodi  sunt  peccata  ; 
ergo,  etc.  Itaque,  cum  Deus  in  Scripturis  dicitur 
obdurare  cor,  et  oculos  mentis  exccecare,  id  non 
debet  intelligi  de  vobmtate  ad  mabim  positive 
inducente,  sed  de  vobantate  ad  boc  tantum  modo 
permissivo  et  negativo  se  babente,  quateniis  sci- 
licet,  in  poenam  debcti  pra^cedentis,  specialem 
subtrabit  misericordiam,  qua  sublata ,  pcccator 
cJjduratur;  nam  ,  ut  loquitur  S.  Aug. ,  Epist.  194, 
cap.  3  :  3  ec  ohdurat  Deus  impertiendo  mali- 
tiam ,  sed  non  impertiendo  misericordiam.  Cer- 
tum  est  2.^  Deum  non  velle  directe,  sed  indirecte 
tantum,  ea  quce  vocantur  mala  poensej  ratio  est, 
quod  in  seipsis  vere  amabiba  non  sint,  unde  non 
potest  ea  directe  velle;  indirecte  tamen  vult,  id 
est,  propter  abudj  videbcet  ad  manifestandam 
justitiam.  Certum  est  3.^  Deum  nonnisi  indirecte 
mala  naturaba  intendere  ,  puta  deordinationes 
pkysicas  et  monstra ;  scibcet  ista  non  vult  Deus 
propter  seipsa ,  sed  tantiim  ut  fluunt  ex  legibus 
generabbus,  quas  ad  bonos  effectus  sapienter 
instituit. 

His  praemissis ,  ut  pote  faciboribus,  qureritur 
an  Deus  vebt  salutem  omnium  bominum. 

Resp.  nemini  dubium  esse  quin  Deus  vebt  om- 
nium  salutem,  ciim  istud  expressis  verbis  asserat 
D.  Paulus,  I  Timotb.  c.  2,  ^.  i  etseqq.  :  Obsecra 
igitur  primiim  omniumjieri  ohsecrationes ,  ora- 
tiones ,  postulotiones ,  gratiarum  actiones  pro 
omnihus  hominihus ,.,.  lioc  enim  honum  cst  et 
acceptum  coram  Salvatore  nostro  Deo,  qui  om- 
nes  liomincs  vult  salvos  fieri ,  et  ad  agnitionem 
veritads  venire;  at  quo  sensu  dixerit  Apostolus 
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Deum  velle  salutem  omnium,  certo  tleiinirc  ad- 
modum  didicile.  Verbo  dicam,  ista  propositio, 
Dcut  vult  salutcm  oinniuin  honiinuni ,  ut  pote 
divinitus  inspirata,  nonnisi  vera  csse  potcst  scnsu 
ab  auctore  ejus  intento  j  sed  quis  sit  ille  seiisus  a 
Spiritu  Sancto  intcntus,  non  parva  ct  solulu  fa- 
cilis  est  qu:rstio  :  pncfati  textus  Apostoli  quadru- 
plex:  afferri  potest  interprctatio. 

Juxta  primam ,  Deus  vult  omncsLomines  salvos 
ficri ,  eo  sensu  quod  nullus  nisi  ex  volnntate  Dei 
salvctur,  qucmadmodum  in  vulgari  scrmone  di- 
cimus  :  Omncs  donmm  mcam  ing^rediuntur  per 
lianc  januam,  non  intelligentes  quod  omnesom- 
nino  domum  inorcdiantur,  scd  quod  nulliis  nisi 
pcr  hanc  januam  intretj  sicut  etiani  rcctc  loqui- 
mur,  CLuu  de  aliquo  ludi-magistro,  qui  in  civi- 
late  aliqua  sohis  cst,  dicimus  ;  Onmes  iste  in  boc 
loco  litteras  docet;  non  quasi  onmes  discant  lit- 
teras  ab  eo,  sed  quianullus  nisi  ab  eo  discit,  quis- 
quis  ibi  litteras  discit.  Hanc  intcrprctationem 
tradit  S.  Aug. ,  Epist.  i  lo,  cap.  G,  ad  Yitalcm  : 
Sicut  itlud ,  inqnit,  quod  dictuni  est,  iiomncs 
iti  Christo  vivijlcabuntur ,))  cum  tam  multi 
(Jetcrnd  niortc  puniantur ;,  idco  dictuni  cst  quia 
onincs  quLcunquc  intam  ivtcrniim  pcrcipiunt  , 
non  pcrcipiunt  nisiin  Christo ;  ita  quod  dictuni 
cst ,  a  Dcus  vult  oinncs  homincs  salvos  jicri;  )t 
cuni  tani  niulios  nolit  sah'os  Jicri ,  idco  dictuni 
cst  quia  onincs  qui  salvi  fiunt ,  nisiipso  volcntc 
non  fiuni. 

Sccunda  interprctatio  talis  cst,  ut  vox  onincs 
hominespev  distribulioncm  accommodatam  intel- 
ligatur,  non  dc  singulis  gcncrum,  sed  dc  gene- 
ribus  singulorum,  id  est,  de  aliquibus  cujuscun- 
que  generis  sive  conditionis  :  Dictuni  cst ,  inijuit 
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S.  Aug.  Enchiricl.  cap.  io3,  (Deiis)  omiies  homi' 
nes  vult  salvos  fieri ,  non  qubd  nullus  hominum 
esset  quem  salvum  fierinollet,  qui  virtutes  mira- 
culorum  faccre  noluit  apud  eos  quos  dicit  actu- 
ros fuisse  poenitentiam ,  sifecisset^  sed  ut  omnes 
homines ,  omne  genus  hunianum  intelligamus , 
per  quascunque  differentias  distrihutum  ,  reges , 
privatos,  nobiles ,  ignohiles ,  suhlimes,  humiles, 
doctos  ,  indoctos ,  mares ,  foeminas ,  infantes  , 
pueros ,  adolescentes ,  senes ,  in  linguis  omiii- 
bus  y  in  profcssionihus  omnibus  constitutos ,  et 
si  quid  aliud  differcntiarum  est  in  honiinihus, 

Tertia  interpretatio  sic  est  :  Deus  vult  omnes 
salvos  fieri ,  quia  facit  ut  sancti  homines  omnium 
salutem  desiderent  ac  velint,  vohintatemillam  et 
desiderium  illud  eis  inspirando  \  ita  D.  Aug. ,  hhro 
de  Corrept.  et  Gratia,  cap.  i5  :  Potest  etiam  in- 
telligi ,  incpiit,  qubd  omnes  homines  T)eus  vult 
salvos  fieri,  quoniam  nosfacit  velle ;  sicut  misit 
spiritum  filii  sui  clamantem  Ahha  Pater,  id  est, 
nos  clamare  facientem. 

Quarta  interpretatio  prsefatum  ApostoU  textum 
intelhgit  de  anteccdente,  sive  conditionata  vo- 
luntate  salutis  omnium  omnino  hominum;  hgec 
quarta  expositio  trihus  prsscedentihus  minime 
contraria  est,  sicut  et  istse  secum  invicem  com- 
pati  possunt.  Tres  priores  adhihuit  S.  Aug.  contra 
Pelagianos  et  Semipebgianos  ,  qui  vohmtatem 
Dei  circa  salutem  omnium  generalem  sensu  hjB- 
retico  admittehant;  at  qiiartam  minime  negavit, 
nec  contrarium  probatur  ex  eo  quod  saepius  as- 
serat  Deum  noUe  salutem  omnium,  sed  eorum 
tantum  qui  salvi  fiunt;  tunc  enim  sermonem  facit 
de  vohintate  consequente  et  absohita ,  quae  circa 
salutem  reproborum  minime  versatur.  Hancquar- 
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tam  non  modo  non  rejicit  S.  Auo-.  sed  etiam  po- 
sitive  admisit ,  ut  docet  Bossuetins  ,  libro  cui 
ementitus  titulus  :  Justifications  des  Rcflexions 
morales ,  §  i6  ;  ^  Ces  trois  explications  de  la 
'volontc  dc  sauver  les  hommes  fsavoir  :  une  vo- 
lonte  generale  etendue  atoas,  une  speciale pour 
tous  les  Jideles ,  et  une  tres-spcciale  pour  les 
clus  ,J  ccs  trois  explications  sc  trouvent  en  di- 
vcrs  endroits  de  S.  Augustin  et  de  son  disciplc 
S,  Prosper,  dont  on  en  a  marquc  quelqucs-uns 
a  la  marge  :  de  Spiritu  et  Littera,  cap.  32  En- 
cliiridii ,  cap.  I  o3 ,  n.  27  ;  ad  Bonif.  lib.  4 ,  cap.  8 ; 
Prosper,  Responsione  ad  Gallorum  obiectiones , 
cop.  8  et  9;  idem,  Rcsponsione  ad  objectiones 
Vincentii ,  i .""  et  2.-" ;  mais  il  nous  sujjit  dc  re- 
marqucr  iciquedliabiles  Theolo^icns,  ct  S.  Aa- 
gustinlui-mcme,  nc  les  ontpas  regardces  commc 
opposces  Uune  a  V autrc ,  mais  au  contraire 
commefaisant  cnsemble  un  seul  mcme  corps  de 
lahonnc  doctrine ,  quoiqu  ellcs  ne  soient  pns 
tautcs  cgalement  decidces  par  VEglisc  Catholi- 
que.  Un  vrai  Thcologien  les  doit  rcconnaitrc 
chacunc  sclon  son  degrc. 

His  pr.Tmissis,  status  qnrestionis  figendus  est, 
removendo  primum  sensus  varios  de  quibus  hic 
noii  controvertitur  :  itaque  qu^cstionon  est  utrum  , 
anteccdcnter  ad  peccatum  originale ,  Deus  volue- 
rit  omnium  sabitem,  ut,  quemadmoduni  cunctis 

*  Vidc  istiid  Bossuetii  opus  genuino  titulo  inscrip- 
tuin  ■  yJvcriissemeut  sur  le  Vwre  dcs  Rcjlcxions  murales . 
tom.  4,  eclit.  Versal.  Vide  otinm  ilhistrissimi  Pr.Tsulis 
iistoriam  a  D.  D.  de  Baussct  conscriptnm  ,  tom.  4, 
lil)  II,  n.  i4,-  ct  Documentum  pastoralc  Card.  de 
Jhssy,  cujus  fragmcntum  reperies  iu  obscrvationibus 
cdilons  operumboss.  toni.  i,  n.  G. 
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hominibiis  justiLiam  orii^inalem  transmittere  de^ 
creverat,  si  tamen  primus  parens  eorum  in  ea  per- 
severa\ isset ,  ita  omnibus  posteris  ejus,  si,  per 
gratiam  ipsis  revera  communicandam  ,  in  accepta 
jnstitia  permanere  vellent  ,  gloriam  largiri  vo- 
luerit. 

Etiam  qurestio  non  est  an  Deus  velit  omnium 
salutem  vobmtate  absoluta  et  consequenti  :  tabs 
enim  voluntas  semper  impletur,  et  proinde  in 
solos  pra?destinatos  cadere  potest. 

Iteram  qu.Tstio  non  est  an  Deus  omnium  sa- 
lutem  velit  abquali  voluntate  otiosa  et  steriii  , 
quce  nulla  scilicet  aut  insufficientia  tantum  con- 
ferat ,  pra^paret ,  vel  oflerat  salutis  media. 

Igitur  status  qucestionis  est  an  ,  etiam  conse- 
quenter  ad  peccatimi  orioinale,  ipsoque  pr.T^- 
supposito,  Deus  voluntate  antecedente  et  condi- 
tionata,  et  mediis  relative  sufncientibus  fecunda, 
OLTinium  omnino  velit  salutem,  vel  quodin  idem 
recidit,  an  ,  etiam  prassupposito  originali  peccato, 
Deus  ita  sit  er<Ta  salutem  omniumbominum  bene 
affectus,  ut  respectu  singulorum,  quantum  m  se 
est,  vere  fecerit  eam  possibilem. 

Quid  circa  banc  qua^stionem  Fide  Catbobca 
tenendum  sit,  audiamus  iUustrissimum  Bossue- 
tium,  cujus  brec  sunt  verba,  in  opere  supra  ci- 
tato,  ^"  16  :  II  faut  recojiiiaitrc  la  volonte  de 
sauver  tous  les  hommes  justijlcs  comme  cxprcs- 
seinent  dcfmle  par  lEglise  Catliolique  endivcrs 
Concilcs ,  notaniment  dans  celui  de  Trentc  ,  ct 
encorc  tres-expressemcnt  par  la  Constitation 
d'Innocent  X,  du  3i  niai  i653  (contre  les  5 
propositions  de  Jansenius).  //  ne  faut  point 
faire  un  point  de  foi  egalement  dccide  de  la 
volonte  gencrale  etendue  a  tous ,  puisque  meme 
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il  a  ctc  pcrniis  a  Vasqacz  cVcnscigncr  quc  lcs 
cnfans  dcccdcs  sans  Baptcme  nc  sont  pas  com- 
pris  dans  ccttc  parolc  :  Dieu  veut  quc  tous  lcs 
hommcs  soicnt  sauves ,  et  quils  vicnncnt  a  la 
connaissancc  de  la  vcritc.  Et  ,^  ^5  .-  //  n\  a 
bien  assurcment  aucunjidele  quine  doive  croirc 
avec  uncfcrmcfoi  quc  Dicu  lc  veut  sauver ,  et 
que  Jcsus-  Christ  a  vcrsc  tout  son  sangpour  son 
salut :  cest  lafoi  exprcssement  determinec p 
la  Constitution  d' Innoccnt  X. 

CaKterum  volnntas  illa  salutis  omuium  fideliii... 
Baptismo  semel  justificatorum  sterilis  non  cst  et 
otiosajuxtaBossuetium,  sed  meJiis  vcre  sufficien- 
tibus  fecuncla.  Sic  enim  loquitur,  $    i  5  ejusdcm 
operis  :  Pour  otcr  jusqua  Vomhre  dcs  difficuU 
tcs  sur  la  possidilite   dcs  commandcmcns  dans 
tous  lcs  justcs  ,  ilfaut  cncorc  lcur  dire  ciuellc 
cst  fondcc  immuablcment  sur  cc  principc  dc  la 
foi  rcconnu  da.ns  lc   Concilc  dc  Trcntc  ,    quc 
Dicu  nabandonnc  quc  ceux  qui  iabandonncnt 
les prcmicrs par  une  dcscrtion  absolumcnt  librc. 
Deus  ilamquc  suA  gratia   serael  justificatos  non 
deserit,   nisi  ab  eis  prius   deseratur.   Ex   Conc. 
Trid.  Sess.   6,   cap.    i\.    Cc   Concilc   na  pas 
vouludcfinir  quc  Dicu  n  abandonne pcrsonnc  a 
lui-mcmc  ,  et  ct  sa  propre  faiblcssc ,   mais  quil 
nabandonnc  personnc ,  sion  nc  rabandonne  lc 
prcmicr.  Cc  sont  lcs  propres  parolcs  de  S.  Ju- 
f;ustin.    Ccst  aussi  cc  qui  luifait  dirc  cc  cjuon 
a  dcjii  rapportc    dc   tous   ccux  cpd  pcrdcnt   la 
grdcc  :  ils  dclaisscnt  premicrcmcnt ,  ct  puis  Us 
sont  clelaisscs ,  deserunt  ct  descruntur.  yidam 
a  ctcju^c  selon  celtc  rcgle  :  ll  a  dclaisse ,  ct  il 

a  ctc  dclaissc ,  dcscruit  et  descrtus  est; ccst 

pourquoi,  sur  ccfondcmcnt  quc  Dicu  cstfidcU 
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dans  ses  promesscs ,  les  justes  sont  assures  qn  il 
ne  permettra  jamais  quils  soient  tentes  par- 
dessus  leurs  forces.  Epist.  I  ad  Corinth.  c.  i. 
Ils  ont  donc  toujours  le  pouvoir  de  garder  les 
commandemens  a  la  maniere  que  V a  defini  le 
Concile  de  Trente.  II  est  aussi  determine  dans 
le  2.''  Concilc  d'Orange  ^  que  selon  lafoi  catho- 
liquc  ,  secundam  fidem  catholicam ,  aprcs  la 
grdce  du  Baptenic  ,  tous  lcs  haptises ,  avec  le 
secours  de  Jesus-Christ ,  qui  lcs  aide  et  cooperc 
avec  eux ,  pcuvejit  ct  doivent  accomplir  les  com- 
mandemens  de  Dieu ,  s'ils  veulcnt  fidclcment 
travailler  :  ils  le  peuvent  donc  ;  il  ne  ticnt  qua 
eux  a^cc  la  grdce  quils  ont ;  la  grdce  ne  leur 
manque  pas  ,  il  ne  leur  nianque  que  la  volonte, 
quine  leur  manque  que  par  leur  fautc. 

Circa  Toluntatem  Dei  salvandi  homines  erra- 
runt  Pelagiani  et  Semipelagiani ,  Prsedestina- 
tiani ,  Calvinus  et  Jansenius.  i.°  Pelaoiani  et 
Semipelagiani ,  juxta  quos  Deus  omnes  vult  sal- 
vare,  modo  ipsi  salutis  negotium  ex  naturae  viri- 
bus  exsequi ,  aut  saltem  inchoare  velint;  quam 
conditionem  etiam  in  parvulis  ante  rationis  usum 
Gxstinctis  locum  habere  putabant  Semipelagiani; 
sed,  quia  nuUam  in  eis  actualem  detegere  pote- 
rant  voluntatem,  adfuturam,  sub  ista  conditione, 
si  diutiiis  vixisscnt ,  recurrebant.  2."^  Prredesti- 
natiani,  nomen  suum  adepti  ab  impio  dogmate 
juxta  quod  asserebant  Deum  quosdam  ad  vitam, 
cseteros  ad-  mortem  pr^edestinando  compellere. 
Lucidus  Presbyter,  Y  exeunte  seculo,  et  Gotes- 
calcus,  circa  medium  IX  seculi,  in  hunc  erro- 
rem  cum  paucis  descendisse  perhibentur.  Vide 
Cardin.  rsorisium,  lib.  a  Historise  Pelaaiancc, 
cap.  iD. 
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3.°  Calvinus ,  qui  Preedcstinatianismum  rcdi- 
vivum  fecit. 

4."  Janseniiis,  IprensisEpiscopus,  juxta  quem, 
praesupposito  semel  originaii  peccato  ,  Dcus  ita 
solos  vult  salvare  praedestinatos,  utnulli  reproLo 
det  vel  ofFcrat  gratias  ad  salutem  relativc  sulii- 
cientes ,  eas  scilicet  qurc  salutem  liomini  relalive 
possibilem  efFiciunt.  Etiam  docet  Christum  non 
ea  intentione  suum  fudisse  sanguinem  ut  aliis 
quam  pra^destinatis  mereretur  cjusmodi  qratias; 
sic  habct ,  hb.  3 ,  de  Grat.  Christi ,  cap.  1 1  :  Nullo. 
moclo  principiis  ejus  (  S.  Aug.  )  conscntaneum 
est ,  ut  Christus  Dominus  vel pro  infLdcliuni  in 
infidclitate  nioiientiuni ,  vel  pj^o  justorum  non 
pevseyerantium  ceternd  salute  ,  mortuus  csse , 
sanguincmfudisse  ,....  Patrem  ordsse  sentiatur; 
ex  quofactum  est  utnon  maiTispatremprOcTternii 
hberatione  ipsorum  quam  pro  diaboh  deprecatus 
fuerit;  fatetur  quidem  Jansenius  Christum  revera 
mortuum  fuisse  pro  impetrando  quibusdam  re- 
probis  justitiifi  tcmporalis  efFcctu ,  scd  non  ca 
intcntione  ut  mercretur  eis  gratiam  cum  qua 
usque  ad  finem  in  bono  persevcrare  possent. 

Circa  prcesentem  dc  vohintate  sahitishominum 
qua?stionem  ,  etiam  varirc  circumferuntur  ThecH 
logorum  opiniones.  Ahi  pra^fatam  vohnitatem  ad 
omnes  homines  ,  sed  non  eodem  modo  ,  exten- 
dunt ;  ahi  vero  pauhdum  eam  restrinirunt  :  sic 
Vasquesius  putat  Deum  nolle  sahitem  infantium 
quibus  remedimn  peccati  orii^inahs  ante  mortem 
apphcari  non  potuit ;  ahi  divinam  omnes  salvandi 
voluntatem  intclhgunt  de  vohmtatc  signi,  qua? 
non  formahtcr  scd  virtualiter  tantiim  aut  emi- 
nentcr  in  Dco  repcriatur ;  ahi  de  vohmtatc  bcne- 
placitij   sive  ,   ut  quibusdam    placct ,    vohmtas 
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illa  beneplaciti  nonnisi  antececlentia  salutis,  lioc 
est,  possibilitatem  ejiis  attingat ,  sive  ,  ut  placet 
aliis  5  circa  saliitem  ipsam  reproborum  versetur. 
Creteram. ,  in  variis  ejusmodi  circa  prccsentem 
controversiam  theologicis  opinionibus,  quod  ma- 
s:is  prsecipuum  est,  et  necessario  ab  omnibus 
tenendum ,  servatur ,  istud  nempe,  cpiod  Deus 
ita  vebt  pra?destinatos  efficaciter  salvare  ,  ut  etiam 
erga  salatem  omnium  semel  justificatorum,  inter 
quos  multi  profecto  sunt  reprobi ,  tam  bene  sit 
aSectus  ut  iis  conferat ,  vel  ofFerat  omnia  quce  ut 
salutem  consecj[ui  valeant  necessaria  sunt  media. 

PROPOSITIO. 

Etinm  prcGsupposito  onginali  pcccato  ,  Lcus 
voluntatc  antcccdcnte  seu  conditionatd  vult 
salutcm  omnium  justijicatoruni ,  imo  salutem 
omnium ,  nullo  cxccpto ,  ita  ut  omnibus  ct 
singulis  confcrat ,  pro^parct,  <vcl  offerat  gra- 
tias  rclative  sufficientes ,  quibus  vitam  cetcr- 
nam.^  consequi possunt, 

Prob.  I  J' pars ,  quam  aejide  catholicd  tenen- 
dam  Qss^  monet  Bossuetius  ,  verbis  supra  exscrip- 
tis '^  probatur  ,  inquam,  i ."'  ex  ScripA. ,  Joan. 
c.  3,  y.  i6  :  Sic  Dcus  dilexit  mundum ,  ut  Fi- 
lium  suum  unigenitum  darct ,  ut  omnis  qui  credit 
in  cum  non  pcrcat ,  scdhabeat  vitam  ceternam  ; 
et  c.  6  ,  ^".  4^  •  Hcec  cst  voluntas  Patris  mci 
qui  misit  me ,  inquit  Cbristus  ,  ut  omnis  qui  vi- 
det  Filium  et  credit  in  eum,  habeat  vitam  atcr- 
nam.  Hroc  clara  sunt ;  nobis  enim  exbibent  volun- 
tatem  Patris  erga  sahitem  omnium  credentium  , 
inter  quos  sane  ahqui  sunt  reprobi.  Joan.  c  6, 
'^■.  3q  :  Hcec  cst  voluntas  ejus  qui  misit  me  Pa- 

tris  ^ 
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tris  ^  ut  omne  quod deditmihinon  pcrdam  cx  eo, 
sed  resuscitem  illud  in  novissimo  dic ;  et  c.  in  ^ 
'5'.  I  2  :  Quos  dedisti  mihi  custodivi  ,  et  nemo  ex 
eis  periit ,  nisifdius  pcrditionis  ,  Jndas  scilicet. 
Uncle  sic  arg^iimcntor  ;  ex  piiori .textii  Deus  vult 
salutem  omnium  hominum  quos  cledit  Filio  : 
atqui,  ex  posteriori  textu,  intcr  eos  quos  Pater 
deJit  Filio,  nonnulli  sunt  fjui  pereunt ,  Judas 
scilicet,  perditionis  filius ;  ergo  Deus  vult  salu- 
tem  Jiliorum  quam  procdestinatorum. 

Nec  dicatur,  ad  infrinirendam  \im  Iiujus  ar- 
ffumenti ,  particulam  nisi  ,  quae  Ipiriiur  in  textu 
laudato ,  ncmo  cx  eis pcriitnisifdius perditionis , 
commutandam  q,^sq  in  istam  sed ,  quasi  dixisset 
Cliristus  :  nemo  ex  cis  cpios  dedisti  periit  ,  sed 
tantum  filius  perditionis,  qui  ex  iis  non  erat ;  ista 
cnim  inversio  rejicienda  est,  ut  contraria  expo- 
sitioni  Patrum  ,  inter  c|uos  sic  habet  S.  Aug.  , 
Tract.  107  in  Joan.  :  Cum  csscm  cum  eis  (Dis- 
cipulis),  inquit  Christus ,  ego  serK>aham  cos  in 
nomine  tuo  ;  quos  dcdisti mihi custodivi ,  et  nemo 
ex  iis periit  nisi  fdius  pcrditionis ,  Judam  signi- 
ficans  quitradidit  cum.  Idem  sentiunt  S.  Chrys. , 
Homil.  44  in  c.  6  Joan. ,  et  S.  Cyrillus  Alexaiid. , 
hb.  3  Commentarii  in  S.  Joan. 

Hic  Patrum  testimonia ,  ut  pote  in  secunda 
propositionis  hujus  partc  citanda  ,  omitlimus. 

2."^  Ex  Conc.  Arausicano ,  totius  Ecclesi.-e 
consensu  firmato,  can.  ^5  \  Hoc  sccundiimfidcm 
catholicam  crcdimus  ,  inquiunt  Patrcs  hujus 
Concilii,  qubd ,  acccptd  per  Baptismum  gratid  , 
omnes  hapiizati,  Christo  auxiliante  et  coope- 
rante ,  quce  ad  salutem  animce  pcrtinent ,  pos- 
sint  et  dchcant,  si  fidclitcr  lahorarc  voluc^ 
rint  P  adimplcrc,    Quam   doctrmain    hauserunt 

TOM,  I,  N 
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Patres  Arausicani  cx  Apostolo,  I  Gorinth.,  c.  i  o^, 
'{'.  i3  5  ubi  ait :  Fiddis  Deiis  est ,  qui  non  pa- 
tietur  vos  tentari  supra  id  quod  potestis ,  sed 
facict  etiam  cum  tentatione  pro*,'entum  ut  pos- 
sitis  siistinere  ^^mhws  consonant  ista  Doctoris 
Gratice  yerba ,  bbr.  de  Nat.  et  Gratia ,  cap.  26 : 
Deus  semel  justificatos  Jion  deserit ,  si  non  dc- 
seratur,  utpie  semper  justeque  vimtur,  Ex  qui- 
bus  sic  argumentor  :  de  fide  catbobca  est  omnes 
per  Baptismum  justificatos  posse  ac  debere  cum 
gratia,  quse  urgente  pnTcepto  ipsis  non  deest  , 
omnia  quce  ad  salutem  pertinent  fidebter  adim- 
plere  :  atqui  boc  ipso  Deus  abqua  \oluntate  , 
saltem  antccedente  et  conditionata  ,  salutem  eo- 
rum  Yult  etintendit;  ergo,  etc.  Et  vero  media 
ron  assumuntur  nisi  ex  abquaU  voluntate  finis  , 
et  sicut  intentio  linis ,  si  sincera  sit ,  includit 
collationem  et  prneparationem  mediorum  ,  ita 
etiam  collatio  sive  prceparatio  mediorum  reLitivo 
^fBcientium  veram  etsinceram  importat  vobm- 
tatem  fanis. 

3.°  In  confirmationem  primre  partis  proposi- 
tionis  nostr^e  ,  profertur  auctoritas  Cbari  Galbc. ; 
ipse  enim  pastorab  Documento,  quod  edidit  in 
Comitiis  generabbus  anni  1714?  cui  omnes  ^q- 
neratJm  adhncserant  GaUicani  Episcopi,  dedanit 
licereticum  esse  asscrere  Deumvelle  solos  elcctoi 
salvos  ficri ,  et  Christum  nwrfuum  esse  pro 
salute  solorum  prredestinatorum. 

Jam  snpra  audivimus  Bossuetium  docentem 
certa  fide  ,  ut  rem  ab  Ecclesia  definitam ,  tenen- 
dum  esse  Deum  veUe  salvos  fieri  omnes  justifi- 
catos  :  II  faut  rcconnaitrc  ,  inquiebat  ,  la  vo^ 
lontedc  sauver  tous  les  hommcs  justifies  comm3- 
^vpressement  dcfinie,,,  II  n'y  abien  assurenicni. 
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miciin  dcs  fideles  qid  ne  doive  croire  avcc  une 
fcrme  Jbi  que  Dicu  vcut  lc  sauvcr ;  acccdit 
CardiDalis  Noallius  in  suo  Corpore  Doctrinali 
anni  1720  :  Cettc  parole  de  rApotrc  ,  inquit, 
ii  cst  le  sauvcur  dc  tous  ,  et  principalement  de 
tous  lesfideles  ,  Qui  est  salvator  oninium  liomi- 
num  ,  maxime  fidelium  ,  nous  marque  quc  Dieu 
vcutplus  particulicrement  le  salut  ct  la  redcmp- 
tion  eternelle  desfidclcs  ,  etqiiil  lcur  donnc  dcx 
moyens  plus  immediats ,  ct  des  sccours  plus 
abondans  pour  pouvoir  se  sauver...  II  ny  a 
aucun  dcs  fidclcs  qui  ne  doive  croire  avec  une 
fcrmefoi  que  Dicu  veut  lc  sauvcr,...  par  con- 
sequent  quil  lui  a  donne  lcs  grdccs  neccssaires 
pour  poui^oir  se  sam>cr. 

Prob.  i.^^pars ,  i .""  cx  Script. ,  I  Timoth.  c.  2  , 
^.  I  ct  scqq.  :  Obsccro ,  inquit  Apostolus  ,  ficrl 
obsccrationcs  ,  orntioncs  ,  postulationcs  pro 
omnibus  hominibus....  Hoc  cnim  bonum  cst  ct 
acccptum  coram  Salvatorc  nostro  Deo  ,  qui 
onines  homincs  vult  salvos  fcri  ^  ct  ad  agni- 
tioncm  vcritalis  venirc.  Unus  cnim  Dcus  ,  unus 
et  mediator  Dci  ct  hominum ,  homo  Christus 
Jcsus  ,  qui  dedit  rcdcmpjtioncm  scmetipsum  pro 
omnibus  :  atqui  volnntas  illa  salulis  omnium  , 
i.°  est  consequens  ad  peccatum  orii^inale  ,  ipsum- 
que  supponit,  cum  sit  ratio  precum  qu.T  in  prre- 
senti  statu  natura;  per  originale  peccatum  lapsnf» 
ficri  dcbentpro  cunctisliominibns.  Quodaliunde 
])robatur  efficaciter  ab  Apostolo  ,  ex  eo  qiiod 
Christus  sit  omnium  mcdiator  et  redemptor;  qu.n 
quidem  mediatlo  et  redemptio  lapsiim  homiiiis 
in  Adamo  supponit.  In  hoc  Apostoli  tcxtu  , 
inquit  Gonetus ,  celebris  Thomista  ,  tom.  i  , 
4isput.  4  j  dc  Voluntate  Dei ,  art.  2 ,   imprimit 
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sermonem  esse  de  liominibus  ,  ut  sunt  in  statu 

7iatuj'ce  lapsce ,  patet ,  tum  quia  Paulus  loquitur 

de  hominibus ,  proutnunc  sunt ;  vult  enimfieri 

pro  eis  orationes  et   obsecrationes   ad  Deum  • 

nunc  auteni  omnes  homines  sunt  in  statu  na- 

turce  lapsce  ;  tum  etiam  quia  ,  si  Apostolus  lo- 

queretur  tantum  de  voluntate  nos  salvandi  in 

obedientid  jidce  innocentis ,  non  dixisset  inprce- 

senti,  Deus  vult  omnes  homines  salvos  fieri  , 

sed  voluit  sal^os  fieri  ;  ita  enim  in  prceterito 

cxprimitur  Dei  voluntas ,  cum  prceteriit  tempus 

impletionis  illius  ;   sicut  non  dicimus   nunc  dq 

An§elis  malis ,  seu   Dcemonibus  ,  Deus  vult  , 

sed  tantum ,  vohdt  illos    salvos  facere.  Addo 

quhd  Paulus  ibidem  ait  Christum  ad  hanc  vo-r 

luntatem  Dei  eT^a.  salutem  hominum  implendam 

seipsum  obtulisse  redemptionem  pro  omnibus  ; 

qtqui  redemptio  supponit  lapsum ;...   ergo   lo- 

quitur  de  voluntate  salutis  hominum ,  ut  sunt  in 

statu  naturce  lapsce  ,  et  originalipeccato  vitiatii . 

Non  obstat,  inquit  Berti  Augustinianus,  tom.  i  , 

lib.  5  5  cap.  I  ,  antecedenti  salutis  hominum  di- 

i  incc  voluntati ,  qudd  in  hoc  statu  superinducUe 

sint  circumstantice    originalis  peccati,...   quo- 

iiiam  passione  Christi  prioris  damnationis  chi-T 

rographum  dcletum  est  ,    ac  proptcrea  subsistit 

rrdhuc  generalis  illa.  voluntas  intuitu  meritorum 

Christi per  quam  regcnerati  sumus  in  spem  vi- 

Tam ,  qucmadmodiim  testalur  Apostolus. 

2.°  Yoluntas  illa  salutis  hominum  ad  omnes 
homincis  extenditur  ;  Apostulus  enim  ,  dicendo 
omnes  ,  nuUuni  excbidit ,  imo  magis  quemliLct 
jncludi  satis  ostendit  in  ratione  subjecta  :  Unus 
enim  Deus  ,  unus  et  mediator  Dei  et  hominum... 
Piscursus  Apostoli ,  inquit  idem  Gpnetus  ,  Iocq 
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mox  citato,  cxi^it  ut  illa  pvopositlo  ,  Delis  vulc 
omncs  liomiiies  salvos  fieri  ,  gcncralitcr  ct  de 
bmnibus  ac  singulis  hominibus  intclli^atur  ; 
nam  immcdiate  antcti  obsccrat  ut  orctur  pro 
Oninibus  ,  lioc  cnim  bonum  est  ,  ifiquit  ,  et 
acccptum  coram  Dco  ,  ctc.  ;  in  quibus  ucrbis 
particula  univcrsalis  omnis  ,  sine  dubio  codeni 
sensu  in  utroque  propositionis  membro  acci-^ 
picnda  cst ,  ne  Paulus  loquatur  ccquivocc  iii 
tam  brevi  contextu ,  neve  ipsius  oratio  minime 
idonea  sit  :  ita  ut ,  sicut  orandum  est  pro  om- 
nibus  Jiomiftibus gcneralitcr,  et  sine  cxccptiofie , 
ut  ncmo  ncgat  csse  dc  mcntc  ylpostoli ,  et  ex 
charitatc  dcbcri ,  ita  Dcus  velit  omnes  homincs 
gencralitcr  ct  sine  exccptione  sahos  Jicri ;  idque 
magis  conjirmat  duplcx  ratio  immcdiatc  post 
subjuncta  ab  Apostolo ,  qud  probat  Dcum  veUc 
omnes  homifics  salvos  ficri  :  Unus  enim  Deus  , 
inquit ,  unus  etmediator  Dei  et  hominum,  homo 
Christus  Jcsus  ,  qui  dcdit  redemptionem  se- 
metipsum  pro  omnihus. 

3.°  Voluntas  illa  salutis  omnium  sterihs  non 
cst  et  otiosa,  sed  mediis  ad  sahitem  relative  sufli- 
cicntihus  fccunda  ,  ita  ut  Dcus  omnihus  et  sin- 
i^uhs  eonferat ,  vel  pra^paret ,  et  olferat  ^rratias 
quarum  ope  sahis  omniuni  vere  possihihs  est. 
Tahs  enim  mediorum  pra?paratio  fluerc  conci- 
pitur  ex  vohuitate  sahitis  oninium  :  hane  conse- 
(|uentiam  ehcicntcm  jamjamaudivimus  Cardinal. 
Noalhum  :  //  iiy  a  aucuti  dcs  Fidcles  qui  ne 
doive  croirc  ,  avcc  unc  firmc  foi  ,  quc  Dicu 
vcut  lc  sauvcr,  par  cofisequcnt  quil  lid  dorifie 
les  grdccs  nccessaircs  pour  pouvoir  lc  faire  ; 
lluit  ctiam  ex  omnium  pcr  Christum  rcdcmp- 
lione  j  ahunde  voluntas  illa  sahitis  unmiuin  tan- 
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quam  maximnra  erga  liomines  divinre  charitatis 
exhibetur  signum ;  quod  tamen  non  foret,  si  ex 
ea  omnibus  non  suppeterent  media  salutis  rela- 
tive  sufficientia.  In  oratiam  propositionis  nostrn? 
secundce  pards ,  proferri  solent  a  Theologis  ista 
Script.  testimonia,  Ezech.  c.  33,  ^\  i  o  et  i  i  : 
Tu  ergo  .  Fili  hominis ,  dic  ad  domum  Israel  y 
sic  locud  estis  dicentes  :  iniquitates  nostrce... 
super  nos  sunt..,  quomodo  ergo  vivcre  poteri- 
mus  ?  Dic  ad  eos  :  vivo  ego  ,  dicit  Dominus 
Deus  y  nolo  mojtem  impii ,  sed  ut  convertatur 
impius  a  vid  sud,  et  vivat  ;  II  Petri ,  c.  3  ,  >!^.  9  : 
Dominus  patienter  agit  propter  vos ,  nolens 
aliquos  perire  ^  sed  omnes  ad  poeintentiam 
reverti. 

Prob.  2."  ex  SS.  PP.  S.  Cyprian.,  Epist.  ad 
Antonianura  5>.  :  Clim  scriptumsit,  Deus  mor- 
tem  non  fecit ,  nec  luttatur  in  pcrditione  vi- 
yorum ,  utique  qui  neminem  vult  perire ,  cupit 
peccatores  pcenitentiam  agere.  S.  Ambros. ,  hb. 
de  Parad. ,  cap.  8  :  Quod  in  Deofuit ,  ostendit 
oimubus  quhdomnes  voluit  liberare.  S.  Chrysost. , 
tom.  3 ,  Homil.  3  :  Cur  igitur  non  omnes  salvi 
fiunt  y  si  vult  omnes  salvos  esse ,  quoniam  non 
omnium  voluntas  voluntatem  illius  sequitur, 
S.  Hieron. ,  Comment.  in  c.  i  Epist.  ad  Ephes.  r 
Beus  vult  salvari  omnes  y  et  in  agnitionem  ve- 
ritatis  venire  ;  sed ,  quia  nullus  absque  pro~ 
prid  voluntate  salvatur..,  ,  vult  nos  bonum 
velle  ,  ut ,  ciim  voluerimus  ,  velit  in  nobis  et 
ipse  suum  implere  consilium.  S.  Au^.  ,  hb.  de 
Spir.  et  LHtera  ,  cap.  33  :  T^ult  Deus  omnes 
homines  salvos  fieri ,  et  in  agnitionem  veritatis 
venire  ,  non  sic  tamen  ut  eis  adimat  liberuni 
arbitrium,  quo  vel  bene  vel  male  utentes  jus- 
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hYsinie  jaciicentu/:  Qaod  ciiinjit ,  injideles  qui" 
fleni  contra  Dei  voluntatern  Jaciunt ,  ciim  ejus 
Evangelio  non  credunt  ;  ncc  ideo  tanien  eani 
vincunt ,  verlini  seipsos  fraudant  niagno  et 
sumnio  bono  ,  experturi  in  suppliciis  potes" 
tatem  ejus  ,  cujus  in  donis  misericordiam  con- 
tenipserunt,  Ita  voluntas  Dci  scniper  invicta 
est ;  vinceretur  autem  y  si  non  inveniret  quid 
de  contemptorikus  faceret ,  aut  ullo  niodo  pos- 
sent  cvadere  quod  de  talibus  ille  constituit.  Haec 
adco  clara  sunt  j  ut  Jansenius  ,  lib.  2  de  Gratia 
Salvatoris ,  cap.  '3o  ,  dixerit  S.  Auoustinum  in 
mox  allato  textii  non  tradere  doctrinam  suam  , 
sed  adversariam,..  ^  adebque  mirabili  haUuci^ 
natione  recentiores  nostros  objcctionempro  so- 
lutione ,  pelagianam  responsionem  pro  Jfugus- 
tini  doctrin.d  ,  errorem  pro  veritate  accepisse. 
Verum  nunquid  iste  solus  in  leqendo  S.  Doctore 
fiiit  oculatus  ?  Hunc  textum  tancjuam  referentem 
Aui^ustini  mentem  proferunt  Doctores  catholici ; 
■eum  appellat  ipse  Bossuetius  in  textu  supra 
exscripto :  omniljus  istis  sane  credendum  est.  Et 
vero  nullum  exstat  vestigium  quo  pateat  S.  Doc* 
torem  non  ex  propria  ,  sed  ex  sententia  Pela- 
fi^ianorum  in  prsefato  textu  fuisse  locutum.  Duas 
scilicet  ibi  proponit  quoestiones  ;  i.^estan  vo- 
luntas  credendi  sit  a  Deo  ,  vel  a  libero  arbitrio  ; 
?..''  cur  omnes  bomincs  Fidem  non  babcant  ,  si 
<lonum  Dei  sit ,  qui  vult  omnes  bomines  salvos 
iieri,  De  priori  constanter  asserit  voUmtatem 
credendi  a  Dco  esse  ;  ad  2.=""  vero  quecst.  ves' 
pondct  Dcum  velle  omnes  bomines  salvos  fleri  , 
non  slc  tamen  ut  eis  adiinat  bberum  arbitrium  ; 
iiullatcniis  vero  pronuntiat  Deum  non  ita  vellc 
.omnes  salvos  (ieri  bomines  ,  quod  tamen  neces- 
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8arium  faisset,  si ,  ut  contendit  Jansenius ,  texlu^ 
propositus  mera  fuisset  PelagianorQm  objectio. 

S.  Prosper,  in  responsione  ad  capitula  Gallo- 
rum  ita  loquitur  :  Qui  dicit  qubd  non  Deus  velit 
omnes  homines  salvos  Jicri,  sed  ccrtum  nume- 
runi  prcedestinatorum  ,  durilis  loquitur  quani 
ioquendum  est  de  altitudine  inscrutabilis  gratia: 
Dei,  qui  et  omnes  liomines  vult  salvos  Jieri  at- 
quc  in  agnitionem  veritatis  venire.  S.  Ansel.  in 
0.6.  S.  Matth.  :  Du^-e  switvoluntates  in  Deo,  wia 
misericordice  ,  cpice  nihil  libero  aufert  arbitrio , 
(lud  omnes  homines  vult  salvosjieri.  Est  et  alia 
quce  cst  de  effectibus  rerum  ,  cle  quci  dicitur , 
omnia  qucECunque  vohdt  fecit  in  terrd  ;  multi 
contradicunt  voluntati  Dei  quce  est  misericor^ 
cHce  ;  cuni  enim  vellet  etiam  pravos  saharc  ,  si 
vellent ,  tamen  ipsi  contradicunt  operibus  suis 
huic  volwitati.  Idem  in  hnec  Apostoh  verba  ,  qui 
vult  omnes  homines  sahos  fieri ,  sic  habet : 
Ideo  qui  non  salvantur  non  est  qubd  de  Deo 
vclde  mediatore  possint  conqueri ,  sed  de  seip- 
sis  qui  nec  redemptionem  quam  mediator  dedit , 
nec  salutem  quam  Deus  obtulit ,  voluerunt 
uccipcre. 

Ecclesia  Lugdunensis  ,  hb.  de  tribns  Epist. , 
sic  suam  mentem  aperit  :  Quod  autem  simpli- 
citer  intclligitur  Deum  omnes  homines  velle  sal- 
vosferi,  honitate  scilicet  Creatoris  fita  utpu- 
tamusj,  Jideliter  potest  recipi ,  si  hanc  volun- 
tatem  bonitatis  suce  erga  salutem  hominum  non 
<:redatur,  humand  obsistente  vohintate ,  implere 
Tionposse,  sed ,  obsistente  humanci  i/iicjuitate , 
implere  nollc. 

Accedit  auctoritas  Thcoloc^orum  quorum  tes- 
timonia  juxta  ordinem  suum  scripta  legere  est 
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apud  cT Argentre ,  ad  calcem  Commcntarii  liis- 
torici  de  Prccdestinatione  et  Rcprobatione.  Unum 
hic  appellare  sufTiciat  D.  Tliomam  ,  Scbolastico- 
rum  lacile  principem  :  Non  immeritb ,  inquit , 
lib.  '5,  contra  Gentes  ,  cap.  i  Sq  ,  non  immeritb 
in  culpam  inipatatur  ei  qni  impjedimentum  jjrcfs- 
tat  gratice  receptioni ;  [Deus  enim,  quantum  in 
se  est ,  paratus  cst  omnibus  gratiam  clare  ;  vult 
cnim  omncs  homines  salvos  ficri ;  ct  in  agnitio- 
ncm  veritatis  venire  ;  secl  illisoli  graliclprivan- 
tur  qui  in  seipsis  grotice  impcclimentum  prces^ 
tant ;  sicut ,  sole  mundum  illuminante  ,  in  cul- 
pam  imputatur  ci  cpii  oculos  claudit  ,  si  ex  hoc 
aliquod  mcdum  scquatur,  licct  vidcre  noJipossit 
nisi  lununc  solis  jjjctveniatur.  Idem  in  c.  12  , 
Epist.  ad  Hebr.  :  Dcus  vult  omnes  homijies  sal- 
s'OS  Jicjd  y  ct  idcb  gralia  Dci  Jiulli  decst ,  sed 
ojjmibus ,  quantum  iji  sc  est ,  sc  cojjinnuiicat. 

COROLT- A  RIUM. 

Igitur  I ."  fidc  catbolicd  credendum  est  Cbris- 
lum  pro  sabite  alicpiorum  aborum  quam  pra^des- 
tinatorum,  id  rst,  pro  salute  omnium  justificato- 
rum  ,  inter  quos  multi  snnt  rrprobi  ,  morluum 
fuisse,  non  modo  suflicientia  prelii  oblati  ,  sed 
etiam  voluntate  oircrcntis,  ita  ut  in  eo  animo,  et 
ed  intentionc  sanguinis  sui  pretium  Deo  Patri 
obtulerit,  utsalutcm  ipsis  per  gratiam  suam  vere 
ac  rclativ^  facerct  possibilem. 

2."  Etiam,  scd  non  eadcm  certitudine,  conslat 
Cbristum  pro  sahitc  onniiuui  et  sini;ulorum  san- 
guinem  fudissc  :  birc  utracpie  pnrs  corollarii  nia- 
nifeste  secpiitur  cx  propositionc  niox  stabihta  ; 
ciim  enim  vohintas  Cbristi  scmpcr  fucrit  confor' 
mis  vohintali  Patris  ejus,  juxta  istud  :  Qui.t  plu- 
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ciid  sunt  eifacio  semper ,  non  potuit  non  mori 
pro  salute  eorum  quos  Deus  Yult  salvos  fieri : 
atqui,  ex  propositione  praecedenti ,  Deus  vult 
salutem  oninium  justificatorum ,  imo  salutem  om- 
nium,  nullo  excepto,  etc;  ergo,  etc. 

L  Pars  corollarii  diTecieprobatur  i .°  ex  Scrip- 
turd,  Timoth.  c.  4  ?  y^-  ^o  =  Speramus  in  Deum 
vivum  y  qiii  est  salvator  omnium  hominum , 
rnaxime  Jidelium, 

2.*'  Ex  Tradidone.  S.  Augustinus  in  Psal.  68 : 
Judas  projecit  argenti pretium  quo  ab  illo  Do- 
minus  vendiius  erat ,  nec  agnovit  pretium  quo 
ipse  a  Domino  redemptus  erat. 

3.°  Ex  Ecclesid  Lugdunensi,  lib.  de  tribtis 
Epistolls,  cap.  i6  :  Pro  illis  tribus  ordinibus  ad 
Christi  gratiam  et  societatem  fidelium  pertinen- 
tibus ,  Dominum  Jcsum  Christum  et  venisse  ut 
eos  salvaret ,  et  crucifixum  esse  ut  eos  redime- 
ret....y  et  fideliter  credendum  tenemus  ,  et  hoc 
non  sollim  ex  divinis  Scripturis ,  sed  etiam  ex 
sahctorum  Fatrumfide  et  doctrind  evidente  ag- 
noscimus  -•  porro  Ecclesia  Lugdunensis  inter  or- 
dines  prsefatos  collocat  omnes  fideles  qui  post 
gratiam  Baptismi  defecerunt,  et  in  malo  ad  finem 
usque  perseverant. 

4.°  Ex  Sjmbolo  Nicceno  ,  cujus  hjec  fidei 
formula  singulis  fidehbus  proponitur  :  Credo... 
et  in  unum  Dominum  Jesum  Christum.... ,  qui 
propter  nos  homines ,  et  propter  nostram  salu- 
tem  descendit  de  coelis...  crucifixus  etiam  pro 
nobis y  etc. 

5.°  Ex  damnatione  quintae  propositionis  Jan- 
senii :  Semipelagianum  est  dicere  Christum  pro 
omnibus  omninb  hominibus  moj^tuum  esse.  Ni- 
mirum  ab  InnocentioXj  anno  i653 ,  declarata 
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■est ,  accedente  corporis  Episcoporum  consensu  , 
falsa  ,  temeraria  ,  scandalosa  ;  et ,  intellecta  hoc 
^ensu  quod  Ghristus  pro  salute  duntaxat  praedefi- 
tinatorum  mortuus  sit,  damnata  est  ut  impia,  con- 
tumeliosa ,  divina?  pietati  derogans  et  hccretica. 

6.''  Ex  Clcro  Gallicano  j  cujus  Episcopi ,  in 

Comitiis  anni  1714  congregati,  sic  loquuntur  in 

documento  suo  pastorali :  Ijire  que  Jcsus-Christ 

nest  mort  que  pour  le  salut  des  sculs  prcclesii- 

nes ,   cest  prcciscmcnt  le  sens  hcretiquc  con- 

damnc  dans  la  5.'' pj^oposition  de  Janscnius. 

7."  Denique  exjirmitalc  spei  christianse. 

ir.  Pars  ejusdem  corollarii  etiam  directe  jf?/'o- 

batur  I."  ex  Scripturd,  II  Gorinth.  c.  5,  ^l^.   14. 

et  i5  :  Si  unus pro  omnibus  mortuus  est ,  ergo 

omncs  mortui  sunt ;  ct  pro  omnibus  mortuus  est 

Christus  ,  ut  ct  quivivunt  jam  non  sibivivant ^ 

sQd  ei  quipro  ipsis  mortuus   cst   ct  rcsurrcxit. 

I  Timoth.  c.  2,  ^^  5  et  6  :  Unus  mediator  Dei 

ct  hominum ,  homo  Christus  Jesus  ,   qui  dedit 

redemptionem  semetipsumpro  omnibus. 

2.-^  Ex  SS.  PP.  S.  Basihus ,  in  Homiha  in 
PsaL  4B  :  Unum  invcntum  cst  pro  omnibus  sinnd 
hominibus   sufficicntissimum  prctium  ,   sanguis 

I).   N.  J.    C. ,  quem  pro omnibus   cffudit. 

S.  Epiph. ,  liseres.  69  :  Ipse  Christus  saccrdos  , 
ipse  hostia ,  semetipsum  obtulit  pro  omni  crea- 
turci.  S.  Ilieron.,  in  Epist.  ad  Oceanum  :  3Icn- 
titur  Joannes  Baptista  ,  ct  digito  Christum  et 
vocc  demonstrons  :  Eccc  agnus  Dci  qui  tollit 
pcccata  mundi,  si  sunt  adhucin  scculo  quorum 
Christus pcccata  non  tulerit.  S.  Aug.  in  PsaL  9J  : 
Christus  judicabit  orbcm  tcrrariun  in  cequi- 
tatc  ;  non  partcm  ,  quia  non  partcni  rcdcmit  ; 
totuni  judicarc   dcbct ,   quia  pro  toto  pretium 
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dedit.  Et  lib.  20  de  Civitate  Dei,  cap.  6  :  Omnes 
itaqiie  mortid  sunt  in  peccatis ,  nemine prorsiis 
excepto....  ,  et  pro  omnibus  mortuis  vivus  mor- 
tuus  est  unus  ,  id  est ,  nullum  liabens  omninb 
peccatum.  Et  lib.  6  contra  Julianum,  cap.  4  :  ^x 
hoc  probavit  (Apostolus)  omnes  mortuos  esse 
quia  pro  omnibus  mortuus  est  unus  ;  impingo  , 
inculco  ,  infcrcio  recusanti  :  accipe  ,  salubre 
est,  nolo  moriaris  ,  unus  pro  omnibus  mortuus 
est ;  ergo  omnes  mortui  sunt.  Vide  quia  conse- 
quens  esse  voluit  ut  intelligantur  omnes  mortui, 
si  pro  omnibus  mortuus  est.  S.  Leo  Magnus  , 
Sermone  i  de  Nativitate  Domini  :  Dominus  nos- 
ter...  y  sicut  nullum  a  reatu  liberum  reperit,  ita 
pro  omnibus  liberandis  venit.  S.  Bernardus , 
Sermone  2  in  Psal.  90  :  Possunt  omnia  dicere , 
creator  meus  es  tu  ;  possunt  et  animalia  dicere  , 
pastor  meus  es  tu;  possunt  omnes  homuies  di- 
cere ,  redemptor  meus  es  tu. 

Prob.  6.^  auctoritate  Theologorum ,  instar 
qTK>rum  sufSciat  appellare  illustrissimum  Bossue- 
tium  5  in  opere  citato  :  U explication  qui  ne 
donne  aucune  borne  a  la  volonte  de  Dieu  ct 
de  Jesus-Christ ,  prise  dans  une  entiere  uni- 
versaUte ,  parait  plus  digne  de  la  bonte  de 
Dieu ,  plus  conforme  aux  expressions  dc  lE^ 
criture  ,  et  plus  propre  a  la  consolation  des 
fideles. 

Nicolium  ipsum  appellare  juvat ,  in  opere  cui 
titulus  ,  Traitc  de  la  Grdce  ,  tom.  i,  pag.  258 
et  seqq.  Toutcs  les  explications  de  S.  Augustm 
qui  restreignent  ces  termes  ,  Jesus-Christ  est 
mortpour  tous ,  Dicu  veut  que  tous  les  hommes 
soisnt  sauves  ,  aux  eliis  ,  sont  vraies  etant  en- 
tendues  d'une  volonte    absolue  et   eificace   de 
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^uuver  les  hommes  ;  mais  cette  voloiite  absoluc 
^ubsiste  avec  une  vraie  et  sincere  volonte  qui 
cst  en  Dieu  et  en  Jesus-Christ  de  sauver  tous 
les  hommes  s*ils  vculent ,  modo  ipsi  velint ;  et 
cette  volonte  conditionnelle  na  ricn  que  d'or- 
thodoxe  ^  pourvu  quon  1'cntcnde  d' une  volonte 
toujours  frustree  dc  son  cffet  par  la  malice  dcs 
hommes.  Lc  nombre  dcs  autcurs  qui  ont  soutenu 
le  sens  general  sans  parler  du  scns  restreint , 
est  plus  du  quadruple  du  nombre  dc  ceux  qui 

ont  marque  expressement  lc  scns  restreint 

Comme  il  y  aurait  de  la  tcmcrite  ,  sous  pre- 
texte  dcs  explications  generales  que  lcs  autres 
Peres  ont  donnecs  aux  passagcs  de  l Ecriture  , 
de  rcjeter  lc  scns  que  S.  Augustin  y  donne  ;  de 
menie  leglise  du  IX  siccle  a  aussijuge  quil  ne 
serait  pas  juste ,  sous  pretexte  dcs  scns  dc 
S»  Augustin  y  de  rcjeter  les  explications  des 
autrcs  Percs  ,  qui  lcs  ont  priscs  en  un  sens  gC" 
neral ;  ccla  scrait  cVautant  moins  raisonnablc , 
que  ce  sens  gencral  est  non-sculcment  des  Pcres 
(jrrecs  quiont  prccedc  S.  yiugustin  ,  mais  quil 
Vest  dc  laplupart  de  ccux  qui  Vont  suivi ,  dc  Vau- 
teur  de  la  Vocation  des  Gcntils ,  de  S»  Prosper 
et  de  S.  Augustin  mcnic  ;  dc  sortc  quon  pcut 
avanccr  quily  a  dixfois  plus  d'auteurs  pour  le 
scns  gcncral  que  pour  lc  sens  rcstreint. 

Obj.  I .°  Esther  c.  1 3  ,  3^.  9  :  Non  cst  quipossit 
tuiX3  rcsistcre  voluntati ,  inqnit  Mardocliaens ; 
Psal.  1  r3  ,  ^r.  3  :  omnia  qucecunque  voluit,  fccit ; 
Isaiae  0.  4^?  l^-  *o  :  Omnis  voluntas  mca  fict; 
Rom.  c.  9,  ^.  19  :  Voluntali  cjus  quis  rcsistit? 
atqni  soli  prncdrstinati  salvantnr;  eri^o  nnllnm 
reprobnm  salvnm  fieri  vnlt  Dens. 

jRcsp,  Dist.  maj.  Voluiitas  Dei  consequcns  ct 
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absoluta  semper  impletur ,  conc.  ;  voluntas  an- 
tecedens  et  conditionata ,  iiego.  Itaque  inter  va- 
riosScriptur.-e  textusnulla  potest  esse  contradictio 
Tera  etrealis ,  cum  sint  verbum  Dei  qui  pugnantia 
loqui  non  potest.  Cum  igitur  aliquos  textus  repe- 
rire  est  inter  quos  prima  fronte  et  specie  tenus 
apparet  opposltio,  tunc  minus  clari  ex  clariori- 
bus,  vel  ex  traditione  Patrum  et  Ecclesice  judicio 
interpretandi  sunt  et  conciliandi  :  porro  circa 
pra^sentem  qua^stionem  sunt  varii  Scripturae  tex- 
tus  contradictionis  speciem  retinentes;  nimirum 
adversarii  ex  una  parte  citant  textus  in  quibus 
Yoluntas  Dei  ut  semper  impleta  exbibetur*,  ex 
altera  parte  nec  minori  numero  appellamus  tes- 
timonia  juxta  quse  voluntas  divina  identidem  non 
impletur  :  Ezecb.  c.  24?  V-  ^^  '■  Mundare  te  vo- 
iui  y  et  non  es  mundata  a  sordibus  tuis ;  Isaise 
c.  66,  -J'.  4  '  FeccT'UTit  malum  in  oculis  meis ,  et 
quce  Tiolui  elegCT-unt,  Act.c.  7,  y.  5  1  :  Vos  semper 
Spir^itui  Sancto  resistitis;  I  Timotb.  c.  2,  -J^  4  • 
Deus  omnes  homiTies  vult  salvos  fieri,  quamvis 
multi  non  salventur;  ergo  solvenda  est  baec  ap- 
parens  contradictio ,  sive  ex  locis  Scriptur^e  cla- 
rioribus,  sive  ex  Patrum  interpretatione ,  sive  ex 
definitionibus  Ecclesioe  :  porro  bac  insistendo  re- 
gula  dicimus  voluntatem  Dei,  quam  ut  semper 
eificacem  nobis  repr^sentant  sacri  Godices,  esse 
voluntatem  absobutam  et  consequentem,  cui  nemo 
unquam  resistit  nec  resistere  supponi  potest; 
illani  vero  quae  suo  defraudatur  effectu ,  esse  con- 
ditionatam  et  antecedentem.  Et  vero  inter  fideles 
multi  daranantur  :  atqui  tamen  fide  catboHca  cre- 
dimus  Deum  velle  salvos  tieri  omnes  fideles;  ita 
Bossuetius,  catliobci  dogmatis  non  ignarus,  et 
post  ipsum  Card.  PyoalliuSj  quorum  testimonia 
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ptxitulimusj  ita  etiam  Clerus  Gallicanus,  in  Co- 
mitiis  anni  i  7  i  4  ^  Dire  que  Dieu  na  voulu  saur- 
ver  que  les  seuls  elus ,  et  que  Jcsus-Christ  na 
forme  dcs  souhaits  etquii  nest  niort  que  pour 
le  salut  cles  seuls  predestines ,  c  est  prccisemcnt 
le  sens  hcrctique  condamne  dans  la  cinquiem^ 
proposition  de  Jansenius.  J^ous  la  condamnez 
tous  les  jours  ,  mers  chers  Freres ,  par  la  prch- 
fession  dcfoi  cpiun  chacun  de  vous  fait  dans  le 
Symbole,  quand  vous  dites  que  Jesus-Christ  est 
descendu  du  ciel  en  terre  pour  vous  et  votre 
salut.  Le  juste  ,  le  pccheur,  le  parfait ,  le  moins 
parfait ,  toutfidcle  est  oblige  dc  faire  cette  prch- 
fession  de/oi  et  de  se  Uappliquer  personneUe- 
ment^  ergo  aclmittatur  in  Deo  necesse  est  voluntas 
vera  et  sincera  quie  non  impletur. 

Obj.  2.^S,  Augustinus  hunc  Apostoli  textum, 
Deus  omnes  homines  vult  salvos  ficriy  de  solis 
pra^destinatis  intelligit;  ergo,  etc. 

Resp.  i.°  veram  Scripturre  interpretationem 
ex  unanimi  Patrum  sensu  accipiendam  esse,  juxta 
istud  Concilii  Tridentini,  Scssione  4-'*  :  Sacro- 
sancta  Synodus..:>  deccrnit  ut  ncmo  ,  prudentice 
sucB  innixus ,  in  rcbus  fidei  et  morum...  sacram 
Scripturam  ad  suos  sensus  contorquens ,  contra 
eum  sensum,  quem  tenuit  et  tenet  sancta  mater 

J^cclesia, aut  etiam  contra  unanimem  con- 

scnsuni  Patrum,  ipsam  Scripturani  sacram  in- 
terpretari  audcat  :  atqui,  ipso  teste  ISicolio,  on 
peut  auanccr  qu'il  y  a  dix  fois  plus  cVautcurs 
pour  lc  sens  gcncral  de  ces  parolcs ,  Dieu  veut 
quc  tous  les  hommes  soient  sauves,  Jesus-Christ 
est  mort  pour  tous,  quc  pour  lc  scns  restrcint ; 
ct  ex  Bossuetio  :  //  n'y  a  assurcment  aucun  des 
fidclcs  qui  ne  doivc  crouc  ayec  une  fcrme  foi 
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que  Dieu  veut  le  sauver  et  que  Jesus-Christ  d 

verse  tout  son  sang  pour  lui Cest  la  foi  dc 

rEglise;  ergo,  etc.  Quae  cjuidem  dicimus,  Don 
quasi  auctoritatem  Doctoris  Gratiae  in  pra?senti 
rejiciamus,  cum,  extextibusillustrissimi  Bossuetii 
et  Nicolii  jam  appellatis,  constet  ipsum  volunta- 
tem  generalem  salutis  hominum  in  Deo  admi- 
sisse  :  sed  sigoificare  tantum  voluimus  qnod,  si, 
per  impossibile,  S.  Augustinus  contrarium  asse- 
ruissetj  auctoritate  ipsius  quoad  punctum  istud 
non  detineremur. 

Kesp.  2."S.  Augustinumtextum  Apostoli,  Deus 
vult ,  etc,  ad  solos  preedestinatos  restrinxisse 
cpiotiescunque  Yoluntatem  absoluto  sensu  intel- 
lexit :  nec  mirum;  omnisenim  Catholicus  ultro  fa- 
tetur  consequentem  sive  absolutam  Dei  Tolunta- 
tem  semper  impleri',  at  vero  idem  S.  Doctor  prs- 
fatum  Apostoli  textum  generaliter  interpretatus 
est,  agendo  de  voluntate  Dei  anteoedente  et  con- 
ditionata.  Sic  enim  loquitur,  libro  de  Catechi- 
z^dis  RudibuSj  cap.  26  :  A  poenis  oiternis  Deus 
misericors  volcns  homines  liberare  ,  si  sibi  ipsi 
non  sint  inimici  et  non  resistant  misericordice 
Creatoris  sui,  misit  unigcnitum  Jilium  suuni. 
Hinc  Bossuetius  et  iSicolius  supra  fatentur  divi- 
nam  salutis  omnium  voluntatem  a  S.  Augiistino 
fui sse  traditam. 

Inst.  i.°  S.  Augustinus ,  Epist.  21^,  dicit  eos 
qui  Apostoliverba  generaliter  exponunt,  nonin- 
telligere  omninb  qud  locutione  sit  dictuni  quod 
omnes  homines  vult  Deus  salvos  jieri;  ergo  ge- 
neralem  salutis  hominum  vohmtatem  negavit. 

Resp.  Dist.  cons.  xSegavit  generalem  sahitis 
hominum  vohmtatem,  intellectam  sensu  Pelagia- 
norum  etSemipelagianorumj  conc;  sensunostroj 
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Md«r).  S.  An<xustinus  ibi  refellit  Pclafrianos  ct  Se- 
mipelagianos,  qui  generalem  salutis  hominum 
voluntatem  sensu  erroneo  ex  triplici  capite  in- 
tellii^cbant :  i.^quodDeus  venit  salvare  omnes 
qiii  salutis  negotium  ex  natur.ne  viribus  perficere 
aut  saltem  inchoare  velint;  2."  quod  Deus  omnes 
homines  indiscrete  seu  indifFerenter,  absque  proe- 
dilectione  ulla  salvare  veht;  3.°  quod  vohintas 
divina  humanae  vohmtatis  ita  sit  pedisequa,  ut 
salvare  non  possit  eos  qui  ex  sohs  naturce  viribus 
non  inquirunt  :  porro  fateor  S.  Augustinum  re- 
jecisse  vohintatcm  salutis  hominum  hoc  triphci 
sensu  erroneo  generalem;  non  autemintellectam 
generahter  sensii  nostro,  ut  jam  probatum  esL 

Inst.  2."  Ex  S.  Aug-ustino,  Enchiridii  cap.  gS 
et  96,  vohmtas  Dei  semper  impletur;  omnipo- 
tens  non  esset,  si  qua?  vuU  non  faceret;  ergo,  etc. 

Rcsp.  I ."  Retorqueo  contra  Jansenium  :  Tia^ 
buit  Deus ,  inquit  ille  ,  hbro  i  o  de  Gratia  Christi , 
cap.  1  ^  gcnevalcm  voluntatem  denewolcntlce  erga 
omnes  (  Ang^elos),  ex  qud,  quanthm  in  se  cst  ^ 
omnium  beatitudincm  oiternam  voluit ,  omni- 
busque  propterca  beatitudinis  consequcnda^  me- 
dia    sufficientissima    largitus    est...  ;    omnibus 

SAngehs)  cetcrnam  vitam  simplici  affectu  VO" 
uit  f  ex  quo  omnibus  gratiam  ct  adjutorium 
sufficientissimum  dedit  :  atqui  tamen  non  omnes 
Angeh  sahitem  adepti  sunt;  ergo  Jansenius  con- 
tradicit  Augustino  dicenti  vohmtatem  divinam 
semper  impleri,  Deumque  non  fore  omnipoten- 
tem ,  si  vohmtas  ejus  non  semper  impleatur .  quara 
huic  objectioni  sohitionem  dabit,  et  nos  objec- 
tioni  propositai  afTeremus. 

Jicsp.  2.°  ex  proposita  objectione  ad  summum 
confici  Deum  non  velle  ,  voluntate  simpliciter 
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dicta,  existentiam  salutis  reproborum ,  quod  qni- 
dem,  intacta  thesi  nostra,  aiiquo  sensu  dici  po- 
test,  modo  dicatur  Deum  erga  salutem  omnium 
ita  bene  affectum  esse,  ut  omnibus  possibilem 
eam  efficiat ,  conferendo  vel  prffiparando  ipsis 
media  ad  id  vere  sufficientia  :  istud  vero  express(i 
confessus  est  S.  Doctor,  bbro  i  Retractat.,  cap.  i  o : 
Quod  dixi ,  inquitj  illud  (lumen  ),  non  irratio' 
nahilLum  avium  oculos  pascit  j  sed pura  corda 
eorum  qui  Deo  credunt ,  et,..  ad  ejus  prcecepta 
implenda  se  convertunt ,  quod  omnes  homines 
possunt  si  velint,  non  existiment..,  Pelagiani 
secundum  eos  esse  dictum ;  verum  est  enim  om- 
ninb  omnes  homines  hoc  posse  si  velint ;  sed 
prceparatur  voluntas  a  Domino  ,  et  tantum  au- 
getur  munere  charitatis  ut  possint. 

Resp.  3.°  Dist.  ant.  Ex  S.  Augustino  voluntas 
Dei  consequens  et  absoluta  semper  impletur, 
conc. ;  et  conditionata ,  nego.  Solutio  patet  ex 
jam  dictis;  bic  tamen  proferre  juvat  textum 
S.  Augustini,  quo  magis  compertum  fiet  ipsum 
aliquam  in  Deo  admisisse  voluntatem  inefficacem, 
jquamvis  generaliori  sensu  verum  sit  ipsam  sem- 
per  impleri.  Injideles  quidem,  inquit  Ubro  de 
Spiritu  et  Littera,  cap.  33,  contra  voluntatem 
Dcifaciunt ,  cum  ejus  Evangelio  non  credunt ; 

ftec  ideb  tamen  eam  vincunt experturi  in 

suppliciis  potestatem  ejus  cujus  in  donis  mise- 
ricordiam  contempserunt.  Itavoluntas  Deisem- 
per  invicta  est. 

Obj.  3.''  Plurimi,  tum  ex  veteribus,  tum  er 
recentioribus  Theologis ,  voluntatem  Dei  propri^ 
dictam  ad  saUitem  duntaxat  prjsdestinatorum 
extendunt,  ita  ut,  erga  salutem  reproborum, 
vel   nullam    prceter     signi    voluntatem   admit- 
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tant  ,  vel  solam  antccedentem,  qucC  non  circa 
ipsam  salutem ,  scd  tantum  circa  antecedentia 
salutis  versetur,  vel  eminentem  seu  virtualem,  vel 
etiamsimnlicemanioremcomplacentirB^eriTQ^  ete- 

Resp,  Theologos  in  objeotione  a  nostra  sen- 
tentia  non  recedere  quantiim  ad  illud  quod  in 
praesenti  controversia  pr(3ecipuum  et  fundamen- 
tale  est  :  fatentur  enim  omnes,  aut  saltem  fere 
omnes,  Deum,  etiam  consequenter  ad  peccatum 
originale  ,  cunctis  liominibus  conferrc  vel  offerre 
ac  prrpparare  media  ad  sakitem  verc  sufBcientia. 
Testis  est  Cardinalis  d'^gidrrc ,  tom.  3  in  Theo- 
logia  S.  Ansehni  :  Certa,  inquit,  Theolosprum 
penh  omnium  sententia  est  Deiun  omnibus  om- 
ninb  hominibus preparassc  atque  ojferrc ,  quan" 
tum  in  ipso  cst ,  meclia  neccssaria  ad  salutem, 
Testis  cst  etiam  Patcr  dc  Gravcson ,  celebris 
Thomista  :  Ciim  Dcus  ,  inquit,  Epist.  S^per 
nfoluntatem  antecedentem  fsicutfatentur  omnes 
ad  unum  ThomistceJ  prceparct  omnibus  homi- 
nibus  cisque  confcrat  vcl  offcrat  auxilia  sujfl' 
cientia  ad  salutcm  j  inde  colligitur  Dcum  vere 
nc  sincere  velle  omncs  salvos  fieri.  Itaque,  cum 
Theologi  prcedicti  nobiscum  consentiant  de  vo- 
luntate  proprie  dicta  seu  beneplaciti,  quoe  verse- 
tur  circa  antecedentia  salutis  omnium  hominum, 
qure  superest  agitanda  quaestio  tanti  non  est  mo- 
menti ,  ut  in  illa  solvenda  muUum  temporis  insu- 
mendum  sit.  Gncterum,  ut  nobis  videtur,  solutii 
facibs  cst ;  siquidem  non  assumuntur  media  nisi 
ex  intcntione  seu  voUmtate  flnis,  saUem  antece- 
dente  et  conditionata. 

Obj.  4-"  Yoluntas  inellicaK  pugnat  cum  ide^ 
entis  suuime  potentis  :  atqui  voUmtas  salvandi 
omnes  homines  inellicax  essetj  ergo,etc. 
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Resp,  I.**  Jansenium  eadem  difBciiltate  premty 
ciim  ex  dictis  admittat  Deum  voluisse  salutem 
bmnium  Angelorum,  quamyis  non  omnes  salvati 
fuerint. 

Resp.  2.°  aliquo  sensu  dici  posse  voluntatem 
Dei  circa  salutem  omnium  hominum  impleri* 
Implctur  enim  quatenus  versalur  circa  salutem 
pra^destinatorum ;  impleta  etiam  dici  potest  prout 
versatur  circa  salutem  reproborum  \  nam  volun- 
tas  ista  antecedens  et  conditionata  est  :  sed,  ut 
loquitur  auctor  Defensionis  Arnaldina;,  ut  lioc 
voluntatis  qenus  dicatur  efBcax ,  opus  non  est  ut 
id  fiat  quod  cum  certa  conditione  voluraus  fieri , 
siveponatur  sive  non  ponatur  conditio;  requiri- 
tur  tantum  ut,  posita  conditione ,  semper  fiat  id 
quod  volumus ,  et,  sublata,  non  fiat  :  porro  in 
reprobis,  conditio  sub  qua  Deus  eorum  salutem 
vult  j  non  ponitur;  ergo  voluntas  Dei  manet  in- 
victa ,  etsi  non  salventur. 

Resp.  .5.°  Dist.  maj.  Voluntas  inefEcax  png- 
bat  cum  idea  entis  summe  potentis ,  si  inefficacia 
qus  ex  impotentia  voluntatis  oriatur ,  conc. ;  si 
ex  malitia  creaturse,  quam  quidem  potest  Deus 
impedire  sed  non  vult ,  nego.  Porro  voluntas 
divina  circa  salutem  reproborum  posteriori  tan- 
tum  sensu  inefficax  est;  ergo ,  etc.  Vero  sensu 
dici  potest  voluntatem  divinam  semper  impleri  , 
ut  post  S.  xiugustinum  explicat  D.  Thomas ,  i.* 
prt. ,  qucest.  19.^,  art.  6,  his  verbis  :  Ch?n  vo- 
luntas  Dei  sit  universalis  causa  omniuni  rerum , 
impossibile  est  quod  divina  voluntas  suum  effec- 
tum  non  consequatur ;  unde  quod  recedere  vi- 
detur  a  divind  voluntate  secundum  unum  ordi- 
nem ,  relabitur  in  ipsam  secundlim  alium ,  sicut 
peccator   qui ,    quanthni   est  in  se ,  recedit  a 
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dwinci  voluntate  pcccando ,  incicUtin  ordincm 
di^^ince  voluntatis  ,  dlini  pcr  ejus  justitiam  pu- 
nitur. 

Obj.  5.°  Dens  non  vult  salutem  omnium  vo^ 
luntate  consequenti  ,  ut  omnes  fatentur  ;  er^ro 
antecedenter  velit  superest  :  porro  repugnat  in 
Deo  ejusmodi  voluntas  antecedens ,  siquidem 
fundatur  in  prsecisione  mentis  quse  summe  per- 
fectioni  adversatur. 

Resp.  Nego  min.  Ad  cujus  probationem ,  dist. 
Voluntas  antecedens  fundatur  in  prancisione  men- 
tis  objectiva,  conc. ;  formali,  nego.  Praccisio  for- 
malis  est  attentio  ad  unum  objecti  respcctum , 
alio  non  considerato  j  baec  autem  in  Dco  repu- 
gnat ,  quia  omnia  semper  unico  intuitu  contem- 
platur.  Objectiva  prajcisio  supponit  varios  objccti 
respectus,  quibus  Ucet  omnibus  mens  intenla  , 
fliversimode  tamen  reiativc  ad  illos  se  babet. 
Ejusmodi  prjpcisio  non  nocet  summcc  perfectioni, 
eX  in  illa  sola  fundatur  vobmtas  Dei  antecedcns. 
Deus  nempe  videt  omnes  salutis  reproborum 
respectus  ,  et  sub  iis  sub  quibus  amabibs  est  illam 
rcvera  diligit,  cjusque  cxistentiain  vult  et  intcnr 
clit ;  aversatur  autem  sub  ultcriori  respectu  ,  sub 
quo  ampliiis  non  cst  amabibs;  illeque  rcspcctu5 
cst  reproborum  in  pcccato  pcrsevcrantia,  qud 
quidem  existente  ,  non  est  ampbiis  bunum  ut 
ealventur. 

Obj.  6.°  Saltem  Dcus  non  ila  vult  omnium 
salutem  ut  omnibus  conferat,  prcrparet ,  vcl  oOer 
rat  o-ratias  ad  salutcm  rclativc  sufiicientes  ;  cr- 
£0 ,  etc. 

Besp.  Nego  ant.  Nam,  ex  S.  Tboma ,  in  c, 
3 1  Epist.  ad  He])rrpos,  lcct.  3  :  Dcus  vult  onmcs 
homines  salyos  fieri^  ct  idcb  grqtia  nulli  decst  ^ 
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scdonniihus ,  quantum  esl  in  se,  se  conimunicaf; 
et  lib.  3  contra  Gentiles,  cap.  1 5^  :  Deus  , 
quanthm  in  se  est,  paratus  est  omnibus  gratiam 
(lare  ;  vult  enim  omnes  homines  salvos  fieri... , 
sed  illi  soli  gratid prwantur ,  qui  in  seipsis  gra^ 
ti^v  impcdimentum  prcestant.  An  autera  Tolimtas 
illa  salutis  omnium  antecedens  et  conclitionata 
Deum  moveat,  non  soKim  ad  gratias  offerendas 
Yel  procurandas  relative  sufEcientes  omnibus  et 
singulis  5  sed  etiara  actualiter  conierendas,  quces- 
tio  est  inter  Theologosasi-itata,  cujus  solutio  per- 
tinet  ad  Tractatum  de  Gratid ,  ubi  de  distri* 
butione  ipsius ;  aflirmant  Salmanticenses ,  Card. 
d^Aguirre  ,  et  aiii ;  negant  vero  Bannesius  ,  Go- 
netus,  etc. 

Inst.  Sunt  inSdeles  negativi ,  qui  scilicet  de 
Evangelio  nihil  audierunt  :  atqui  certe  Deus 
non  vult  eorum  salutem  ,  cum  fides  ad  salulcni 
necessaria  ipsis  vere  sit  impossibilis. 

Besp.  Nego  min.  et  prob.  ejus.  Nam  ,  ut  loqui- 
tur  Bossuetius  ,  opere  jam  citato  ,5  i  ^  :  Ncan^ 
moins  cette  conclusion  n  empccherait  pas  quen 
Stant  aux  infideles  ,  quinontjamais  oui  parler 
de  rE\>angilc  ,  la  grdce  immcdiatement  ncces- 
saire  a  croirc ,  on  ne  leur  accorddt  celle  qui 
mettrait  dans  leur  caeur  dcs  prcparations  plus 
e/oigners  ,  dont  s'ils  usaicnt  comme  ils  doivent , 
Dieu  leur  trow^eralt ,  dans  les  tresors  de  sa 
science  et  de  sa  hontc  ,  dcs  moycns  capables  dc 
les  amener  dc proche  en  proche  a  la  connois- 
sance  de  la  vcritc  :  cc  sont  ces  moycns  qui  ont 
€te  si  bien  expliqucs  daiis  le  livre  cle  la  Vocation 
des  Qentils ,  ou  sont  comprises  les  mcTveill-cs 
visibles  dc  la  creation  capables  d'amener  les 
hommes  aux  invisibles  perfections  de  Dieu,  jus^ 
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qua  les  renclre  incxcusables ,  selon  S.  Paul , 
s'ils  nc  les  connalsscnt  et  ue  les  adorcnt.  Et 
non-sculemcnt  ony  trouve  cette  bonte  gcnerale, 
mais  encore ,  par  une  seci^ete  dispcnsation  de 
sa  gj^dce ,  dcplus  occultcs  etdeplus particulicrcs 
insinuations  dc  laafcritc  ,  que  Dicurcpand dans 
toutes  les  nations  par  lcs  moyens  dont  il  s'cse 
reserve  la  connaissance.  ((  Si  quis  nutrihis  in 
))  silvis,  inquit  D.  Tliomas,  qurrst.  i\  de  P^icJe^ 
»  art.  1 1  ,  ductum  naturalis  rationis  scquerclur 
w  in  appetitu  boni  et  fu£^a  mali ,  ccrtissinie  est 
»  tcncndum  quod  ei  Dcus  vel  pcr  internam  ins- 
))  piralioncm  revclaret  ea  qurn  sunt  ad  creden- 
»  dum  necessaria  j  vcl  aliquem  fidci  prjrdicatOT- 
»  rem  ad  eum  dirigeret,  sicut  misit  Petrum  ad 
»  Cornclium.  )>  Nous  soutenons  ,  inqiiit  Sacra 
Facultas  Parisicnsis  in  ccnsura  libri  cui  titulus 
Emile,  quepar  lcs  opcrations  intimcs  de  Dieu , 
qui  nous  sont  cachees ,  ces  infidclcs  pcruvcnt 
connaitrc  cl  obscrver  la  loi  nalurcllc  ;  dc  sorte 
que  s'ils  faisaicnt ,  conmie  ils  le  pcuvcnt ,  usage 
dcs  gr/lccs  intrinsequenient  surnaturellcJ!  qui 
lcur  sont  accordccs  pour  cela ,  Dicu  se  scrvirait 
(Tautrcs  moycns  qui  lui  sont  connus  ct  cpi  il  a 
en  sonpousoir j  pour  lcur  manifcslcr  la  rcvcla- 
tion  chrctiennc. 

Obj.  y."  etultimo.  Dcus  non  vult  snlutem  in- 
fantiumcpii  moriuntnr ,  antequam  rcniedium  ]>ec- 
cali  orioinalis  ipsis  applicari  possit;  erj^o,  ctc 

Resp.  Ex  probatis,  Deus  \ult  omncs  liomines 
«alvare  :  sed  infnntcs  illi  bomincs  suul;  cri^o, 
etc.  Unde  eorci^ic  S.  Aui:^.  ,  contra  Jnlinnura, 
cap.  8,  de  istis  parvubs  ait  :  Nnnquid  homincs 
non  sunt ,  ut  non  pcrtincant  ad  id  quod  dictuni 
Cit  :  oumes  homines  \uU  salvos  licri ,  ctc  ? 
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At  quomodo  velle  possifc  salutem  eorum  qui- 
bus  applicatio  Baptismi  est  impossibilis  :  vult , 
inquiunt  plures,  in  quantum  pro  eis  instituit 
media  salutis  ,  quorum  applicationem  sincere  in- 
tendit,  nisi  obstet  mors  proematura  ;  vult  etiam  , 
juxta  alios  ,  quatentis  non  sineret  eos  ante  Baptis- 
mum  decedere  ,  si  parentes  eorum  peccando  non 
posuissent  obicem  *,  prior  explicandi  modus  ante^ 
ponendus  videtur. 

Diccs  :  S.  Augustinus ,  in  bb.  de  Dono  Per- 
severantia? ,  cap.  12  :  Festinantibus ,  inquit, 
parentibus  ,  et  paratis  ministris  ut  Baptismus 
parvulo  cletur y  Deo  tamen  nolente ,  non  datuv ; 
erg-o,  etc. 

Resp.  Dist.  ant.  Deo  nolente  voluntate  con~ 
sequenle  ,  co72c.  ;  antecedente  ,  /zeg-o.  Nimirum 
voluntas  Dei  vera  ct  sincera  omnes  salvandi  re- 
probos  conditionata  est ,  et  abqiiid  in  creaturis 
ponendum  supponit ,  nimirum  pro  adultis  bbe- 
ram  gratits  cooperationem,  et  pro  infantibus  cer- 
iam  causarum  naturaUum  dispositi-onem  ,  quae 
mortem  prius  non  aiTerat  quam  ipsis  per  Baptis- 
mum  subveniri  possit. 

Cceteriim  non  desunt  quibus  bcec  non  arridct 
responsio  ;  nec  placet  jam  expositus  uterque 
modus  explicandi  quomodo  Deus  parvulorum 
saluti  providcrit,  diim  ,  quacumque  facta  bypo- 
tbesi  ,  ipsis  lamen  salutis  mediiim  ,  Baptisuius 
ncmpe  ,  conferri  non  possit;  unde  censent  nibil 
.«apienlius  bac  de  re  ,  nibilque  verius  dici  posse, 
quam  nos  penitus  latere  medium  quo  eorum  in- 
fantium  sal»Ui  providere  Deus  vobierit.  Hinc 
illuslrissim.  Bossuetius  antea  dicebat :  Dieu  s'est 
rcservd  la  connaissance  de  ces  mojons. 

iuRTlCULUS 
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ARTICULUS   III. 

Dc  Proprietatibus   T^oluntatis  divince   ct  Pcr- 
fcctionibus  ipsi  anncxis, 

Proprietates  voliintatis  diYince  siint  cjfjicacia 
et  libcrtas.  De  libertate  Dei  supra  egimiis;  quid 
autem  de  ipsius  efficacia  voluntatis  sentiendum, 
ex  dictis  articulo  praecedenti  satis  colligitur. 

Perfectiones  divinre  voluntati  annexa^  sunt  om- 
nipotcntia  ,  justitia  et  miscricordia. 

Omnipotcntia ,  seu  vis  ad  omnia  possibilia  se 
extendens,  Deo  convenit  ex  Scriptura  :  Ego 
Dcus  omnipotcns  ,  inquit ,  Gen.  c.  ^7  j  "^'  i  \ 
ex  Ratione  :  Deus  enim  ,  ex  probatis ,  vim  crea- 
tricem  habet,  qua  major  concipi  nequit.  Prse- 
terea  hunc  mundum  aspcctabilem  fecit ;  ergo 
ca^tera  qucequae  non  magis  difficiba  operari  po- 
test.  Denique  uon  est  potior  ratio  ciir  potentia 
Dei  ad  unum  quam  ad  aliud  possibile  se  cxten- 
dat  ;  ergo  ad  omnia  extenditur.  Observandum 
est  autem  Deum  solo  vohintatis  sua}  imperio  et 
pro  nutu  omnia  efficere  :  Dixit  ct  facta  sunt. 

Justitia  et  miscricordia  etiam  Deo  conve- 
niunt ,  ut  passim  testantur  Codices  sacri ,  probat 
evidens  ratio,  et  confirmat  expcrientia.  Notan- 
dum  vero ,  etsi  misericordia  inclinet  ad  parcen- 
dum  ,  et  justitia  ad  puniendum  ,  non  ideo  secum 
pugnare  hcec  duo  attributa.  In  Deo  cnim  conci- 
piuntur  cum  istA  modificatione  ,  quantiim  ipse 
supremus  arbiter  decere  scu  expedire  judicat. 
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CAPUT  YI. 
TJe  Providentid  Dei. 

Jr  ROViDENTiA  definiri  solet ,  ordinatio  rerum  ad 
debitum  Jinem  per  media  idonea.  Duobus  arti- 
culis  nobis  agendnni  est  de  Providentia  in  ge- 
nere'et  de  Providentia  in  specie ,  ubi  de  Praedes- 
tinatione  ad  gloriam  et  reprobationem. 

ARTICULUS  PRIMUS.     . 
De  Providentid  Dei  in  ^eiiere. 

Providentiam  Dei  undequaque  fulgentem  spe- 
culative  tenent  fere  omnes  ■  practice  autem  plu- 
rimi  negare  videntur,  vitam  degentes  quasi  les 
liumanas  non  conservaret  Deus. 

PROPOSITIO. 

*Est  in  Deo  providentia  generalis  quce  ad  onmia 
omnino  etiam  viliora  extenditur. 

Prob.  i.°  ex  Script,  Sap.  c.  8  ,  ^.  i  :  Deus 
attingit  a  jine  usque  ad Jinem  fortiter  j  et  dis- 
ponit  omnia  suaviter -,  et  c.  i2,  -Jr.  i3  :  Aozz 
enim  est  alius  Deus  quam  tu  ,  cui  cura  cst  dc 
omnibus.  I  Petri ,  c.  5  ,  ^^  7  :  Omnem  sollici- 
tudinem  vestram  projicientes  in  Deum  ,  quo- 
niam  ipsi  cura  est  de  vobis.  Mattli.  c.  6,  ^'.  28  ; 
C onsiderate  lilia  agi^i  quomodo  crescunt :  non 
laborant  neque  nent;  et  ^.  3o  :  Si  autemfoenum 
cigriy  quod  hodie  cst  et  cras  in  clibanum  mitti- 
tur,  Deus  sic  vestit ,  quantb  magis  vos  modicor 
fidei  ! 
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Ipsa  etiam  peccata  ad  ordinem  Providentic-c 
suo  modo  pertinent ,  non  quidem  ut  fiant ,  sed 
nt  per  mcdia  \itentur,  et  ut  commissa  punian- 
tur^  denique  ut  in  bona  convertantur  :  Prov.  c.  i  , 
•i^.  24;  et  c.  i6,  ir,  4  •  Gen.  c.  5o  ,  i\  20. 

Prod,  2.*^  ex  SS.  PP.  Clemens  Alex. ,  lib.  6 
Stromatum  :  Coustat  supplicium  magis  qucini 
confutationem  mereri  illum  omnem  qui  Proi^i- 
dentiam  esse  non  putat.  S.  Ambr. ,  lib.  i  de 
Ofliciis  ,  cap.  1 3  :  Quis  operator  negligat  operis 
sui  curam  ?  Quis  clescrat  et  destituat  quod  ipse 
condendumputavit?  Siinjuria  est  regere  ,  nonne 
est  major  injuria  fccisse  ,  ciim  aliquid  non  fe- 
cisse  nulla  injustitia  sit ,  non  curare  quod  fece- 
ris  ,  summa  inclementia  ?  S.  Ang.  ,  in  lib.  de 
Utilitate  credendi ,  cap.  \6  .  Si  Dci providentia 
non  pra^sidet  rehus  humanis  ,  nihil  de  reli- 
gione  satagendum.  S.  Joannes  Damasc. ,  lib.  2  , 
de  Fide ,  cap.  29  :  Solus  Deus  naturd  honus 
est  et  sapiens  :  igitur,  quateniis  cst  honus ,  pro- 
videt.,.,  ;  quatenus  autcm  sapicns  est ,  optime 
rebus  prospicit. 

Proh.  3.°  Ratione.  i .  Deus  est  infinite  sapiens  , 
summe  bonus ,  et  omnipotens ;  ergo  et  provi- 
dus  :  nam  ,  prout  est  summe  sapiens  ,  coi^noscit 
omnium  rerum  fincs  debitos,  et  media  his  pro- 
curandis  idonea  ;  quatenus  summe  bonus  ,  non 
potest  non  velle  uniuscujusque  (inem  delDitum 
j3er  media  apta  ;  et  ,  prout  est  omnipotcns ,  se- 
cundum  voluntatem  suam  infallibiliter  operatur. 

2.  Deus  non  potest  sibi  contradicere  :  atqui  , 
sublatd  providentia,  sibi  contradiceret;  ille  enim 
sibi  contradicit  ,  qui  vult  et  non  vult :  atqui  , 
sublata  providcntia  ,  Deus  idem  vellct  ct  non 
vellet  :   nemp^  vellet    creaturas    suas   debltum 
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fmem  assequi ,  cum  ,  ipsas  libere-creando  ,  ipsis 
haiic  \ersus  fmem  suum  tendentiam  ultro  con- 
cesserif,  simul  nollet  ,  ipsis  nempe  negando 
media  quse  ad  finem  obtinendum  vere  suffi- 
cientia  sunt. 

3.  Divina  relucet  providentia  in  ordine  mundi 
physico,  ut  constat  ex  dictis  ,  ubi  de  physicis 
existentiffi  Dei  argumentis  ]  ergo  a  fortiori  non 
deest  in  ordine  morah. 

06j.  i.°  I  Corinth.  c  9 ,  3^.  9  :  Nunquid  de 
hobus  cura  est  Deo ;  ergo  providentia  ad  viliora 
non  extenditur. 

Hesp.  Nego  consequcnt.  In  prsedicto  textu 
sermonem  facit  Apostobs  de  lege  qua  Deus  pro- 
hibet,  Deut.  c.  25  ,  3^.  4  .  n^  aUigetur  os  bovi 
trituranti :  dicitautem  in  illa  ferenda  lege  Deum 
de  bobus  non  curasse  ,  sed  ahud  significare  vo- 
luisse  ,  nirairum  altaris  ministrcs  mercede  sua 
iion  esse  defraudandos  ,  ita  iit  qui  deserviunt 
i^ltari  ,  ex  altare  vivanf,  hcFC  est  legitima  textus 
Apostoli  interpretatio  ,  quse  divinse  providentije 
universalitatem  intactam  rehnquit. 

Obj.  2.«  S.  Hieron.  ,  in  c.  i.  Habacuc  ,  versus 
finem  :  Absurdum  est  ,  ait  ,  ad  hoc  Dei  de- 
ducere  majestatem  ,  ut  sciat  per  momenta  sin- 
gula  quot  nascantur  culices  quotve  moriantur ; 

eroro  ,  etc.  . 

Resp.  Nego  consequent.  S.  Hieronymi  verba 
non  absolute  sed  relative  inteUigenda  sunt ,  ita 
ut  ,  juxta  ipsum ,  Deus  non  tam  vilioribus  ani- 
mantibus  prospiciat  quam  bominibus,  etsi  titrius- 
que  speciei ,  pro  diversa  ejus  conditione  ,  dis- 
parem  curam  gerat ',  sohitionis  hujus  veritatem 
adstruunt  qure  apud  S.  Doctorem  sequuntur  : 
IVon  simus  ,  inquit ,  tamfatuiadulatores  Dei , 
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lit  y  dum  poicntiam  cjiis  ctiam  acl  ima  detrahi- 
mus  ,  in  nos  ipsos  injuriosi  simus  ,  eamdem 
rationabilium  quam  irrationabilium  providen- 
tiam  esse  dicc/ites. 

Obj.  5.*'  Justi  ssepius  afllii^untur,  dum  e  con- 
tra  impii  bonis  omnibus  quandoque  ailluunt  ; 
eri^o  5  etc. 

Ilcsp,  argumentum  iUud,  sublata  altera  vita  , 
vim  babere  inehictabilem ;  ipsa  vero  supposita  , 
ut  revera  supponi  debet ,  nuUius  esse  roboris. 
Ilinc  Psaltes  rei^ius,  Psal.  36,  -5^.  i  :  Noli^  inquit, 
cemulari  in  mcdignantibus  ,  ncque  zclaveris  fa- 
cientes  iniquitatem.  Namque  ducunt  in  bonis 
dies  suos  ,  scd  in  puncto  ad  infcrna  descen- 
dunt  ,  Job.  c.  2  I  ,  i^  I  3. 

Obj.  4'"  Si  providentia  Dei  ad  vibora  ctiam 
extendatur,  jam  curis  et  soUicitudinibus  innu- 
meris  distrabitur;  er£(o ,  etc. 

Rcsp.  NegQ  ant.  T)e  Deo  enim  qui  unico  actu 
omnia  videt  ct  operatur  ,  verificari  non  potest 
illud  Poetce  cujusdam:  Non  vacat  exiguis  rebus 
adcssc  Jovi.  Ilomo  ,  cujus  facultates  angustis 
strinountur  bmitibus  ,  pUiribus  intentus  impar 
quidem  invenitur  ;  non  ita  de  Deo  sentiendum  , 
cujus  scientin3  sicut  potentioe  non  est  numerus. 

Obj.  5."  Providentia  Dei  rebus  imponit  ne- 
ccssitatem  ;  eri^o  ,  etc. 

Hcsp.  Nego  ant.  Deus  enim  omnia  in  fines 
debitos  ordinat,  sed  diversa  ratione ,  ita  utneces- 
sariis  providendo  necessitatem  imponat ,  libevis 
vero  ,  intacta  bbcrlate  ,  prospiciat. 

ARTICULUS   II. 

Dc  Providentiii  Deiin  specie. 

Deus,  ut  pote  omnium  creator  et  conservator, 
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omnibus  ex  consequenti  providet,  rebus  ,  nimi- 
rum  corporeis  et  spiritualibus.  In  preesenti  au- 
tem  agitur  tantum  de  providentia  Dei ,  prout  ipsa 
per  praedestinationem  vel  reprobationem  circa 
finem  hominis  ultimum  versatur. 

§1- 

De  Prcedestinatione. 

Prsedestinatio  ,  juxta  vim  nominis  ,  est  defi- 
nitio  rei  antequam  fiat;  juxta  rem  nomine  signi- 
ficatam  definitur  a  S.  Auguslino  ,  lib.  de  Dono 
Persev.  5  cap.  i4  :  PrcescientLa  et  prceparatio 
beneficiorum  Dei  quibus  certissime  liberantur 
quicunque  liberantur. 

Prsedestinatio  duplex ,  una  ad  gratiam ,  altera 
ad  gloriam  ;  utraque  ,  simul  et  adaequate  sump- 
ta  ,  est  decretum  Dei  absolutum  quibusdam  dandi 
«■ratiam  in  prsesenti  vita,  et  gloriam  in  altera. 

Certum  est  i .°  dari  prredestinationem  ad  gra- 
tiam  et  gloriam ]  i.  ex  Scripturd ^  Ephes.  c.  i , 
^.  5  :  Prcedestinavit  nos  Deus  in  adoptionem 
filiorum  ;  et  Rom.  c.  8  ,  ^.  3o  :  Quos  prcEcles- 
tinavit ,  lios  et  vocavit,....  justificavit ,  et  glori- 
fiicavit. 

1.  Ex  SS.  PP.  S.  Prosper,  in  i.^  Respons. 
ad  objectionesGallorum:  Prcedestinationem  Dei, 
inquit,  nullus  Catholicus  negat. 

3.  Ratione  theologicd.  Deus  ab  seterno  decer- 
nit  quidquid  facturus  est  in  tempore  :  atqui  gra- 
tiam  et  gioriam  in  tempore  quibusdam  daturus 
est ;  ergo  gratiam  et  gloriam  quibusdam  largiri 
ab  seterno  decrevit. 

Verum,  quam  clara  est  dmnse  prsedestinationis 
existenlia,  tara  occulta  est  ipsius  ratio  seu  causa, 
non  physica  seu  finahs ,  quae  certo  Deus  est ,  sed 
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moralis  :  scilicct  quscritur  an  prsedestinatio  flat 
ex  pr^evisis  hominum  meritis. 

2."  Fide  catholica  certum  est  proedestinationem 
ad  primam  gratiam  non  fieri  ex  prajvisis  meritis, 
sed  ipsam  omnino  gratuitam  esse  :  i .  cx  Scrip- 
turd ,  Rom.  c  i  i  ,  -jl'.  6  :  Si  aiUem  gratia ,  jam 
non  cx  opcribus  :  alioquin  gratia  jam  non  cst 
gratia. 

2.  Ex  SS.  PP--)  qui  Pelagianos  impug-narunt 
quod  dicerent  gratiam  meritis  naturaHbus  dari. 
Dixi ,  pra^dcstinationem  adprimam  gratiam  om~ 
nino  gratuitam  cssc  ;  siquidem  homo  i^ratia  prse- 
ventus  aliam  mereri  potest  :  Si  enim  ,  inquit 
S.  Au£i'ustinuSj  hl)ro  de  Gratia  ct  Libero  Arbit. , 
cap.  6,  loquens  dc  Pclogianis ,  si ,  cum  dicunt 
gratiam  meritis  dari ,  mcrita  nostra  sic  intclli- 
gerent ,  ut  ctiam  ipsa  dona  Dci  cssc  cognosce- 
renty  non  esset  rcprobanda  ista  sentcntia  :  quo- 
niam  vcro  mcrita  humana  sic  prctdicant  ut  ea 
ex  semetipso  liabere  liominem  dicant ,  prorsiis 
rectissimc  respondet  Apostolus  :  a  Quis  te  dis- 
ccrnit?  Quid  liabcs ,  quod  non  acccpisti?  )) 

Hinc  sequitur  procdestinationem  adirquate 
sump tam  ,  prout  scilicet  g-ra^/rtm  et  gloriam  in- 
cludit,  esse  gratuitam. 

3.""  Fidc  calholica  certum  est  proedestinationem 
ad  gloriam  non  ficri  ex  prcevisis  meritis  natura- 
libus  :  i.  cx  Scripturii ,  Rom.  c.  9,  V'.  23  :  Gra- 
T.id  autcm  Dci  vita  cetcrna.  1.  Ex  traditionc 
Patrum ,  quorum  tcstimonia  in  tractatu  de  Gra- 
tia  Christi  appcllari  solcnt.  S.  Jiationc  thcologicd. 
Nimirum  vita  aiterna  est  Jiinis  supernaturahs  :  sed 
inter  (inem  supernaturalcm  et  merita  naturalia 
nulla  est  proportio^  erqo,  etc. 

4.  Fide  cathohca  certum  est  gloriam  ut  mer- 
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cedem  justorum  meiitis  esse  tribuendam  in  tem- 
pore  :  Ero  merces  tiia  magna  nimls ,  inquit 
X)eus  j  Abraham  alloquens  ;  et  Matth.  c.  aS  , 
■jy.  34  et  35  :  T^enite ,  benedicti patris  mei ,  pos- 
sidete  regnum ;  esurivi  enim ,  et  dedistis  mihi 
manducare ,  etc.  Sed  quia,  ut  jam  dictum  est , 
quidquid  Deus  facturus  est  in  tempore  ,  illud  de- 
crevit  ab  seterno  ,  hinc  manifeste  sequitur  Deum 
ab  aeterno  posuisse  decretum  dandi  gioriam  jus- 
torum  meritis  ex  gratia  oriundis. 

Itaque  proedcstinatio  ad  gloriam ,  spectata  in 
ordine  exsecutionis,  gratuita  non  est,  sedmerita 
supponit.  Ergo  status  qu?estionis  est  an  pr?edes- 
linatio  ad  gloriam  ,  in  ordine  intentionis  ,  sive 
juxta  decretum  intentionis  spectata,  omnino  gra- 
tuita  sit ,  id  est,  quseritur  an  Deus  ,  intendendo 
gloriam  electis  dare  ,  ad  eorum  merita  per  gra- 
tiam  absohite  futura  respexerit  \  utrum  sciUcet 
ita  statuerit  absolute  :  Yolo  dare  gratiam  efEca- 
cem  tahbus,  et,  propter  merita  eorum  inde  pro- 
■venientia  ,  ipsos  ad  gloriam  ehgo  ;  an  e  contra 
sic  definierit :  Absohite  intendo  dare  gloriam  ta- 
libus  a  me  electis  ex  beneplacito,  et  absolute  volo 
istud  exsequi ,  dando  eis  gratiam  eificacem  ad 
actus  glorice  meritorios. 

QujEstio  sic  proposita  non  pertinet  ad  fidem 
cathohcam,  et  a  Tlieologis  varie  solvitur. 

1  .^  Sententia  dnphcem  distinguit  salvando- 
rum  ordinem ;  primum  nempe  insigniorum , 
quales  fuere  Beata  Virgo  ,  Prophetse  ,  Apostoh  , 
et  ahi  numero  pauci ,  quorum  prsedestinatio  fuit 
i^ratuita,  non  ex  prsevisis  eorum  meritis  facta  ; 
aUerum  vero  creteris  omnibus  constantem  electis, 
quorum  prseclestinatiogratuitanon  est,'scd  exeo- 
rum  prsevisis  ,  mediante  gratia,  meritis.  Ita  Ga- 
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tharinus  ^  familia  Pra^dicatorum  cum  paucissimis, 
quorum  singularis  opinio  rejicienda  est,  ut  pote 
nullis  ex  Scriptura  vel  Traditione  desumptispro- 
bationibus  innixa. 

2.^Sententia  eorum  est  qui  volunt  prsedesti- 
nationem  non  esse  gratuitam,  sed  fieri  ob  pra3vi- 
sionem  meritorum  ex  gratia  futurorum.  Ita  plures 
variarum  Scholarum  Theologi. 

3.^  Longe  communiori^Tatuitatem  pra^destina- 
tionis  defendit,  ita  ut  Deus  quosdam  efficaciter 
ad  gloriam  destinet  antecedenter  ad  prjevisa  eo- 
rum  merita  per  f^ratiamabsohite  futura.  Prioritas 
autem  illa  non  est  temporis,  ut  patet,  sed  natura? 
seu  rationis.  Huic  sententia)  adha^rent  non  soKim 
Thomistge  ,  sed  etiam  Aui^nistiniani ,  Scotistce  phi- 
rimi,  necnon  insii^niores  INIohnistce. 

Nos  vero  inter  duas  posteriores  opiniones  sus- 
pensi  hgerentes,  utriusque  momentahic  compen- 
diose  referemus  ;  qu?e  sibi  magis  arriserit  hanc 
digat  sapiens  et  pius  lector. 

Momcnta    qmbus   adstridtur  sententia   coruni 

qui  volunt  prcedcstinationcTu  ad gloriam  gra- 

tuitam  essc ,  scupra^visa  antcccdcre  mcrita. 

Probant  i.^  ex  Script.  Certe  pra^destinatio  ad 

glorianiirratuita  est,  et  meritorum  prsevisionpm 

antecedit,  modo  ipsa  vere  sit  causa  omcium  be- 

neficiorum,  gratiarum,  et  meritorum  qure  Deus 

electis  in  tempore  confert  :  atqui ,  ex  Scriptura  , 

prffidestinatio  ad  gloriam  est  causa  omnium  be- 

neficiorum,  etc.  Joan.  c.   lo,  ^'.  26,  27  et  28  .- 

l^os  non  crcdifis,  quia  non  cstis  cx  ovibus  nicis; 

ovcs  mcce  voccni  nicam  audiunt...  et  scquuntur 

mc,  et  cgo  vitam  ceternam  do  cis ;  er^ro ,  sicut 

ahi  non  credunt  quia   non  sunt  ex  ov'ibns  ,  ita 
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dicuntur  alii  credere  quia  sunt  oves ,  id  est,  pras- 
destinati ;  igiturpraevisio  fidei  etaliorum  proinde 
meritorum  non  est  causa  prsedestinationis,  sed  e 
contra  meritum  fidei  ex  praedestinatione  sequi- 
tur.  Et  c.  iS  yj/.  16  :  Non  vos  me  elegistis ,  sed 
ego  elegivos,  et  posui  vos  ut  eatis ,  et  fvuctum 
affcratis  ,  etfructus  veste?^  maneat;  igitur  elec- 
tio  seu  pro&destinatio  est  causa  fructuum,  id  est, 
meritoriim.  Act.  c.  i3,  ^.  4B  :  Crediderunt 
quotquot  erant pra^ordinati  ad  vitam  ceternam. 
Ibi  redditur  ratio  cur  aliqui  crediderint ,  ista 
scilicet,  quod  preeordinati  essent  ad  vitam  seter- 
nam ,  itaque  prcedestinatio  est  causa  fidei.  Rom. 
c.  8 ,  -jl^  3o  :  Q^uos  prcedestinavity  hos  et  voca\^it, 
et  quos  vocavit ,  Jios  et  justificavit ;  quos  autem 
justificavit,  illos  et  glorificavit;  adeoque  certe  vo- 
cantur,  justificantur  et  glorificantur,  quia  sunt 
prsedestinati ,  ita  ut  illa  non  sint  causa  praedestina- 
tionisjsed  potius  praedestinatio  sit  causa  illorum. 
Eph.  c.  I ,  ^.  4  ••  Elegit  nos  in  ipso  ante  mundi 
constitutionem  j  ut  essemus  sancti;  ergo  non  ex 
sanctitate  seu  meritis  praedestinatio  nostra,  sed 
potius  ex  proedestinatione  sanctitas.  Matth.  c.  24, 
^.  22  :  Nisi  breviati fuissent  dies  dli^  non  Jieret 
salvaomnis  caro,  sedpropter  electos  breviabun- 
ti»r;  igitur  electio  seu prsedestinatio  estgratia,  sive 
causa  beneficiorum  ac  gratiarum ,  et  proind^ 
meritorum ;  ergo  non  fit  ex  praevisis  meritis, 
sed  gratuita  est.  Et  vero  quod  in  Dei  beneplaci- 
tum  refunditur,  non  fit  ex  praevisis  meritis  :  atqui 
praedestinatio  ad  gloriam  in  beneplacitum  Dei 
refunditur.  Luc.  c.  12,  ^.  82:  Nolite  timere 
pusillus  grex ,  quia  complacuit  patri  vestro  dare 
vobis  regnum ;  Eph. ,  c.  i  ,  -J^  5  :  \)z\x^  pra^dcs- 
tinavit  nos  in  adoptionem  filiorum  per  Jesum 
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Christum  in  ipsum  ,  secundum  propositum  vo- 
luntatis  suce  ;  ct  ^.  1 1  ejusdem  :  Prceclestinati 
secunclhm  propositum  ejus  qui  operatur  omnia 
sccunclhm  consiUum  voluntatis  suce. 

PrcTcipuus  Scripturai  textus  quo  nituntur  prae- 
destinationis  gratuitoc  dcfensores  liabetur  Rom. 
c.  9,  i^.  II  :  Chm  nondhm  nati  Juissent  Jacob 
et  Esaii ,  etc. ,  usque  ad  ^.  i^.  Sic  enim  ari^uuntr 
Quod  Apostolus  ,  in  prncfato  textu ,  pracdestina- 
tioiiem  ad  ii^loriam  non  in  pr.ncvisa  raerita,  sed  ia 
solam  Dci  miserentis  voluntatem  refundat,  plufa 
demonstrant  :  i ."  quidem  comparatio  ex  duobus 
fralribus  Jacob  et  Esaii  desump!a  ,  ita  ut  minor 
majori ,  non  cx  operibus  ,  scd  ex  proposito  Dei , 
prailatus  fuerit;  2."  modus  quo  diluit  objectioneni 
quam  sibimet  proposuerat  bis  vcrbis  ^.  1 4  :  Q^uid 
ergo  diccmus ,  etc. ;  respondet  enim  non  esse 
apud  Deum  iniquitalem,  ex  eo  quod  electio  fiat 
ex  miscricordia  et  gratia ,  qurc  nuUi  debetur,  et 
ex  miserantis  voluntatc  omnino  pendet;  3."  com- 
paratio  fit^ub  ,  qui  pro  arbitrio  ex  cadem  massa 
facit  abud  vas  in  bonorem ,  abud  in  contume- 
liam;  4-"  ipsamet  confessio  adversariorum  ,  qui 
textum  ApostoU  intcrpretantur  de  pra^destina- 
tione  i^ratuita,  et  a  nobis  non  dissenliunt,  nisi  iii 
quantum  docent  prxdcstinationem  de  qua  ibi 
Apostohis,  non  esse  ad  i^loriam,  sed  ad  gratiam  : 
at  refeUi  potest  ista  evasio.  INempe  fatemur  pri- 
marium  ApostoU  ol)jcctum  esse  ut  dc  vocatione 
scu  pracdcstinatione  ad  gratiam  fidei  disserat ; 
verum  contendimus  ipsum  uUerius ,  data  occa- 
sione,  progrcssum  fuissc,  ut  patet  ex  ^.  23  ,  in 
quo  sermonem  inslituit  de  vasis  misericordirc , 
qua;  Deus  prajparavit  in  gloriam. 

Proh.  2.^  ex  SS.  PP.  quos  fus^  dabit  BeUar- 
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minns ,  cam  Petavio  ,  Thomassino  et  aliis.  Hic 
iinum  dimtaxat  referemus  ex  S.  AugTistino ,  cu- 
jus  auctoritas  in  materia  prnesenti  tanta  est,  ut 
omnes  eum  ad  se  trahere  Tclint.  Quisquis  autem 
S.  Doctoris  mentem  de  prsedcstinatione  assequi 
certo  voluerit,  diligenter  evolvat  imprimis  hbrum 
ejus  de  Gorrept.  et  Gratia,  a  cap.  n  usque  ad  fi- 
nem;  iibnim  de  Pr?edestinatione  Sanctorum  ,  de 
Dono  Perseverantiee  5  de  Natura  et  Gratia,  cap.  5; 
de  Gratia  Christi ,  cap.  3;  ad  Bonif.,  cap.  'y ;  hic 
unum  S.  Doctoris  textum  exscribere  sufficiat. 
Libro  de  Corrept.  et  Gratia ,  cap.  7  :  Quicunqiie 
ab  illd  originali  damnatione  istd  divlnce  gratice 
largitate  discreti  sunt ,  non  est  dubiuni  quod  et 
procuratur  eis  audiendum  Evangclium  ,  et  clim 
audiunt  credunt ,  et  injide ,  quceper  dilectionem 
operatur  usque  in  Jinem  perseverant ;  ergoprse- 
destinatio  gratuita  est ,  cum  ipsa  potius  causa  sit 
et  fidei ,  et  dilectionis  ,  et  perseverantiai. 

Prob.  3.°  Rationibus  theologicis.  Primam 
npbis  suppeditat  D.  Thomas,  qusest.  !?4?  ^^t.  2. 
Qui  Yult  ordinate,  vult  prius  finem  quam  me- 
dia  cum  eo  infallibihtcr  connexa  :  atqui  Deus 
Yuit  gratias  efficaces  et  merita  quse  sunt  media 
cumfine,  id  est,  cum  gloria  infallibiliter  con- 
nexa;  ergo  prius  gloriam  electis  dare  vult  Deus, 
quam  gratiam  et  merita. 

Alteram  sic  proponunt  aliqui  :  prsedestinatio 
ad  gloriam  est  mysterium,  ex  Scriptura,  Rom. 
c.  1 1  j  -jy.  33  :  O  altitudo  !  ex  S.  Aug. ,  libro 
de  Prffldestinatione  Sanctorum ,  cap.  8  :  Cur  Deus 
istum  potilis  quani  illum  liberet ,  inscrutabilia 
sunt  judicia  ejus  :  atqui  omne  praedestinationis 
mysterium  evanescit  in  sententia  opposita  ;  ibi 
enim  nullum  est  mysterium  ubi  facilis  et  prompta 
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suppetlt  ratio  :  atqui ,  si  prredestinatio  non  sit 
frratuita  ,  jam  facilis  et  prompta  suppetit  ratio  .- 
sicj  V.  g. ,  interroganti  cur  Paulus  fuerit  electus, 
iion  vero  Judas,  facilis  occurret  responsio,  ista 
scilicet,  quod  Deus  praoviderit  Pauli  merita, 
Judaj  autem  in  malo  perseverantiam;  ergo,  etc. 

Momenta  quibus  innitituv  opinio  eoruni  qui 
contendunt  Prcedestinationem  ad  gloriam  a 
Deo  essc post prcevisa  mcrita. 

Prob,  I,''  Ex  Script.  Matth.  c.  ^5  ,  ^.  6^-. 
Venite  bcnedicli  Patris  mei^  possidete  paratum 
vobis  regnum  a  constitutiojie  mundi  ;  et  ^.  i35  : 
JEsurivi  enim  ,  et  dcdistis  mihi  manducare ; 
siti\fi ,  et  dedistis  mihi  bibcre.  Ad  reprobos  vero , 
ll^.  4r,  dicitur  :  Discedite  a  me  maledicti  in  ignem 
cetcrnum  ,  qui  paratus  est  diabolo  et  angelis 
ejus.  Unde  sic  ari^umentantur  :  Hic  non  solum 
agitur  de  actuali  retributione  gloricc  pro  electis , 
et  supplicii  pro  reprobis ,  propter  bona  vel  mala 
eorum  opera ,  sed  de  prjieparalione  seu  destina- 
tione  aeterna  in  mente  Dei ;  voces  enim paratum 
regnum  niliil  abud  significant  quam  i^loriam  ab 
rRterno  justis  destinatam  ,  et  quidem  ol)  praBvisa 
eorum  bona  opera,  ut  patet,  tum  ex  particula 
causali ,  enim  •  Esurivi  cnim  ,  et  dedistis  jnilii 
jjianducare  y  etc;  tum  quia  eodem  modo  para- 
tum  dicitur  regnum  clectis ,  quo  paratum  est 
reprobis  suppbcium  proptcr  mala  eorum  opera ; 
quis  vcro  dixerit  pra?paratum  in  mentc  Dei  seu 
destinatione  rcprobis  suppUcium  ante  pr?evisa 
eornm  opera  seu  demerita.  Er^o  siiuiliter,  etc. 

Rom.  c.  8,  ^'.  29  :  (^wQs prcvscivit.  ct  pr.edcs- 
tijiavit  conjhrmcs  /icri  imaginis  Jilii  siii;  unile. 
sic  :  Pra:scientia  hic  prccvia  cst  pra:dcstinationi  , 
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Quos  prcescwit..,  pvcedestina^it ,  id  est,  quos 
prccscivit  beneficio  gratice  Filio  suo  conformes 
futuros,  hos  et  praedestinavit. 

II.  Petr.  c.  I ,  -jy.  10  :  Satagite  ut  per  bona 
opera  certam  vestram  vocationem  et  electionem 
faciatis.  Quibus  verbis  innuit  Apostolorum  prin- 
ceps,  ante  opera  bona  incertam  et  quasi  suspen- 
sam  esse  nostram  electionem ;  idem  enim  est  ac 
si  diceret  ,  quia  potestis  a  vestra  electione  ad 
gloriam  excidere  ,  satagite  ut  per  bona  opera 
eam  reddatis  in  dies  certiorem  ac  firmiorem. 
Electio  igitur  divina  non  antecedit,  sed  prae- 
supponit  opera  bona  seu  merita. 

Prob.  2."  Ex  SS.  PP.  Multiplex  patronis 
hujus  sententiae  argumentum  suppeditat  eximius 
doctor  S.  Augustinus.  Inter  alia  urgent  adversa- 
rios  ex  testimonio  S.  Doctoris ,  bb.  i  ,  ad  Simpli- 
cianum,  qusest.  2.  Versus  medium,  ubi  expendit 
illud  Apostoli ,  Rom.  9  ,  CLun  nondhm  natifuis- 
sent,  etc.  Sic  ait  :  Non  ergo  secundum  electio- 
nejn  p>ropositum  Dei  manet,  sed  ex  proposito 
electio  :  id  est ,  non  quia  invenit  Deus  opera 
bona  in  hominibus  quce  eligat ,  ideo  manet  pro- 
positum  justificationis  ipsius ;  sed  quia  illud 
manet  ut  justificet  credentes ,  ideb  ijwenit  opera 
quce  jam  eligat  ad  regnum  coelorum.  Nam  nisi 
csset  electio ,  non  essent  electi;  nec  recte  dice- 
retur:  «Quis  accusabit  adversiis  electos  Dei?»  Hic 
aperte  electionem  illam  unde  abqui  dicuntur 
electi  5  vult  esse  ex  prsevisis  meritis,  quae  flunt 
post  justificationem,  vel  ex  ipso  justificationis 
statu :  quod  magis  declarat,  subdens  :  No7i  tamen 
elcctio  prcececlit  justificationem  ,  sed  electionem 
justifcatio.  Ncmo  enim  eligitur ,  nisi  jam  dis- 
tans  ab  illo  qui  rejicitur.  Unde  quod  dictum  est. 
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.((quiaelei^itnosDeusantemunfliconslitutionem,)) 
non  xHcleo  quomodd  sit  dictum,  nisiprccscicntid : 
id  est,  pr.Tscientia  operum  bonorum  electi  sumus 
ad  vitam  seternam. 

D.  /Vu£>'ustino  adjunguntur  fidelissimi  duo  dis- 
cipuli  S.  Prosper  et  S.  Fulgentius.  Docet  prior , 
Resp.  3.  ad  object.  Gall. ,  reprobos  ideo  non  esse 
prcedestinatos  y  quia  talcs  Juturi  ex  voluntarid 
prcevaricatione  prcesciti  sunt  ;  et  ad  cap.  Gallo- 
rum,  resp.  7  :  Quia  ipse  ruituros  proprid  volun- 
tate  prcescivit  y  ob  hoc  a  fdiis  perditionis  nulla 
eos  prasdestinationc  discrcvit.  Posterior  vero  sic 
loquitur,  lib.  i  ad  Monim. ,  cap.  24  :  Ostcnsurus 
Deus ,  quicl  reddendum  prcesciverit ,  et  quid 
donandum;  prcedestinavit  illos  ad  supplicium  , 
quos  a  se  prcescivit  voluntatis  malce  vitio  dis- 
cessuros  :  ct  prcedestinavit  ad  rcgnum  ,  quos 
ad  seprcescivit  misericordice  prcevenientis  auxi- 
lio  redituros.  Hic  pra^scientia  operum  electioni  et 
reprobationi  aperte  supponitur. 

Huic  sententirR  adstipulantur  antiquiores  non- 
nulli  Patres.  Origenes  in  cap.  1.  Epist.  ad  Rom  : 
Prcecedit  crgo  prascientia  Dei ,  per  quam  nos- 
cuntur  cpu  in  sc  lahorcs  ac  virtutcs  liabituri 
suni ,  et  ita  prcedcstinatio  sequitur.  S.  Amb. , 
lib.  5  de  Fide,  cap.  6  :  Non  antc  prcedestinavit 
( Deus )  quam  prcesciret ,  scd  quorum  mcrita. 
prcescivit  ,  corum  prcemia  prcedcstinavit.  S. 
Cbrys. ,  Hom.  79  abas  80,  in  c.  25  S.  Mattb.  : 
Antcquam  essctis  ,  hcec  vobis  parata  crant , 
quia  scicbam  vos  tcdcs  csscfuturos. 

Prob.  3."  Ex  Entionibus  Thcologicis.  i  .^*  du- 
citur  ex  ipsa  natura  mercedis  ac  corona}  sul)  qus^ 
i^loria  coelcslis  non  tantum  retribuitur  in  tcm- 
pore,  sed  etiam  ab  aeterno  pra^paratur  seu  prce- 
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destinatur.  Merces  enim  necessario  merita  siip- 
ponit  non  soliim  in  ordine  exseciitionis ,  Terum 
etiam  intentionis,  seu  destinationis.  2.^  Ex  eo 
quod  antecedens  et  conditionata  voluutas  Dei  sal- 
vandi  omnes  homines  stare  ac  conciliari  vix  potest 
cum  absoluta  et  efEcaci  voluntate  salvandi  aliquos 
ante  omnem  meritorumprcevisionem.  3.^  Ex  pro- 
missionibus  Dei  homines  vita  ceterna  remuneran- 
<li,  ea  conditione  quod  mandata  servaverint ;  ab- 
surdum  quippe  videtur  id  sub  conditione  promit- 
tere,  quod  voluntate  ac  decreto  absoluto  fieri 
jam  debet. 

Hanc  ultimam  sententiam  olim  tenuit  prjeter 
multos  ahos  Theologos  ,  S.  Franciscus  Salesius  , 
doctrina  simul  et  pietate  insignis,  ut  constat  ex 
EpistolaadLessium,  ejusdem  sententise  strenuum 
defensorem,  cujus  autographum  non  ita  pridem 
Antwerpiae  extabat :  Cognovi  paternitatem  ves- 
trani,  sententiam  cle  prcedestinatione  ad  glo- 
riam  post  prce^isa  merita  amplecti  ac  *ueri  , 
qjiod  mihi  gratissimum  fuit ,  qui  Jiimiriim  eam 
semper  ut  Dei  misericordiae  ac  gi^atice  magis 
consentaneam ,  veriorem  et  amabiliorem  exis- 
timavi. 

Hic  vulgo  quaeritur  quinam  sint  effectus,  quae- 
nam  signa,  et  qusenam  certitudo  prsedestinatio- 
nis  ad  gloriam. 

Ad  i."""  Resp.  Tres  sunt  prsecipui  gratuitse 
prsedestinationis  effectus ,  vocatio  ,  justificatio  , 
et  glorificatio.  Constat  ex  Apostolo  ,  Rom.  c.  8  , 
^.  3o  :  Quos  autem  prcedestinavit  (Deus),  lios 
ct  voca^it ;  et  quos  t^ocavit ,  lios  et  justijicavit ; 
quos  autem  justijicavit ,  illos  et  glori/icavit. 

Ad  2."'"  Phira  sunt  pra3destinationis  signa  , 
quce  ut  fiduciam  genereut  simul  jungantur  nc- 
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cesse  est;  hsec  sunt  pra^cipua  :  i."  timorata  cons- 
cientia  j  quo?  tanquani  afacic  colubri  fu^it pec- 
catum ,  non  mortale  tantum  ,  sed  etiam  vcniale  ; 
2.^  observatio  consiliorum  j  3."  paticntia  in  ad- 
versis;  si  enim  compatimur ,  inquit  Apostolus, 
et  conglojificabiniur  ;  /^.^  assidua  carnis  morti- 
ficatio  :  Sifacta  carnis  mortificavcritis ,  vivctis , 
inquit  idem  Apostolus ;  5."  lubens  vcrbi  divini 
auditio  et  dc  spiritualibus  collocutio  :  Ovcs  mca^y 
inquit  Ghristus  ,  voccni  nicam  audiunt  ;  qui  cx 
Dco  est ,  verba  J)ci  auclit  ;  6."  humihtas  qu?e 
vocatur  a  S.  Grei]^. ,  charactcr  divina^  clcctionis; 
7."  sini^ularis  in  Yirgincm  Matrcm  pietas;  8."  pro 
ministris  Ecclcsiro ,  ardens  divinrfi  i^loria? ,  et 
<|uod  consc([ucns  cst ,  animarum  sahitis  zehis ,  et 
in  Ecclcsiam  Ghristi  ejusque  Sacramentum  cfTusa 
pro])cnsio. 

yld  3.""'  Ncmini  citra  specialem  revelationem 

certo  constare  potest  se  esse  de  numero  prredes- 

tinatorum  :  Eccle.  c.  9  ,  ^^  1  et  2  :  Ncscit  honio 

utrhm  amorc  an  odio  dignus  sit ,  scd  onmia  in 

futurum  scrvantur  inccrta. 

Quoad  numeruui  prcedestinatorum  ,  ccrtissime 
constat  ipsum  exiguum  cssc  comparatc  ad  nume- 
rum  reproborum  :  3Iulti  sunt  vocati  ,  inquit 
Ghristus  ,  pauci  vcro  clccti ,  INIatth.  c.  ?.  ^  ,  ^'.  i  4  i 
itaque  contendamus  intrare  pcr  angustam  por- 
tam ,  liUC.  c.  r3  ,  ^»  if\  \  ca^tcrum  ,  ne  judicio- 
rum  Dci  abyssos  penetrando  animis  dcljciamns  , 
h.TC  vcrba  Ghristi  in  mentem  revocemus  :  Rcg- 
num  Dci  intra  vos  est  ,  Luc.  c.  i  y  ,  ^.  2  i  :  Sic 
Deus  dilcxit  mundum  ,  ut  jilium  suuni  unigcni- 
tum  darct ,  Joan.  c.  3  ,  ^'.  iG. 
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§  II. 

De  Reprobatione. 

Reprobatio  d^finiri  solet :  A.ctus  seternus  quo 
Deus ,  cognitis  futuris  sive  hominum  sive  Ange- 
lorum  peccatis ,  et  eorum  impoenitentia  finali , 
decernit  eos  a  vita  seterna  arcere,  et  seternis  addi- 
cere  suppliciis. 

Reprobatio  duplex,  negatwa  et  positiva  ;  ne- 
gatiua  est  negatio  prffidestinatii^nis  seu  voluntatis 
absokitse  et  efficacis  dandi  gloriam;  reprobatio 
positiva  ipsa  est  exclusio  a  gloria,  et  deputatio 
suppliciis  seternis. 

Girca  reprobationem  tria  solent  inquiri  \  i."'", 
an  existat;  2."'"  ,  quse  sit  illius  causa  ;  '3.'''"  ,  quos 
effectus  babeat. 

I.  Quoad  reprobationis  existentiam  .,  vel  agi- 
tur  de  reprobatione  positivd  y  vel  de  negati^d  -• 
de  priori  constat  apud  omnes  ipsam  existere; 
Bamque  Deus  ab  seterno  vult  et  statuit  quidquid 
facit  m  tempore  :  atqui  Deus  in  tempore  omnes 
in  peccato  mortaU  decedentes  excUidit  a  gloria , 
et  sempiternis  addidit  suppUciis  \  ergo  istud  ab 
jeterno  voliiit  ac  decrevit  :  qure  quidem  vokmtas 
quosdam  exchidendi  a  gloria,  et  sempiternis  ad- 
dicendi  supphciis,  ipsa  est  reprobatio  positiva. 

De  negativ>d  reprobatione,  major  difficuUas  an 
existat;  negant  enim  plures  Theologi,  ii  scihcet 
juxta  quos  praedestinatio  ad  gloriam  non  fit  nisi 
ex  prssvisis  meritis;  si  enim,  inquiunt,  nemo  ab- 
solule  ehgitur  ad  gloriam  nisi  post  prjevisum  ejus 
bonum  gratire  usum,  nuUus  quoque  ab  ea  rejicitur 
nisi  post  prccvisum  gratise  abusum,  quae  rejectio 
tunc  positiva  reprobatio  est;  qui  vero  dicuntpr^- 
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Jestinationem  esse  i^ratuitamj  consequenter  fa- 
teri  coi^untur  negntivam  existere  reprobationem ; 
Deus  enim ,  certos  quosdam  ad  £>loriam  gratis 
prapdestinando  5  hoc  ipso  quod  alios  prcTterniittit 
negativ^  reprobat;  porr6  eyidens  est,  ex  dictis, 
duplicem  illam  reprobationem  compati  cum  yo- 
luntate  antecedente  et  conditionata  salvandi  om- 
nes  homines. 

II.  Quod  spectat  ad  causas  reprobationis  ,  ve- 
teres  Ha^retici  qui  Pra?destinatiani  vocantur,  do- 
cebant  Deum  prjedestinare  ad  malum  sicut  ad 
bonum ,  idque  antecedenter  ac  necessario,  ita  ut 
perire  non  possint  qui  praedestinantur  ad  vitam, 
nec  ctiam  possint  salvari  qui  pra?destinantur  ad 
mortem.  Errorem  hunc  rcnovavit  Galvinus  ,  lib. 
3  Institut.  c.  2  1,  eumque  extenditad  statum  na- 
turse  innocentis,  atque  ad  ipsos  iVngelos.  Secta- 
tores  hujus  rigidioris  sententire  dicti  sunt  ylntC' 
lapsarii;  qui  vero  eam  emollierunt,  asserentes 
reprobationem  non  fieri  nisi  consequenter  ad 
prnevisionem  peccati  originalis,  dicti  sunt  Post- 
lapsarii.  Ad  hanc  Postlapsariorum  doctrinam  ac- 
cessit  Janscnius,  lib.  lo  de  Gratia  Salvatoris. 

Jam  vero  certum  est,  i."  Ficle  catholicd  ,  re- 
probationem  positivam  non  in  solam  Dci  vokin- 
tatcm  refundi  posse,  sed  ex  pr.Tviso  mortah  pcc- 
cato  h'eri  :  id  constat  i  .*^'  cx  Script.^  Osea^  c.  i3  , 
■jy.  9  :  Perdilio  tua,  Isracl ,  tatitummodd  in  mc 
auxilium  tuum,  Sapient.  c.  ii,  ^.  aS  :  iV7/zi7 
odistieorum  qua^fccisti.  2."  ExSS.  PP.  S.Aui^.  ^ 
hb.  3  contra  Juhanuni,  cap.  18  :  Dcus  potcst 
aliquos  sine  bonis  meritis  libei^are ,  quia  bonus 
cst ;  non  potest  qucmquam  sinc  malis  meritis 
damnarc  ,  quia  justus  cst ;  S.  Prosp.,  Rcsp.  ad 
3  object.  Vincentii  :  Oninium  quidcm  hominum 
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Deus  creator  est ,  sed  nemo  ab.  eo  ideh  creatus 
cst  ut  periret ,  quia  alia  est  causa  nascendi,  et 
alia  est pcreundi ;  ut  enim  nascantur  liomines , 
conditoris  est  bencjicium j  ut  auteni  pereant , 
prcEvaj^icatoris  est  meritum,  3.°  Ex  Concil.  de- 
JinitioJie.  Conc.  Yalentinum,  in  quo  damnatus 
est  error  Gotescalci,  qui  IX  seculo  Praedestina- 
tianismum  renovavit ,  sic  habet  j  can.  3  ;  Fatemur 
jyrcedestinationem  electorum  advitam,  etprce- 
destinationem  impiorum  ad  niortem  :  in  elec- 
tione  tamen  sah>andorum  misericordiam  prce- 
ccdere  meritum  bonum ,  in  damnatione  autem 
perditorum  ,  meritum  malum  prcecedere  justum 
Dei  judicium.  4-°  Batione  theologicd.  GerteDeus 
summe  justus  nonnisi  peccatoremin  tempore  po- 
test  mittere  in  £i'ehennara"  ern^o  nec  ab  osterno 
nisi  peccatori  prsviso  gehennam  decernere  po- 
test,  quia ,  ut  jam  dictum  est,  Deus  ab  oeterno 
statuit  quidquid  facturus  est  in  tempore,  et  mo- 
dum  quo  facturus  est. 

Nec  repugnant  ista  Rom.  c.  9,  'J^.  i  i,  12  et  i  3, 
Clim  nondum  nati  fuissent  aut  aliquid  boni 
egissent  aut  mali ,  non  ex  operibus ,  sed  ex  vo- 
cante  dictum  est  ei  :  Jacob  dilexi  ,  Esau  auteni 
odio  liabui ;  ista  ,  inquam,  non  obstant,  nec  po- 
sitivam  reprobationem  in  solum  Dei  beneplaci- 
tum  refundi  posse  demonstrant,  i.  quia  istnd  , 
odio  liabui ;  inteUioi  potest  de  reprobatione  tan- 
tLim  negativa'  2.  quia  per  istud,  aliquid  mali , 
non  orioinale ,  sed  actuale  peccatum  tantummodo 
excluditur. 

2.°  Certum  videtar  reprobationem  zic^rtizVrtm, 
absolute  spectatam  ,  ex  prceviso  originaU  peccato 
fieri-  est  contra  Thomistas,  qui  docent  reproba- 
tionem  negativam  non  ex  peccato  originah,  sed 
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cx  mera  Dei  voluntate  peccatum  quodlibet  ante- 
cedenti  pcndcre.  HcTC  assertio  nostra  nititur  auc- 
toritate  S.  Aug.,  juxta  quem  praedestinatio  ad 
i^loriam  omnino  i^ratuita  est ,  et  misericordi-jc 
plena,utpote  quod  originale  peccatum  supponat , 
cx  quosequitur  reprobationem  ncgativam  ,  qu(e 
est  mera  neg-atio  g-ratuitpe  bujus  prac-destinationis, 
etiam  peccatum  orioinale  supponere,  et  cx  ipsius 
praevisionefieri.Dixi,  reprobationem  negativam 
absolute  spectatam  ;  nam  constat  ipsam,  compa- 
rate  spectatam ,  in  solam  Dei  vohmtatem  refundi 
posse  :  scibcet,  ratio  propter  quam  Deus  hos  nc- 
gativ^  reprobat,  illos  vero  eodem  peccato  oriiri- 
nali  infectos  prredestinat,  nulla  alia  dari  potest 
praeter  ipsius  voluntatem. 

3."  Constat  solum  originale  peccatum,  ante 
mortem  non  deletum  ,  causam  csse  cur  infantcs 
sine  Baptismo  decedentes  a  gloria  positivc  exchi- 
dantur. 

4."  Reprobatio  positiva  infidehum,  in  infideli- 
tate  sua  morientium,  fit  ex  prpevisione  peccati 
originahs,  et  peccatorum  actuahum  ante  mortem 
non  delctorum. 

5.°  Rcprobatio  fidehum  fit  ex  prcevisa  eorum 
in  peccato  mortah  et  actuah  perseverantia. 

III.  Quoad  effectus  reprobationis,  constare 
videtur  solam  infhctionem  poenarum  ?eternarum 
ex  ipsa  proprie  loquendo  fluere,  quamvisadjunc- 
tam  babeat  perseverantiam  in  malo. 

Et  hrec  de  Deo  sufEciant,  quem  utinam  ut  jam 
Dovimus  sic  et  amemus ,  et  quidem  multo  magis ; 
finis  enim  notitiai  Dci  est  Charitas. 


33i  TIlACTATUS 


APPENDIX 

AD  TRACTATUIVI  DE  DEO, 

ADVERSUS  RECENTlOPxUM  >-OYATORUM  ERRORES  DE 
DOCTRINA  UNiUS  ET  VERI  DEI,  AB  OMNICUS  GEN- 
TIBUS  ANTE  CHRISTUM,  SEMPER  ET  UBIQUE  RECEPTA. 


Vcrus  qucestionis  status. 

(ju.ESTio  non  est  an  omnes  liomines  semper  et 
ubiqiie  consenserint  in  admittenda  existentia  Dei, 
seu  Entis  alicuJLis  superioris  a  quo  ipsi  depen- 
deant.  INemo,  nisi  atlieus  sit,  id  inficiabitur:  et 
constat  ex  jam  dictis  in  Tractatu  prcecedenti , 
cap.  I ,  art.  2  ,  argum.  \  . 

JNec  qusritur  utrum  primsevi  homines  unius 
'et  veri  Dei  notitiam  per  multum  temporis  reti- 
nuerint.  Illud  enim  certum  est  et  indubitatum 
apud  omnes  Theologos  verique  nomiinis  Philoso- 
phos;  licet  non  consentiant  inter  ipsos  eruditi 
x^nk  prfflcise  epocha  hasc  veri  Dei  cognitio  obscu- 
rari  coeperit,  et  tandem  per  idololatriam  apud 
omnes  fere  gentes  fuerit  oblitterata. 

Quaestio  etiam  non  in  eo  versatur  an  inter  Gen- 
tiles  nonnulli,  sapientes  scilicet,  peritiores,  phi- 
losophi  qui,  ubique  vigente  idololatria,  floruere 
ante  Ghristi  adventum,  unius  et  yeri  Dei,  im- 
perfectam  hcet  cognitionem  assecuti  fuerint;  sive 
ope  rationis  sibi  permissffi  ,  sive  adjuti  auxiho  pri- 
msevce  revelationis.  Hac  in  re  consentiunt  omnes , 
idque  diserte  docent  ex  SS.  Patribus  non  pauci , 
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quorum  nonnulla  testimonia  in  dccursu  profe- 
rentur. 

E6  itaquc  rcducitur  qu^estio ,  utrumante  Chrisli 
adventum,  universitas  moralis  generis  humani , 
seu  major  hominumpars,  distinctam  coi^mitio- 
ncm  Dei ,  secundum  praicipua  ejus  attrihuta  spec- 
tati,  id  est  Dei  unius,  materia;  expertis,  reterni  , 
infiniti ,  omnium  crcatoris  et  parentis,  Dei  veri 
notitiam  primaeva  traditione  acceptam ,  sempcr 
et  uhique  retinuerint. 

Affirmant  nonnulli  recentiores  ,  pnesertim 
auctor  operis,  quod  inscrihitur  :  Essai  sur  rin- 
difference,  tom.  3  ct  4?  cujus  propositiones  infra 
referemus  argumento  V.  Hinc  phuima ,  veluti 
totidem  su.ie  sententia?  corollaria,  eruit,  quoruu' 
pr.Tcipua  ha^c  sunt :  i .""'  idololatriam  crimcn  qui- 
<lem  fuisse,  minimc  vcro  errorem;  2.""'  idolola- 
triam  nec  dogmalis  aUcujus  negationem ,  ncquc 
ohhvionem  veri  Dei,  scd  ipsius  tantum  cuhus, 
involvere;  3."'"  gentis  judaic?e  doctrinamet  i\dv.m 
innixam  fuisse  auctoritatc  g^eneris  humani,  pn- 
maevam  rcvelationem  puhhce,  semper  et  uhiquc 
testantis.  Omnes  illos  errores  ut  refellamus  sit 

PROPOSITI  o. 

Uniucrsitas  moralis  gencris  humani,  ante  Chris- 
tum,  cognitincm  unius  ct  vcri  Dci ,  sensn 
jam  exposito,  ncc  scmpcr  ncc  ubique  rctinuit. 

ARGUMEKTUM     PRIMUM. 

Ex  Scripturis, 

Inter  multa  quie  Scrij)tura?  nohis  snppeditant 
testimonia,  nc  simus  prohxiorcs,  duo  vel  tria 
tantum  sehgcmus. 
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Sap.  c.  i3,  ^J'.  I  et  seqq.  Vani  sunt  liomines  , 
in  quibus  non  subest  scientici  Dei;  et  de  his  quce 
videntur  bona  j,  jioji  potuej^unt  intelligere  euni 
quiest,  neque  operibus  attenclentes  agnoverunt 
quis  esset  artifex  ;  sed  aut  ignem,  aut  spiritum  , 
autcitatum  aerem,  aut  gyrum  stellarum,  aut  ni- 
miam  aquam,  aut  solem  et  lunam,  rectores  orbis 
terrarum  deos  putaverunt.  Et  c.  i4j  iclolorum 
idololatriseque  exorrlium  ac  progressus  describeriS 
auctor  sacer,  sic  habet ,  'Jr*  2  [  et  2'^.  :  Et  licecfuit 

vitcB  humance  deceptio  ;  quoniam incom- 

municabile  nomen  (Dei  scilicet)  lapidibus  et 
lignis  imposuerunt.  Et  non  suffecerat  errasse 
circa  Dei  scientiam,  sed ,  etc.  Unde  sic  aroui- 
mus  :  li  certe  veri  Dei,  sensu  jam  exposito,  dis- 
tinctam  non  habuere  notitiam,  quorum  ea  fuit 
ignorantia  ut  circa  Dei  scientiam  erraverintj  eum 
qui  est  non  intellexerint,  omniumque  artificem  seu 
creatorem ,  ex  ipsius  operibus  non  agnoverint ; 
imo,  quorum  tanta  fuit  deceptio,  ut  nomen  Dei 
incommunicabile  multis  rebus  infimis  materiaque 
concretis  imposuerint,  easque  deos  orbis  terrarum 
rectores  reputaverint  :  porro  de  Gentihbus  seu 
idololatris,  ex  quibus  constabat  universalitas  hu- 
mani  generis,  heec  omnia  affirmat  sacer  auctor  , 
ut  patet  ex  textibus  modo  allatis  ;  ergo,  etc.  Hanc 
nostram  conclusionem  ex  iisdem  Sapientias  locis 
eruunt  inter  aUos  S.  Thomas  et  S.  Bonaventura , 
ut  infra  videbitur, 

Ps.  ^5,  ^.  I  :  JSotus  in  Judced  Deus,  Quem 
locum  constans  et  perpetua  SS.  Patrum  traditio 
ita  interpretatur  ut  nulla  gens,  prseter  Judaicam 
ante  Christum,  Dei  unius  et  veri  cognitionem 
habuerit;  vide  testimonia  modo  referenda.  Et 
revera,   Psaltes  regius,   laudem   specialem   suje 

£fentis 
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gentis  decantans,  illam  prae  c^teris  Deo  dilectam 
esse  prrcdicat,  quod  in  ed  notus  sit  verus  Deus. 
Qui  autem  a  divino  vate  id  dicerelur,  si,  ut  vo- 
lunt  adversarii,  gentes  omnes  verum  Deum  sem- 
I)er  et  ubique  coonovissent. 

Act.  c.  17,  ^/23  etseq.  :  S.  Paulus  sic  Areo- 
pai^um  alloquitur  :  Prceteriens ,  et  videns  simii- 
Lacra  vestra ,  uweni  et  aram ,  in  qud  scripLiun 
erat :  Ignoto  Deo.  Quod  ergo  ignorantes  colitis, 
hoc  ego  annuntio  vol?is.  Deus  ,  qui  fecit  mun^ 
dum ,  a  omnia  quce  in  eo  sunt.  Unde  sic  arrruere 
licet :  Deus  quem  Paulus  AtJienicnsium  sapien- 
tionbus  annuntiabat,  is  ipse  erat  quem  illi  Uo- 
rabant  :  quocl  ignorantes  colitis ,  inquit,  hoc  e^o 
anmintiovobis  :  atqui  D.  Paulus,  ut  nemo  difH- 
tetur,  Atheniensium  sapicntibus,unum  ct  vcrum 
Deum  annuntiabat,  Deum  nempe  quifecit  mun^ 
(ium  etomnia  quce  in  eo  sujit ;  cro-o     etc   Jam 
vero  si  sapientioribus  Atlieniensium'  inter  omnes 
populos    excultissimorum  ,    ionotus    erat    verus 
Deus,  quo  pacto   fieri   potuit  ut   et  ca^terarum 
gent.um  vul-us  ejusdem  distinctam  sensu  evpo. 
s.to  not.onem  babuerit.  Ar^rumentum  istiul  urLt 
^.  Cbrysoslomus,  in  Acta  Apostolorum  bom.  38 
n-  I,  2  <3t  3.  ' 

ARGUMENTUM    H. 

Ex  conslanli  e,  peqwtnd  SS.  Palrum  tra.lMone. 

In  re  tam  apertA  i„„tile  foret  longia,  proclu- 

cere  catenam  6S.  PP.  q„i  disert^  d6cent  Vnles 

omnes  ,  ante  Christnm  ,  vrr„,n  n..„m  inno"  asse 

sol,unc,„e  Israel.t.cnm  pop„l„„.  Dci  ve"ri  eoen  ! 

;onem  rct,„„,sso.  Itnquc  nonnnlla  dnnta^tl  - 
t„non,al,,o.„d>cabim„s,  ca.tera  deinceps  p,^- 
ftremns.  L  Grxcis  noLis  ^.rxsto  sunt  S.  ]„st^nus 

XOM.  I.  p 
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Martjr.,  Apolog.  i  ,  n.  53  :  Apolog.  2,  n.  10; 
Dialog.  cum  Tryphone  ,  n.  69  :  S.  Gregorius 
Nvss.,  de  Occursu  Domini  :  S.  Joannes  Chry- 
sost.  ,  loc.  supra  cit.  :  Auctor  oper.  de  coelest. 
Hierarch. ,  cap.  9,  $  4  •  Theodoretus  in  Ezech. 
et  in  Psalm.  64  :  Q^O"^^^™^  testimonia  descripta 
leges  in  Censura  Episcoporum  de  qua  postea 
dicemus. 

Idem  testantur  Origenes  ,  hom.  1 3  in  Ge- 
nes.  n.  3  :  Tunc  ciiim  tantum  iN  Judjea  no- 
Tus  ERAT  Deus  ,  ct  vi  Isracl  magnum  nomen 
ejus  nominahatur  ,  nunc  autem  in  omnem 
terram  exivit  sonus  eoimm ,  et  in  jines  orhis 
terrce ,  verha  eorum.  Et  in  Psalm.  ^3  :  y4nte 
Christi  adventum  xotus  solum  i.y  Jud.ea  Deus 
FUiT ;  ex  quo  autem  Christus  advenit ,  Domini 
est  universa  terra. 

S.  Athanasius  ,  Orat.  contra  Gentes  ,  in  eo 
totus  esse  yidetur  ut  hanc  veritatem  inculcet  et 
,  infarciat ;  modo  enim  docet :  Gentes  Dei  yoTi- 
tiam  et  coGyiTioyEM  delevisse- ,  ohtusd  rn- 
tione  ,  velpotius  rationis  quasi  expertes  factas 
deos  esse  Jinxissc  ;  modo  cas  animo  ita  essc 
obcaecatas  ,  ut ,  sicut  ehrii  qui  nihil  vident  , 
ah  uyius  et  solius  veri  Dei  cocyiTioyE  re- 
cesserint;  modo,  solum  Populum  Judaicum  cx 
divinis  scripturis  Dei  cocyiTioyEM  habuisse  , 
etc.  ,  etc.  ;  hb.  de  Tncarn.  Yerbi  ,  asseverat  , 
gentes  ita  sese  a  Deo  as^ertisse  ut  Dei  yoTioyEM 
oBLivioyE  DELEVERiyT;  additquc  ,  eas  ad  hellua- 
rum  sortem  ita  esse  redactas  ,  ut  demoniacd 
fraude  uhique  instar  umhrce  incumhcnte  ,  et 
vERi  Dei  cocynioyEM  oBscuRAyTE  ,  nec  Deum 
jayoscEREyT  ;  atque  idololatria  universum  ter- 
rarum  orhem  occupante  ,    Dei  cocyiTioyE  UBi- 
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quE  LATENTE  f  necessarium  fuisse  Christi  adven- 
lum  ut  noMiNEs  denuo  possent  Deum  cognos- 
CERE  cujus  notionem  ab  initio  accepcrant.  Tan- 
dem  ,  ut  alia  prretermittamus  ,  sic  concludit  : 
Ollin  honiincs  pcr  totuni  terraruni  orhem  ac 
per    omnes    regioncs  ,    idolorum    supcrstitionc 

illigati  ERRABANT ,  NULLOSQUE  ALIOS  DeoS  TRJETER 

iDOLA  agnoscebant.  Tandcm  Orat.  i  contra 
Arianos  :  Antca  a  Dan  usque  ad  Bersahee  lcx 
divulgahatur ,  atque  in  sola  judjea  notus  erat 
Deus  :  nunc  aulcm  in  omnem  terram  exi^it 
sonus  eorum  ,  ct  omnis  tcrra  Dei  cognltione 
est  repleta ,  gcntcsquc  ujii^crsas  cdocucrc  disci- 
pull ,  ac  denique  hoc  tcmporc  illud  scripturce 
implctum  cst  :  erunt  omnes  docti  a  Deo. 

Euscbius  Gccsar'.  nsis  ,  Pra^par.  Evang".  lib.  4 , 
cap.  4  •  Si  ostcndere  scmcl potcrimus  quotquot 
seu  Grceci,  seu  Barhari,  antc  Scr<^atoris  nostri 
ad^cntum  toto  passim  orhe  vixerunt ,  verum 
OMNEs  Deum  ignorasse...  cui  tandcm  hoc  dis- 
pensationis  eK'angclicce  mystcrium  non  clarius 
ct  illustrius  apparcat ,  quod  omnes  ab  atito 
ERRORE  Serydtoris  nostri  voce  rcvocaverit.  Hcec 
verb  cuni  iiase  hahcant ,  etc.  Idemtradit  lib.  2, 
cap.  5.  Videetiam  bb.  i  ,  cap.  3,  4  ^t  5. 

S.  CyriUus  Alexandrinus  ,  Comment.  in  Joan. 
Evani^.  5  lib.  5 ,  in  cap.  8,3^.  12:  Erat  in  sola 
JuD.EA  NOTUs  Deiis  ,  ct  vi  solo  Isracl  magnum 
nomcn  cjus  :  reliquam  terram  alta  qU.edam 
TEGEBAT  cALiGo ,  ncminc  in  mundo  divinani  ct 
civlcstcm  luccm  hahcnte  pr.eter  unum  Israel. 
Scd  tunc  tcmporis  lanquam  unitersis  simul 
gentibus  in  uoc  mundo  a  cognitione  Dei  sb- 
CLUsis  y  scorsimquc  suum  locum  tcncntihus  , 
Qcnitus  cst  populus  Domini  ,  pars  cjus  ,  funi-^ 
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culus  hcereditatis  cjus  Israel  : '  sic  rursus  iri 
universum  orbcin  solc  intclligibili  invecto  ,  et 
luinine  Israelilis  dccedente  ,  Crentibus  vero 
appellcntc ,  cxtra  universa  Israel  repertus  est, 
Quippe  dlim  expcctant  lucem  factce  sunt  ilUs 
tenebroe  juxta  id  quod  scriptum  est :  Opperientes 
lucem,  in  nocte  ambulavernnt.  Non  est  igitur 
de  nihilo  quod  Seivator  Pharisceos  alloquens 
ait  ,  Ego  sum  lux  mundi  \  elegantcr  enim  mi- 
natur  sc  discessurum  ah  Israel ,  translaturuni 
in  univcrsum  mundum  suam  gratiam  ,  et  aliis 
jam  coGyiTioyis  Dei  rjdios  cxpansurum. 

Lib.  6,  in  cap.  i  o  ejusd.  Evang. ,  ^.  6  :  Signi- 
Jicabat  vero  (Christus)  quod  gratioribus  cx 
Isracl ,  gregcs  ex  Gcntibus  adniiscens  ,-  non 
Judceis  tantiim  prceerit  sedin  univcrsam  tejTani 
suce  glorice  lumen  dijfundet ,  et  vocabit  ad  Dei 
coGNiTioyEM  omnes  undequaquepopulos ,  nolens 

jy  JUDMA    SOLA    COGNOSCI    SICUT  AB  INITIO  ,     Scd 

*omnibus  potius  qui  sub  coelo  sunt  ad perfruen- 
dam  VERAM  Dei  cognitionem  ^   scientiam  pro^ 

ponens, 

Lib.  contra  Julianum  passim ,  eamdem  veri- 
tatem  inculcat  ,  et  quasi  jam  antea  expresse  re« 
fcUens  adversariorum  systema  ,  docet  lib.  i  : 
Idololatriam  errobem esse  atque  crimen;  addit- 
que  Ub.  2  :  Scopus  fuit  ^loysi  eorum  qui  tunc 
cranthomines  mcntcni  doctrind  veritatis  infor- 
niare  ;  errore  namque  ,  inquit  ,  tenebantur , 
unumquc  ac  naturd  Deum  pr.e  nimia  inscitia 
iGNORANTEs ,  crcaturce  servibant.  Deinde ,  bb.  3 , 
docet,  Abraham  vocatum  fuisse  amultitudinis 

'  Dcorum  errore  ad  ejus   qui  re  est  et  veritatc 

'  Dei  notitiam.  Tandem  ,  bb.  6,  unum  esse  dicit 
piysterii  Incarnationis  beneficium  j  quod  omne^ 
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homincs  ad  Dei    cognitionem  ex   CALiciyE  ac 

TE.VEBRIS  ICyORAXTI/E  TRAysIERINT ,    CtC.  ,    CtC. 

Groecis  Patribus  concordant  Latini.  Intcr  alius 
S.  Prosper,  seu  auctor  lib.  de  Vocat.  Gent.  lib.  1, 
cap.  i3,  '2  1  ;  lib.  2,  cap.  4  :  S.  Grei^or.  Ma^^rn. , 
moral.,  lib.  3o,  n.  Qi)^  ;  et  abi  de  \piibus  vide 
praefatam  Episcoporuni  Censuram. 

S.  Ambrosius,  Expos.  in  Psnhn.  i  1  8  ,  Serm.  i  2  , 
n.  25  :  NonnctibivklebaturHibernirigor  tempo- 
ns ,  quandb  notus  erat  ly  Jud.ea  TAyTUMMODo 
Deus  ?  Nunc  autein  plenitudo  lucis  cffulget  , 
cestis/ce ,  quando  oninia  ct  in  oninibus  Christus, 
S.  Hieronyraus  ,  e[)ist.  ?)5  ,  ad  IleUod.  :  Antc 
rcsurrectioncni  Christi:  Notus  TAyruMiy  Jud.ea 
ERAT  Deus  j  in  Israel  niagnuni  nonicn  ejus  :  ct 
ipsi  qui  noverant  cuni ,  tanicn  ad  infcros  tra- 
hcbantur, 

Ruflinus  ,  comment.  in  Psabn.  70  :  Fuit  a/i- 
quando  ut  cEys  ista  sola  scilicet  Jud.ea  ^ 
VERUM  Deum  agnosceret  atquc  adorarct,  ct 
ccetcrce  Gcntcs  idola  colcrcnt  et  Deum  coeii 
rEyiTUs  iGyoRAREyr.  Sed pcr ipsius  gratiam prce- 
dicatus  cst  Gentibus  :  et  nonicn  suum  quod 
TAyTUMMODo  NOTUM  ERAT  /v  JuD.EA  ,  jam  admi- 
rabile  factum  cst  in  univcrsa  terrd, 

S.  Tbomas,  2."  2.'^  quacst.  9^  ,  art.  4 ,  in  corp. : 
Bcspondco  dicendum,  qudd  idololatn\e  cst  du- 
plcxcausa.  Unaquidcmdisposiiiva  .-  ct  hcec  fuit 

cxpartc  hominum.  Et  Jtoc  triplicitcr Tcrtio  , 

proptcr  iGyoRAyriAM  veri  Dei  ,  cujus  cxcel/cn- 
tiam  liomincs  non  considcrantcs  ,  quibusdani 
crcaturis  proptcr  pu/chritudincm  scu  virtiitCDi , 
ilivifiitntis  cu/tum  cx/iibucrunt.  Undc  dicitur , 
Sap.  xiii  :  ((  Nc(pie  operibusattendentes  airnovc- 
runt  quis  cssct  artifex  ,  scd  aut  igncm  ,  aut  s])iri- 
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tum,  aut  citatum  aerem,  aut  gyrum  stellarum  ^ 
aut  nimiam  aquam  ,  aut  solem  ,  aut  lunam  rec- 
tores  orbis  terrarum  Deos  putaverunt.  )) 

Ad  primiun  ergo  dicendum  ^  quod  causa  dis- 

posidva  idololatrice  ,  fuit ,  ex  parte  hominis  , 

naturce  defectus ,  velper  iGyoRyiyTijM  ixtellec- 

Tus  ,  vel  per  inordinationem  affectus  ,  ut  dic- 

tum  cst. 

j4d  secundum  dicendum  ,  quod  in  primd 
ojtate  non  fuit  idololatria  ,  propter  recentem 
memoriam  creationis  mundi  ex  qud  adhuc  ri- 

GEBAT  COGXITIO    UMUS   DeI  IX  MEyTE    HOMINUM.  )) 

Et  in  Symbol.  Apostol.  ,  art.  1 1  :  Antiquiths 
Deus  ERATyoTUs  TAyTUM  iN  JuDJEA ,  nunc  autem 
per  totum  mundum. 

S.  Bonaventura  ,  Expos.  in  cap.  xv  Sap. :  Post- 
quam  ostendit  (sapiens,  in  cap.  xiii  et  xiv)  ido- 
lolatrantium  ERROREM ,  et  idolorum  detestatio- 
jicm  ,   liic   subdit  veri  Dei  commendationem  ; 

€t  ^lr.   1  :    (( Tu  autem  Deus  noster ))    Quia 

tunc  tantiim  yoTUs  in  Judea  Deus  ,  ut  dicitur 
in  Psalni.  ;  et  ji.  /^  :  «  Non  enim  in  errorem , 
etc. ,  ))   scilicet  idololatrice  qui  est  error  pr.e- 

CIPUUS.  )) 

S.  Laurentius  Justinianus  ,  Fascicul.  amor.  ^ 
cap.  5  ,  versiis  finem  :  Universam  infidelitatis 
TEyEBRjE  occupaverant  terram ,  excepto  dun- 
taxat  Hebrceorum  populo  in  quo  unius  Dei 
viGEBAT  yoTiTiA  ,  dicentc  Prophetd  :  ((  Notus 
in  Judtea  Deus.  )) 

ARGUME>-TL'M    III. 

Generale  ex  SS.  Patrwn  traditione. 

Hic  argumentari  nobis  animus  cst  ex  SS.  Pa- 
trum  agendi  et  loc^uendi  ratione  3  cjuse  cum  sys- 
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temate  quod  impngnamus  conciliari  nequit ,  imo 
et  ipsi  aperte  repui^nat. 

Et  I.  Ex  SS,  Palruin  agcncU  rationc.  Nam- 
que  ,  juxta  advcrsarios  ,  doctrina  de  uno  ct  vcru 
I)eo  apud  omncs  homines  scmpcr  et  u]ji(pic  ante 
Christi  adventi?m  retcnta  fuit  pcr  traditioncm 
universalem  et  perpctuam  ;  eroo  SS.  Patres 
priorum  seculorum  ,  quos  ccrte  latcre  non  po- 
tuit  liKc  traditio  ,  ea  profccto  uti  debuisscnt  ad 
confutandos  Gentilium  errores  ,  idololatriam- 
que  evcrtcndam  ]  prapsertim  cum  in  advcrsario- 
rum  systcmate  ,  univcrsalis  traditio  unicum  sit 
medium  vcritatis  certo  dcmonstrandaj  :  atqui 
nullibi  apud  SS.  Patres  hujus  traditionis  mentio 
cxpressa  habetur.  Multa  ([uidem  referunt  philo- 
sophorum  poetarumquc  Gentibum  de  suprcmo 
Kumine  dicta  sermoncsque,  eo  mat>is  ad  veri- 
tatem  accedentia,  quo  mai>'is  a  \u]i»i  opinione  et 
crroribus  recedcbant ;  scd  de  pra^tensa  illa  ge- 
nerali  ct  vu^i^ari  traditione  prorsiis  sjlent  c.iines. 
Id  adeo  verum  est  ut  ipse  Tcntaminis  auctor, 
solius  Clementis  Alexandrini  tcslimonium  in 
Galhcum  sermonem  infida  manu  trans]atura  pro- 
ferre  potuerit.  De  hac  infida  versione  dicemiis 
infra ,   in  solutione  objcctionum. 

II.  Ex  SS.  Patruni  loqucncU  rationc.  Etenim 
I."  SS.  Patres  non  solum  ,  ut  modo  dixinius  , 
tacent  de  genera]i  illa  traditione,  scd  c\  iisnon- 
nu]li  eam  non  obscure  excbulunt  ;  si(]uidem 
traditionem  assii>nant  tanquam  viam  qua  doc- 
trina  unius  et  vcri  Dci  ,  prima^vis  hominibus  , 
Judaiis  dcincfps  ac  tandciu  Cljrisliauis  fiicrit 
trausinissa  ;  ubi  vcio  ]o(puintur  dc  Eliinicis,  non 
aliud  indicant  medium  quo  illi  unum  Deum  di- 
dic6rc  ,  (|uam  ipsam  mundi  mirabilciu  constitu- 
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tionem  et  ordinationem  quse  suum  conditorem 
ostenclit  ac  manifestat.  Ita  S.  li-enaeus  ,  lib.  2 
adversus  bsereseSj  cap.  9.  Jam  vero  baec  Irenaei  f 
caeteroquin  traditionum  defensoris  strenui ,  lo- 
quendi  ratio,  aperte  demonstrat  ipsum  non  agno- 
visse  generalem  illam  traditionem  per  quaih  , 
juxta  patronos  prcefati  systematis,  doctrina  unius 
et  veri  Dei  omnibus  bominibus  fuerit  trans- 
missa.  In  eumdem  sensum  loquitur  S.  Prosper 
seu  auctor  bbri  de  Vocatione  Gentium  ,  bb.  2  ^ 
cap.  4- 

2.°  Testimonium  sine  quo  Deus  nunqucim 
semetipsum  rebquit  ,  ut  dicitur  Act.  cap.  i^y 
expbcant  SS.  Patres  cum  ipso  Apostolo  de  po- 
testate  et  bonitate  divina  quse  innumerabiba  bo- 
minibus  semper  contubt  beneficia  ,  de  creatu- 
rarum  mirabib  aspectu  ipsiusque  naturae  dicta- 
mine  ,  et  ne  unum  quidem  verbum  injiciunt  ilb 
de  testimonio  universab  et  perpetuo  traditionis  , 
etsi  tamen  ilbid  allegandi  tum  Apostolo  tum 
SS.  Patribus  opportunior,  si  unquim  ,  fuerit 
occasio.  Audiatur  S.  Prosper  ,  loc.  jam  cit.  : 
Quanwis  oinnes  alice  (proeter  Israebticam)  na- 
tioncs  sLias  vias  ingredij  hoc  est  sccundum  pr^O' 
pj^iam permissce  sint  'vi^ere  voluntatem ,  nonita 
se  tamen  ceterna  creatoris  bonitas  ab  illis  ho- 
minibus  avertit ,  ut  eos  ad  cognoscendum  se 
atque  metuendum  nullis  significationibus  admo- 
jierct....  Lcgimus  cnim  in  Actibus  Apostolorum 
Paulum  et  Bamabam  Apostolos  Lycaoniis 
dicere  :  (( Et  quidem  Noy  sine  testimonio  se- 
METiPstM  RELiQViT ,  bcnefacicns  ,  de  coelo  dans 
pluvias  et  tempora  fructifera  ,  implens  cibo  et 
laetitia  corda  vestra.  »  Quod  est  autem  hoc  testi- 
monium  y   quod  semper  Domino  deseryivit ,  et 


DE    DEO    ET    EJUS    ATTRIBtJTlS.  34^ 

nunquam  de  ejus  bonitatc  ac  potestate  conti- 
cuit ,  nisiipsa  totius  mundi  inenanabilis pul- 
chritudo  ,  ct  inenarrabilium  beneficiorum  cjus 
dives  et  ordinata  largitio  per  qua^  humanis  cor- 
dibus ,  qucedam  ccternce  -  legis  tabulce  prcebc- 
bantur ,  ut  in  paginis  elementorum  ,  ac  volu- 

MINIBUS  TEMPORUM  ,  COMMUNIS  ET  PUBLICA  DI- 
VINM  IhSTITUTIONlS  DOCTRINA  LEGERETUR? 

His  apprim^.  consonant  quge  tradit  TbeoJore- 
tiis ,  sic  enim  liabet  serm.  i  de  Fide  ,  versus 
finem  :  Digni  sunt  (Gentiles)  ut  opinor,  aliqutl 
<venid ,  qubd  neque  Prophetarum  neque  Apos- 
tolorum prcevio  lumine  ductifuerint ,  sed  natura 

TANTUM  DUCE  USI  SUNT ;  CUJUS  LITTERARUM  CHA- 
RACTERES    IMPRHSSOS     OLIM    DIVINITUS    impictatis 

error  dclevit.  Rcparabat  autem  horum  non- 
nullos  ipse  idem  qui  condiderat ;  neque  penitlts 
aboleri  permittebat ,  suam  hominibus  providcn- 

tiam     PER      MUNDI    CREATURAM    MANIFESTE    SIGNI- 

FiCANs,  Id  vero  ipsum  et  Paulus  Apostolus. 
ostendit ,  cum  Lystris  concionarclur.  Prcetcr 
alia  cnim  complura ,  hccc  ait :  (( Qiii  in  pr.Tte- 
ritis  generalionibus  permisit  omnes  i^entes  am- 
bulare  in  viis  suis,  necpie  tamen  sine  testimonio 
SESE  ipsuM  DiMisiT  benefacicns;  nam  et  pkivias 
vobis  de  coelo  dedit,  ct  tempora  fructifera  ,  im- 
plens  nutrimento  et  Lnetitid  corda  vestra. » 

3.''  SS.  Patres  nobis  exbibent  Patriarcbam 
Abrabam  divinitiis  vocatum  ftiisse  et  sci^regatum 
ut  sua;  futur?c  cjcnti  integram  servarct  de  uno 
et  vero  Deo  discipbnam ,  quae  deinceps  per 
ejus  posteros,prcTsertim  per  Moysis  ministeriuni, 
Hebraico  populo  scriptis  traderctur.  Yide  inter 
aliosS.  Cyrdl.  Alcx.  bb.  contra  Jubanum.  Docent 
insupcr  creaturarum  testimonia,  bimcn  naturale, 
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bonitatis  divinse  mirabilia  Gentilibus  fuisse,  quod 
Israelitis  fuere  legis  et  Prophetarum  eloquia  j 
adduntquequod  dumAbrahae  posteri  lege  et  Pro- 
phetis  erudirentur ,  Gentiles  nonnisi  natura  duce , 
lege  naturah  ,  creaturarum  aspectu  ad  Dei  cogni- 
tionem  et  pietatem  ducebantur.  Ita  S.  Prosper  et 
Theodoretus ,  ubi  supra. 

Ex  his  autem  omnibus  sic  brevius  in  forma 
arguere  datur  :  Illi  certe  non  agnovere  univer- 
salem  traditionem  medium  esse  quo  ad  omnes 
bomines  transmissa,  et  perpetuo  servata  fuerit 
doctriua  unius  et  veri  Dei,  qui  hanc  traditio- 
nem  non  solum  non  memorant ,  sed  de  ea 
omnino  silent  cum  eam  adhibere  debuissent; 
nuUumque  aUud  assignant  testimonium  quo  ad 
Dei  cognitionem  deducerentur  Gentiles  quam 
Lujus  universi  pulchram  ordinationem ,  divina 
beneficia  rationisque  naturaUs  lumen  :  porro 
ita  sentiunt  et  loquuntur  jam  laudati  Patres, 
ut  constat  ex  modo  aUatis  eorum  testimoniis ; 
ergo,  etc. 

ARGrMENTlTM      IV. 

Ex  prisconim  SS.  Martjrwn  Jide  et  testimoniis. 

Ex  sinceris  enim  Actis  Martyrum  apud  Rui- 
nartium  ,  compertum  est  eos  qui ,  primis  Eccle- 
sise  secuUs  ,  erroribus  paganismi  adhuc  deti- 
nebantur  ,  unius  et  veri  Dei  cognitione  fuisse 
destitutos.  Qusedam  testimonia  hic  ponere  satis 
erit  :  et  i .°  quidem  ipsi  Christiani  coram  Prsesi- 
dibus  adducti .  expresse  et  non  semel  declarant 
se  Deum  omniuin  creatorem  qui  omnia  prcestat 

COGNOriSSE    PER    VERBUM   EJUS    JESUM    CHRISTUM. 

Acta  SS.  Pion.  et  Soc.  2.^  Laudes  Deo  persolvunt 
quod  iUos  de  errorb  gentilitatis  eruerit,  de  tene- 
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hrls   et    umbrd    mortis   libcraverit ,  seque  non 

ANTEA     COG^OSCENTES    EUM  ,    AD    AGNITIONEM    SUI 

NOMiNis  perducere  dignatus  sit.  Acta  SS.  Lucian. 
et  Marcian.  3.°  Dominum  exorant  ut  Ethiici 
coGNoscANT  Deum  universorum  ,  affirmantcs 
quod  si  eum  quivcreDeus  est  intclligcrent  illi , 
idola  nullo  scnsu  prcedita  non  honorasscnt  ho- 
norc  suffituum  :  Acta  SS.  Leon.  et  Pareir. 
4."  Deum  precantur  pro  Gentilibus  qui  errore 
mcntis  iinpliciti  ct  ignoratione  oBCyECATi  tene- 
bantur  ,  ut  ad  agnitionem  tandcm  ejus  pcrvcni- 
rent;  gentilesque  hortantur  ut  ab  errore  idolo- 
latrice  dcsistant  ,  ciim  absurdum  cssct  ut  , 
posthabito  vcri  ac  solius  Dci  nominc ;  simula- 
cris  ac  dcemonibus  ,  homincs  sacrafaccrent  ; 
imo  et  inclamant  praesidibus  qui  coram  ipsis 
sacrificabant ,  ut  ab  errore  dcsistant  ;  quippe 
quod  non  alius  Dcus  sitprcetcr  univcrsi  opificem 
et  crcatorcm.  Acta  Martyr.  Pal.Tst.  5.''  Clamant 
miseros  et  deflendosgentilesqui  divinitatissACRo- 

SANCTUM    NUMEN  IGNORANT  ,     Ct  VCritatis  IGNARI  , 

inveniant  et  faciant  quod  colant.  Acta  pass. 
S.  Philip.  Heracl.  Episc.  6/'  Prcesidibus  affir- 
mantibus  deos  suos  esse  deos  vivos,  exprobrant 
ipsos  Deum  nescire  ct  a  multd  ignor.intia  errare 
his  sacrijicantcs.  Acta  6.  Tarach.  ,  Probi  et  An- 
dronic.  7.°  Tyranni  derident  Martyres  quod 
vand  philosophid  decepti,  iNrisiBiLEM  Deum 
AGNoscANT ,  cosquc  hortantur  ,  ut  spcrncntes  in- 
visibiha,  potius  vcros  dcos  quos  aspiciunt  rccog- 
noscant.  Acta  S.  Achat.  8."  Ipsi  dcxmones  con- 
fitcri  coguntur  Ethnicos  non  agnoscere  Deum 
qui  est  in  ca4o.  Acta  SS.  Lucian.  et  Marcian. , 
ctc. ,  etc. 

P6 
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ARGUMEKTUM    V. 

Ex  auctoritate  Cleri  Gallicani. 

Anno  i832,  23.^  aprilis  tredecim  Galliarum 
Episcopi  quinquaginta  sex  propositionesconfixere 
censura,  cui  postea  adhaesere  triginta  octo  alii 
Episcopi.  Ex  bis  propositionibus  quae  ad  scopum 
nostrum  attinent  simul  cum  annexa  censura  hic 
describere  juvat. 


PROPOSITIO    I. 


Tous  les  peuples  avant  Jesus-Christ  avaient 
conserve  y  au  milieu  meme  de  Vidoldtrie ,  la 
notion  d'un  Dieu  unique  ,  du  vrai  Dieu.  Essai 
sur  r Indifference f  tom.  3,  in-8.°,  pag.  29. 


II. 


Un  Dieu  unique ,  immateriel ,  eternel ,  injini, 
tqut-puissant ,  createur  de  V  Univers  ;  tel  etait 
le  premier  dogme  de  la  Religion  primitive  ,  et 
la  tradition  en  conser^^a perpetuellement  la  con- 
naissance  chez  tous  les  peuples,  Ibid.  Pag.  62. 


III. 


Quand  toutes  les  generations  humaines  ^  se- 
couant  leur poussiere ,  viendraient  elles-memes 
nous  dire,  Koilci  ce  que  nous  avons  cru;  serions- 
nous plus  certains  que  la  connaissance  d'unDieu 
unique ,  eternel ,  pere  de  tout  ce  qui  est ,  se  con- 
serva  toujours  dans  le  monde  ?  Cest  la  Foi 
universelle  ,  la  Foi  de  tous  les  siecles  et  de  tou- 
tes  les  nations,  Pag.  345. 
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IV. 


Autciir  dc  rUnivcrs  !  non  jamais  votre  sou^ 
v^cnir  nc  sc  pcrdit  parmi  les  mortcls.  Tous  ont 
entcndu  lavoix puissante  qui,  commc  un  soujfle 
de  vic  ^  travcrsc  le  tcmps pour  animcr  lcs  intcl- 
ligenccs  y  cn  lcur  rcvclant  votre  etrc...  Trop 
souv>cnt  ils  noscrcnt  clcK^cr  lcur  adoration  au- 
dessus  dc  la  crcaturc.  C epcndajit  le  Crcatcur , 
lc  Dicu  dcs  dicux  ,  l Eternel ,  nc  laissait  pas 
dctre  prcscnt  a  lcur  pcnsec ;  ct ,  dans  lc  sein 
mcmc  dc  Vidoldtjnc ,  aucun  pcuple  ne  meconnut 
un  seul  momcnt  son  existcncc.  Pag'.  256,  25^. 

CENSURA. 

HcT  propositiones,  qii?e  (loctrinam  proferunt 
sparsam  pcr  totum  opus  ('^),   ct  ab  auctore  eo 


(*)Ut  adversarlorum  cavillationcs  praccliidantur,  ob- 
servandum  cst  quod  auctoi-  Tcntamitiis  pcr  ha^c  vcrba  , 
tous  lcs  pciiplcSj  ctc,  non  inlcllc.\crit  ,  aliquos  duntaxat 
cx  omnihus  populis  ,  scd  univcrsitatcm  moralcm  gcne- 
ris  humani  unius  ct  vcri  Dci  cogiiitioncm  pcrpctuo  rcti- 
nuissr.Nampra^tcrquam([u6dscopusauctorishuncexigit 
sensum  ,  sparsa  pcr  totum  opus  doctrina  hanc  intcrprc- 
tationcm  pcrpctuo  conlirmat.  Unum  aut  altcrum  praa- 
fati  opcris  locum  oh  lcctoris  oculos  hic  poncrc  juvat  : 
AvaTit  Jcsiis-C/irist,  inquit ,  tom.  2  ,  part.  5  ,  cap.  8  ,  il 
existnit  wie  socicte  spirituellc  et  i>isiblc ,  societc  univer- 
scllc,  mais  purenicnt  domcstifpie  j  f/uiconservait  lc  dcpot 
des  veritcs  ncccssaircs  ;  cn  sorte  quc  la  vraie  Rclii^ion  sc 
composait  dcs  doL^ines  orig^inaircment  re\'c'lcs  dc  Dicu 
t't  atiestcs  par  la  tradition  dc  toutcs  les  famillcs  et  dc 
ious  lcs  pcuplcs  ;  que  cette  relif;ion  rcposait  e\'idcmment 
sur  la  plus  '^randc  autorite  j  ou  sur  le  temoi^nas^c  du 
genrehumain,  manifcstation  pcrmancntc  de  la  raison 
gcncrale.  Et  ibid.  toiu.  3,  parl.  .\  ,  cap.    i  ,  sic  gcnus 
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sensu  acceptsg,  quod  ,  ante  Christi  adventum , 
universitas  generis  humani  aut-saltem  major  pars 
hominum  ,  unius  Dei,  materice  expertis,  seterni , 
infiniti,  omnipotentis ,  creatoris  omnium  et  pa- 
rentis,  denique  veri  Dei,  distinctam  et  perpe- 
tuam  cognitionem  et  fidem  retinuerint  ;  falsae 
sunt,  verbo  Dei(i),  et  constanti  Sanctorum 
Patrum  traditioni  (2)  contrarise;  inter  maxima 
incarnationis  heneficia  unum  penitus  tollunt 
nemini  inficiandum,  quod,  scihcet ,  per  Chris- 
tum  ,  in  orbe  terrarum  revixerit  fides  unius  Dei  ^ 
Yeri  Dei,  totius  rehgionis  fundamentum. 

PROPOSITIO     YII. 

L'idoldtrle  nestpas  la  negation  d'un  dogme  , 
mais  la  violation  dun  precepte.  Pag.  ^4* 

VIII. 

On  pouvait  itre  idoldtre  sans  nier   aucune 
verite.Va^.  i52,  i53. 


universum  compellat  :  Peuples  de  Vunivers  ,  vous  qui 
avez  recu  j  de  siecle  en  siecle  ,  les  tradilions  qui  remon- 
tent  a  Vorigine  des  temps  ^  nations  a  qui  fut  confie  ce 
sacre  depot ,  je  vous  adjure  iouies  ,  venez ,  et  dites  si 
'vous  ne  criites  pas  toujours  que  ,  primitivement  revelee 
de  Dieu  ,  la  religion  se  perpetuait  dans  la  societe  par  un 
ensei^nement  exterieur  ,  le  pere  redisant  a  ses  enfans  ce 
qu'il  avait  entendu  de  ses  peres  ,  et  leur  transmettaut  la 
verite  ,  comme  il  leur  avait  transmis  la  vie...  Vites  s^il 
ne  vous  semhlait  pas  ,  en  ecoutant  la  tradition,  entendre 
encore  la  voix  de  Dieu  parlant  d  nos  premiers  parens  , 
et  insiruisant  en  eux  tous  les  dges  !  IXote  de  Tediteur. 

(i;  Vide  Testimonia  in  censura  Episcop. 

(2)  Ibid. 
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IX. 


Lidoldtric  rcnfermait  Vouhli ,   non  pas   du 
vrai  JJicUy  mais  dc  son  cultc.  Pag.  i65. 


Lidoldtric  ncstpas  unc  crrcur ,  mais  un  cri- 
mc.  Pag.  349. 

CENSURA. 

Hse  propositiones  iisdem  notis  afllciendae  sunl 
quibus  propositiones  i  ,  2,  3  et  4  ?  et  praetere^ 
idololatricc  notionem  invertunt  quam  Scriptura 
sacra  et  traditio  exhibcnt  (i). 

PROPOSITIO    XI. 

Pcndant  quc  lcs  Juifs  suhsistcrcnt  en  corps  dc 
nation ,  leurs  croyances  et  leur  cultc ,  a  Ucxcep- 
tion  de  certains  rits  particulicrs ,  reposaient  sur 
les  traditions  uni^erselles  ,  sur  laiitorite  du 
gcnrc  humain ^  attcstant  la  rcvelation priniitive. 
Pag.  53. 

CENSURA. 

Hgec  propositio  falsa  est,  verbo  Dei  et  tradi- 
tioni  contraria(2),  in  revelationem  Mosaicam  in- 
juriosa,  cujuspra^cipuum  tollit  beneficium,  quod 
videlicet  priinaevne  revelationis  dcpositum,  apud 
solam  Israeliticam  Gentem,  integrum  fuerit  per- 
petuo  asscrvatum. 


(1)  Vide  Testimonia  supra  cit. 
('i)  Vidc  Tcitimoiiia  supra. 
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A  R  G  U  M  E  >-  T  U  M     VI. 

Ex  Momentis  Theologicis. 

1."°^  Certum  est,  juxta  SS.  Patrum  doctrinam, 
adveniente  Christo,  fidem  unius  et  Ycri  Dei  in 
toto  orbe  revixisse  :  ita  docuere  imprimis  qui  lu- 
culentius  de  mvsterio  Incarnationis  scripsere, 
S.  Athanas.  et  Cyril.  Alex.,  quibus  consentiunt 
c^eteri  Patres  supra  laudati  :  porro  tantum  hujus 
mysterii  beneficium  penitus  toUitsententia  quam 
hic  impugnamus,  juxta  quam  semper  ,  ubique  et 
apud  omnes ,  ante  Christum ,  yiguit  doctrina 
unius  et  veri  Dei. 

2.""^  Sic  proponi  potest :  Patres  antiquiores  in 
suis  operibus  ad  refellendos  idololatriae  errores 
editis,  opinati  sunt  et  non  semel  asserunt  Phi- 
losophos  antiquitatis  prsestantissimos ,  Anaxago- 
ram,  Pvthaooram,  Platonem  prccsertim ,  cogni- 
tionem  etdoctrinam  de  uno  et  vero  Deo  mutuatos 
esse  sive  a  sapientibus  iEgyptiorum  apud  quos 
peregrinati  fuerant ,  sive  a  Judaeis  quibuscum 
commercium  habuerant;  imo  et  affirmant  perce- 
lebres  illos  Philosophos,  suam  de  Deo  doctrinam 
ipsi  IMoysi  et  Prophetis  Jud^orum  suffuratos 
fuisse  (i).  Hanc  opinionem  secuti  sunt  inter  pro- 
fanos  prcesertim  Hesychius  Miletensis  et  Nume- 
nius  Pvthagoricus,  qui  Platonem  vocant  INIoysen 
atticisantenij  galUce,  Moise  qui parle  grec  (^i). 

(i)  Vide  S.  Justin.  3Iartyr.,  Cohort.  ad  Graecos,  pas- 
siiii ;  Clcraent.  Alexand.,  Adhort.  adGentes,  etStromat, 
passini ;  Euseb.,  Prsepar.  Evangel.  Hb.  lo  etseq. ;  S.  Cy- 
ril.  Alexand.,  lib.  i.°  contra  Juhan. ;  Theodoret., The- 
rapeut.,  serm.  i.  deprincip.,  etc. 

(2)  Vide  etiain  doctissimuin  Eichorn,  BibUoth.  Orient. 
tom.  5  5  sect.  2. 
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Jam  vero  quidquid  sit  de  veritate  hujiis  opinionis, 
quam  tutandam  hic  non  suscipimus  ,  niliilominus 
tamen  ex  illa  fide  et  persuasione  qiia^  patribus 
jam  appellatis  inerat,  veteres  nempe  et  prrrstan- 
tissimos.Philosophos  ex  aheno  fonte  suam  de  Deo 
vero  hausisse  doctrinam  ,  inconcussuni  in  ^rratiam 
nostrae  thesis  prccsto  est  argumentum.  Qui  enim, 
nisi  eos  somniare  dixeris,  praelaudati  Patres  in- 
ter  Ethnicos  dc^^entes,  quorum  nonnulU  erant 
i^^enere  pairani  ,  opinati  luissont,  quave  ratione 
sibi  persuadere  potnissent  sapientum  cxcellentis- 
simos  ad  exteros  confiioisse  ut  ab  ipsis  ediscerent 
doctrinam  de  uno  et  vero  Deo,  quam  ,  ex  hvpo- 
tbesi  adversariorum  ,  populares  sui  et  domcstici 
omnes  ,  omniumque  i^ontium  vulgus  ,  palam, 
ubique  et  semper  profitcl)antur. 

3.^""  Disputant  eruditi  (i)  an  in  Ethnicorum 
mysteriis  ,  Eleusinis  prrcsertim  ,  initiatis  tra- 
deretur  doctrina  unius  et  veri  Dei  :  porro  in- 
tactam  rehnqucntcs  hanc  controversiam  ,  quam 
dirimere  nostrum  non  est ,  sic  ex  ea  argumcn- 
tari  datur  :  A^cl  in  proefatis  mystcriis  initiati  eru- 
diebantur  doctrina  unius  et\eri  Dei,  ut  cum 
Waburton  docent  phires  ,  vel  non,  ut  aUis  vide- 
tur.  Si  prius,  ergo  doctrina  unius  et  veri  Dei 
pubUca  et  communis  semper  et  ubique  non  fuit, 
ut  evidcns  est;  repuirnat  enim  sub  sccreto,  cujus 
violatio  summum  ducebatur  piacuUim  ,  initiatis 
traditam  fuisse  unius  et  veri  Dei  doctrinam ,  quam 
omnes  homines,  indocta  ctiam  pU.>bs,  ubiquc  ct 
perpctuo  profitebantur.  Si  posterius ,  expUcari 
ricquitcur  eruditi  qui  hanc  tuentur  hypothesim,. 


(i)  y idc  Lcliind,  A^ow.  Dcmonstr.   Evaniicl.  rt^it    i 
cap.  8  ct  9.  o       L 
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quiqiie  ad  priorem  refellendam  plures  congerunt 
rationes ,  validissimum  et  decretorium  suae  sen- 
tentia?  oraisissent  argumentum  j  scilicet,  nequa- 
quam  fieri  posse  ut  in  mysteriis  paganorum 
homines  ea  edocerenturj  quorum  traditio  vulga- 
ris  et  publica  semper  et  uLrique  viguit  apud  om- 
nes  ;  hujusmodi  enim  traditionem  nullibi  in  suce 
opinionis  patrocinium  advocant. 

Solvuntur  objectiones, 

Objicies  i."  cum  auctore  Tentaminis  :  Rom. 
c.  I  ,  -{^.  20  et  21  ,  Apostolus  Gentiles  inexcusa- 
bilcs  dicit,  quia  ciun  cognovissent  Deum  ,  non 
sicut  Deum  glorifica^erunt.  Unde  sic  :  eo  loci 
loquitur  Apostohis  deGentihbus  generatim  sump- 
tis  :  atqui  testatur  ipsos  Deum  cognovisse,  et  qui- 
dem  unum  et  verum  Deum  \  cum  illos  hujus 
arguit  criminis^  quod  non  sicut  Deum  glorifica- 
verunt;  ergo ,  etc. 

jResp.  Admisso  textu,  neg.  maj.  et  testimonii 
objecti  sensum  exphco.  Apostohis  scihcet,  non 
de  omnibus  generatim  Gentihbus  hic  sermonem 
facit  5  sed  de  iUorum  sapientibus ,  peritioribus, 
philosophis.  Etenim  i ."  id  facile  colhgitur  ex 
contextu,  ubi  loquitur  Apostolus  de  iis  qui  dice- 
bant  se  esse  sapientes ,  ibid.  %^ .  ii ,  quod  san^ 
intelhgi  nequit  de  ilhtteratis,  ignaris  ,  rudibus 
ex  quibus  constat  maxima  hominum  pars;  loqui- 
tur  de  iis  qui  evanuerunt  in  cogitatiojiibus 
suis  5  ibid.  ^.  21  ,  id  est,  qui  vanis  speculationi- 
bus  5  disquisitionibus ,  vacabant.  Id  autem  non 
hominum  vulgo,  sed  pseudo-sapientibus ,  genti- 
htatis  philosophis,  apphcari  potest,  ut  evidens 
est.    2.*"  Si  textus   objectus  de  omnibus  gene- 
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ratim  Gentilibns  est  accipiciidns  ,  cur  SS.  Pa- 
tres,  qui  textum  Apostoli  certe  noverant  et  illius 
sensum  apprime  callcbant ,  tam  expresse  affir- 
maro  constanter  potucrc  Gcntes  Deum  verum 
ignorassCj  ut  patet  ex  jam  probatis?  3.*^  tandem 
ipsi  SS.  Patres  testimonium  Apostoli  interpretan- 
tur  de  sapientibus,  peritioribus  seu  pbilosopbis  : 
ita  S.  Augustinus,  Scrm.  i/\\  de  Yerbis  Evan- 
gebi ;  serm.  24 1  ;  contra  Faustum  ,  bb.  20, 
cap.  19  ;  S.  Thomas,  comment.  in  hunc  locum; 
ita  etiam  non  infimce  notse  Scripturse  interpretes, 
Estius  in  Paidum,  P.  a  Piconio,  P.  Cabuct,  etc 

Inst.  I ."  S.  August.  hunc  ApostoU  locum  ac- 
cipit  de  omnibus  Gentibbus  indiscriminatim ; 
nam  sichabet,  contraFaustum,  bb.  20,  cap.  19: 
Discat  ergo  Faustus ,..,  nioiiarchke  opinionem 
non  ex  Crentibus  nos  habere ,  sed  Gentes  non 
usquc  adeb  adfalsos  Deos  esse  delapsas^  ut  opi- 
nionem  amitterent  unius  vcri  Dci ,  ex  quo  om- 
nis  qualiscumque  natura ;  ergo  Gentilcs  unius 
et  veri  Dei  opinionem  et  cognitionem  semper 
retinuerunt. 

Besp.  Ncg.  antcccd.  ct  ejus  probat.  Nedum 
eniin  S.  August.  ibi  sermonem  faciat  de  GentiU- 
bus  universim,  e  contra  expressis  terminis  loqui- 
tur  de  sapientibus  ,  peritioribus  inter  Gentiles, 
ut  patet  legenti  textum  intrgrum  S.  Doctoris ,  qui 
ab  auctore  truncatus  exbibetur  ;  nauKpie,  statim 
et  immediate  post  objecta  verba ,  ralionem  afte- 
rens  Augustinifs  cur  Gentes  unius  Dei  opinionem 
non  omnino  amiserint,  subdit  :  sjpiextes  enim 

corum  y    sicut  dicit  yipostolus cognosccntcs 

Deum  non  sicut  Deum  hojioravcrunt ,  etc...  Et 
paulo  post  :  pERiTioREs  corum  de  intcrprctationc 
siinulacrorum  se  jactare  atque  injlarc  consue^ 
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verunt ,  et  Jioc  iti  eis  Jit  qiiod  ideni  Apostoliis 
dicit ,  colueriint  et  servierunt  creaturae  potius- 
quam  Creatori.  li^^^itur  S.  August.  sensus  est :  Gen- 
tes  non  usque  adeo  ad  falsos  Deos  esse  delapsas  , 
ut  illarum  sapientcs,  peritiores,  pbilosophi,  ami- 
serint  opinionem  unius  et  veri  Dei  :  porro  ex 
hoc  textu  sic  intellecto,  nihil  ab  auctore  concludi 
potest  in  gratiam  sui  systematis. 

Inst.  2.°  S.  Ir^eneus  lib.  2  ,  cap.  9  ,  adversiis 
L?ereses ,  asserit  onines  homines  consentire  in 
admittendo  uno  Deo  creatore ,  et  in  eo  reponit 
orimen  Gentilium  quod,  juxta  Apostolum,  crea- 
turce potiusquam  Creatori servierint ;  ergo  juxta 
S.  Irenseum  omnes  omnino  gentes  unum  et  ve- 
rum  Deum  cognoverunt. 

Pi.esp,  Se^o  anteced.  Illud  enim  S.  Irenaei  tes- 
timonium  de  Gentilium  uuiversalitate  non  est 
accipiendum ,  cum  S.  Doctor  ,  in  eodem  ipso 
opere  ex  quo  desumitur  objectus  textus,  cum 
SS.  aliis  Patribus  expresse  doceat  a  Gentilibus 
'iiniverslm  Deum  verum  cognitum  non  fuisse.  Ex 
60  enim ,  inquit,  lib.  3,  cap.  6,  quod  dicit  Da- 
vid :  Dii  Gentium,  Gentes  autem  verum  Deum 
NEsciuNT,  et  alios  Deos  nominat ,  abstulit  quod 
sint  Dii :  ne  ergo  sibi,  paucis  interjectis,  aperte 
contradicat  S.  Irenaeus,  textus  qui  objicitur  res- 
tringendus  est,  et  ita  intelligendus,  utomnes  bo- 
mines  consenserint  in  admittendo  Deum  abquem 
verum  aut  falsum  esse  mundi  fabricatorem  (non 
vero  creatorem  ,  ut  falso  affirmat  "auctor)  \  quod 
satis  erat  ad  scupum  Irenaei.  Lege  caput  integrum 
ejusdem  S.  Doctoris. 

Et  vero  sic  contra  adversarium  liceat  argu- 
mentari  :  Juxta  te  ,  omnes  bomines  ,  nonnisi  ex 
traditionc  universali  et  perpetua  j  certam  unius 
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et  veri  Dei  accepere  cognitiojiem  ;  Lanc  ergo 
Ethnici  non  habuenint,  si  traditione  hiijusniodi 
destitnti  fu6re  :  porro  ita  rem  esse  censuit  Ire- 
nacus.  Namque,  postquara  dixerit,  omnibus  ho- 
miriibus  in  uno  Deo  fabricatore  mundi  cojiscn^ 
tientibus ,  statim  accurate  explicans  qua  via,  sive 
prima^vi  homines,  sive  deinceps  Judsei,  sive  de- 
mumChristiani,  Deiunius  doctrinam  acceperint, 
traditionem  priorum  temporum,  Prophetarum  et 
Apostolorum  respective  assig^nat;  dum  vero  lo- 
quitur  de  Edinicis,  penitus  omissa  traditione, 
docet  ipsos  Dci  notitiam  ab  ipsd  mundi  condi- 
tione  seu  constitutionc ,  didicisse.  Et  perg-it  : 
Ipsa  cnini  mundi  condiiio  ostcndit  eum  qui  con- 
didit  cam;  ct  ipsa  factura  sug^erit  cum  quifecit; 
ct  mundus  manifestat  eum  ,  qui  se  disposuit  ; 
censuit  igitur  S.  Irens^us  Pag^anos  quibuscum 
degebat,  traditione  hac  in  re  destitui ,  quipp6 
qui  eam  eert^  assignare  non  omisisset ,  nec  de- 
buisset  omittere  ,  pr.Tserlim  in  tua  sententia  , 
juxta  quam  ,  traditio  sola  via  est  veritalis  ccrto 
dii^nosccndse.  Nedum  igitur  tuo  sjstemati  faveat 
Irenreus,  ipsi  e  contra  non  parum  adversatur. 

Fnst.  3.''  Clemcns  Alexandrinus  ,  lib.  6  Stro- 
mat. ,  asserit  Grppcos  virtute  prrrstantirres  Dcuni 
verum  per  traditioncm  universalcm  cognovisse ; 
etaddit,unum  et  solum  Deum  a  Gra^cis  sicut 
et  k  Chiistianis,  hcet  diversimode  ,  cognitum 
fiiisse  ;  ergo ,  etc. 

Jiesp.  1.»^  Nego  ant.  quoad  \ .''"' partcm.  lufida 
enim  est  versio  gaUica  tcxtus  Clementis,  qua?  ab 
auctore  Tcntaminis  exhibctur.  Yoces  quippc  pri- 
mii^cnii  toxtus  \<uTot,  TnolecKriv ,  quas  vertit  per  is- 
i^Sjpar  la  tradition  gencralc ,  sic  reddi  debent, 
per  qualcmcumquc  manifcstationcm ,  ut  vcrtunt 
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inlerpretes  in  omnibus  editionibus  quse  ad  ma- 
nus  devenere  ,  Oxoniensi  scilicet ,  Lugdun.  Ba- 
tav.  5  Coloniensi ,  et  Parisiensi  :  jam  \  ero  ,  hac 
admissa  interpretatione ,  quse  sola  vera  est ,  liquet 
Clementis  testimonium  perperam  adduci  ad  ads- 
truendam  fictitiam  illam  universi  generis  humani 
traditionem. 

Resp.  2.°  Etsi  admitteretur  versio  auctoris  , 
consequens  non  foret  ex  textu  Clementis  probari 
omnibus  liominihus  verum  Detim  per  traditio- 
nem  cognitum  fuisse,  sed  groecis  virtute  pracstan- 
tioribus ,  aux  plus  vertueux  d'entre  les  Grecs  j 
ut  ipse  vertit  auctor. 

Quoad  2.''"'  anteced.  partem ,  Resp.  Dist. 
Addit  Clemens,  Deum  verum  cognitum  fuisse 
probatissimis  ^  prwstantissimis  ,  viris  probis 
apud  Grcecos ,  conced.  ;  Grcecis  generatim,  neg. 
Distinctio  patet  ex  contextu  et  ex  toto  Clemen- 
tis  discursu.  Legatur,  si  lubet ,  in  variis  editio- 
nibus. 

Obj.  2.°  Cum  asserunt  SS.  Patres ,  Gentiles 
Deum  verum  non  cognovisse  ,  loquuntur  de  cog- 
nitionepractica,  non  vero  de  speculativa  j  nempe 
dicere  duntaxat  voluerunt,  Gentiles,  etsi  veruiu 
Deum  speculative  agnoverint ,  in  praxi  tamen 
se  gessisse  quasi  ipsum  nescierint,  idolis  scili- 
cet  cultum  rependendo  quem  soli  vero  Dco  exLi- 
bere  debuisscnt;  nec  desunt  in  SS.  PP.  exempla 
qure  buic  favent  interpretationi  ;  sic  ,  v.  g.  ,  S. 
Atbanasius  ,  in  Psal.  loi  ,  ubi  affirmat  Judseos, 
quibus  profecto  verus  Deus  notus  erat ,  ipsum 
tamen  ignorasse;  ergo,  etc. 

Resp.  Nego  anteced.  Legenti  enim  testimonia 
Traditionis  supra  adducta  et  multa  alia  qua?  ci- 
tari  posscntj  manifestum   est  SS.  Patrcs,  dum 
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afijrmant  Gcntes  Dcum  verum  non  coirnovis.se  , 
loqTii  de  Dei  veri  cognitione  qnse  rationetn , 
vicntem ,  animdni ,  intcllectum  ^  mcntis  ociilos 
afficit;  proindcqTTe  de  coijfnitione  non  solum  prac- 
tic^ ,  nt  fini^it  auctor,  sed  ctiam  speculativa  ,  ita 
ut  Gentiles  Dcum  veriun  sensu  proprio  ignorave- 
rint,  ut  ipsi  Palres  loquuntur. 

AdProbat.  Besp.  Mirumjvideri  quodauctor  in 
exemplum  succ  interpretationis  afFerat  S.  Atha- 
nasium;  cum  ipse  in  sexcentis  locis  apertius  et 
expressius  qu^in  ca^teri  Patres  docucrit  Gentes 
Deum  verum  non  cognovissc  coi>nitione  specu- 
lativa.  Relege  testimonia  in  probationibus  allata. 
Adde  quod  idem  S.  Doctor  in  eodem  commen- 
tarioPsal.  loi  ,  unde  locus  ol>jcctus  depromptus 
est,  hnec  subjiciat :  Solus  Israel  ex  omnibus  gen- 
tibus  excelsus  crat ,  quippc  qui  solus  notiticim 
vcri  Dei  habcrct. 

De  hoc  ar£vumento  consuli  possunt  Censura 
sacrae  Facultatis  Parisicnsis  anni  i  700,  quam  re- 
peries  in  Collect.  Judic,  tom.  3 ,  i  part ;  rpus 
cui  titulus,  Dcfcnsc  dc  la  Ccnsure  ,  auctore 
Ellics  Dupin,  in- 1  7,^  Paris.  1701;  Bossuct,  Ej)ist. 
ad  D.  Brisacicr  246,  2^7  et  2^8  ,  tom.  38  oper, 
edit.  Versal. 
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X  pvJESENTis  de  Religione  Tractatus  quanta  sit  d\^' 

nitas,  necessitas  quanta ,  nemo  attentiis  qui  non 

videat.   Girca   cultum  Deo   rependendum    totus 

occupatur  :  quid  suLliniius?  In  ipso  retunduntur 

quse  contra  Religionem  impii  tela  contorquent  : 

quid  necessarium  magis  ,   liocce  prresertim  luc- 

tuoso  tempore  quo  impietas  ,   in   dies  audacior  , 

adversus  Religionem  furit  ac  debacchatur  V  Pu- 

deat  ecclesiasticos  viros  minus  afFerre  studii  ad 

I)ei    cultum   stabiliendum    et    propugnandum  , 

quam  conferre  solent  ad  impietatis  propagatio- 

'Tiem   rerum    divinarum   contemptores.    Discant 

igitur  Tbeologiai  Alumni  unde  et  ignaros  edo- 

cere  et  impios  redarguere  possint ,    inviclaque 

momenta  quibus  fulcitur    divina   Pvebgio   omni 

qua  valent  ddigentia  perpendantj  id  enim  etsibi 

debent  proprireque  famee  ,  quam  negligere  cri- 

men  ",  et  Ecclesi?3  ,  cujus  sunt  ministri  ^   et  ipsi 

Deo,  qui  sui  prcrcones  elegit  illos,  et  in  suam  btr- 

reditatem  assumpsit. 

Religionis  n(^  men  Iriplici  scnsu  accipi  potest, 
1."  pro  virtiile  morali  qua  ad  cultum  Dcu  exbi- 
bendum  incbnamur  ;  2.^  pro  quadam  bominum 
societate  qure  cultum  Deo  e.vbibct  ;  5.°  j)ro  ipso- 
met  cultu  Dco  ab  bominibus  rependendo.  Reli- 
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Rio,  hoc  posterioriscnsuacccpta,  dc  qu4  sold 
h.c  d.sscrcmus,  .iptius  definit.ir ,  Complexio 
dogmatum  cl  officiorum  qua,  ad  cuUum  Dei 
lcguimumpcrtincu;  ex  rj„o  scquilMr  Relinionem 
•luo  h.fc  necessari.-,  compleeti  ,  doirmata  "nempe 
scu  .|ns  sunt  credenda;  et  o/Keia,  scu  qua;  a<Ten- 
da  suut.  ^         ^ 

Pervuloata  cst  apud  Theologos  Rehffionis  di- 
xiiio  mnaluralcm  ct  rc>>clatam  .-  liKC^distinctio 
4  p  unbus  niiiniii  nominis  PJjilosophis  Jiodi^  re- 
pudiatur,  c6  q.md  opincnliir  J.ominem ,  su,-e 
rationi  pcrmissum  ,  id  cst,  rcvclationc  destitu- 
timi,  nullam  verilalem,  nec  ipsum  quidem  scr- 
moncm  f/c  langagcj  invenire  potuisse  .-  unde 
inlerunt  soJam  eusterc  posse  revclatam  Reli- 
gioncm. 

yeriiui ,  quamvis  admittcretur  isfaopinio,  non 
ideoRchirionisnaturalisnomen  ah.soJut,3  rcjicicn- 
dumcenscmus,  modo  recti;  cxponatur  quid  per 
ilhul   sit   .ntellinen.lum.   Kaque  per  ReIi>ionem 
naturalein   intcllij.imus    complc.iionem   %g,na- 
lum  ct  olJicwrum  qua,  ,   licct  soLi  rcvc/ationc 
innotcsccrc  posscul,  ipsa  ralio  agnoscit  i,i  rc- 
rum  naturAfandari,  l,dcraque  ii  prajudiciis  ct 
c,,pidual,dus   approbat.   Hoc   sensu    intellecta  , 
liehg.o  naturalis  admitteiida  est.  Ktenim  nc-ari 
ncquit,  inter  varia  .logmata  ct  oliicia  nonnulla 
essc  qua;  ratio  ipsa  pcrcipit  in  natura  ct  constitu- 
tione   hominis  originem  hahere ,   v.  a. ,  Deum 
colendum  esse  ,  pa.cnt.s  Iionorc  pros.quendos, 
.iiscnmcn  incssc  intcr  Jwnum  ct  mah.m ,  ctc  ' 
aha  vero,  qua;  vcl  cv  hhe.u  ct  positiva  Dci  vo- 
h.ntale  oriuntur,  vel  perlinent  ad  oidincm  su- 
pcnorcDi,  ct  rationis  cnpt.im  supcaut,  ut  mys- 
ter,a.    Porio    quid   vclat    quominus    complelio 

TOM.    I.  Q 
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doo-matum  et  officiorum  prioris  ordinis  Religio 
naturalis  appelletur',  complexio  vero  officiorum 
positivorum  vel  dogmatum  quse  rationi  sunt  mi- 
pervia,  dicatur  Religio  positiva  ^xuisupernatura- 
Us7  Gseteriim  fatemur  ,  quod  res  est ,  nunquam 
de  facto  exstitisse  Religionem  raere  naturalem  , 
ut  in  decursu  exponemus.  Hujus  ope  explicatio- 
nis  amice  conciliantur  Theologi  cum  recentio- 
3ibus  Philosophis  :  Exislit  Religio  naturabs ,  ra- 
tione  objecti,  quatenus  scilicet  existit  essentiahter 
Deum  inter  et  hominem  relatio  immediate  fluens 
ex  natura  hominis :  eadem  Rehgio  naturalis  reve- 
lata  dici  potest,  ratione  imdii  quo  primitus  ho- 

mini  innotuit. 

Hisprreubatis,supponentesin  pra^senti,  tan- 
quam  ahbi  probata,  quee  spectant  Dei  existen- 
tiam,  anima^  hbertatem  et  immortanlatem ,  ciis- 
crimen  essentiale  bonum  inter  et  mahim  morale , 
quibus  principiis  omnis  innititur  Rehgio,  hunc 
Xractatum  in  duas  partes  dividimus ,  quarum, 
prima  erit  de  Revelatione  in  genere,  secunda  de 
Revelatione  in  specie  :  prius  tamen  speciatim  dic- 
turi  de  necessitate  Rehgionis. 

CAPUT  PROOEMIALE. 

Be  Necessitate  Religiojiis. 

Religionis  necessitas  sub  triphci  respectu  con- 
siderari  potest,  scihcet  relative  ad  Deum,  rela- 
tive  ad  hominem  privatum  ,  et  relative  ad  socie- 
tatem  :  hinc  triplex  erit  hujusce  capitis  arliculus. 
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ARTICULUS    PRIMUS. 

Bc  Bcligionis  ncccssitatc  rclativc  ad  Dcuni , 

seu 

De  Ncccssitatc  Cultiis  divini. 

Varia  officla  f]ii3e  ab  liominibus  Deo  persol- 
venda  siint,  coinmuni  nomine  appellari  solcnt 
Cultus  Dci  j'cligiosus.  Deista?  quidam,  nullani 
csse  Dcum  inter  ct  bomincs  relationem  contcn- 
dentcs,  nulbim  ei  deberi  cultum  asscrunt.  Alii 
solum  cultum  intemum  reddendum  existimant 
eura  scilicct  qui  in  anima}  cogitationibus  et  aftec- 
tibus  consistit,  non  vcro  c\tcrnum,  multo  minus 
publicum  ct  solcmncm.  Errores  illi  duplici  pro- 
positionp  rcfcllenti||r. 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Dco  dcbctur  Cultus  intcrnus. 

Prob.  i.°  Ille  cultus  Deo  debetur,  quem  ipsi 
vindicant  attributorum    divinorum  exccllcntia 
ct  bominis  natura  :  atqui  cultum  internura  Dco' 
vindicant  attributorum  divinorum,  etc. 

I.  Quidem  attributorum  divinorum  excellen- 
tia  :  Deus  enim  est  Ens  suprcmum  ct  omnium 
creator,  omnipotens,  boiiorum  omnium  auctor, 
ct  summe  perrcctum  :  atqui  dictat  ratio  naturalis,' 
cum  pronis  animi  scnsibus  adorandum,  qui  su- 
premum  in  nos  babct  doiuinium;  ipsi  obscfpicn- 
dum,  qui  omnipotcnti  voluntate  cuncta  reoit  et 
moderatur;  eum  pra^  oranibus  dilio-cndumt  ([ui 
omnes  pcrfectiones  in  so  complcctitur;  eum  oran- 
dum,  a  quo  omnia  quibus  indii^cmus  bona  pro- 
fluunt;  ei  deniquc  i^ratcs  rcpcndcndas,  cujus  bc- 

Q2 
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jieflcentia  esistentiam  bonaque  innrumera  in  nos 
contulit :  jam  vero  in  liis  animi  sensibus  prsecipue 
situs  est  cultus  internus ;  ergo ,  i . ,  etc. 

2.  Deo  cultum  internum  yindicat  hominis  na- 
tura  :  Deus  namque,  condenclo  hominem,  men- 
tem  quibusdani  facultatibus,  intellectu  nempc , 
voluntate  et  hbertate ,  donavit,  ut  eas  in  suum 
auctorem  velut  in  suum  ultimum  fmem  refun- 
deret;  ipse  enim,  ut  pote  sapientissimus,  nuUum 
sui  operis  finem  seipso  nobihorem  sibi  proponere 
potuit  :  porro  non  aUter  potest  tomo  quas  accepit 
a  Deo  facultates  ad  Deum  tanquam  ad  suum  finem 
iiltimum  referre ,  quam  ipsum  interiiis  colendo, 
Sntellectu  scilicet ,  eum  ut  summam  veritatem 
afrnoscendo  et  contemplando;  volunlate,  ipsum 
iit  summum  bonum  dilii^enc^;  hbertate,  ipsi  ob- 
sequendo  et  tanquam  su?e  fmicitati  adKcerendo; 
ergo ,  2. ,  etc. ;  aUunde,  etc. ;  ergo,  etc. 

Argumentum  istud  sic  proponit  Fendon  : 
Jjieii  se  doit  tout ,  il  se  vend  tout ;  tout  vient  de 
lui,  il  faut  que  tout  retourne  a  lui/  autrenient 

Vordre  serait  viole S'il  agissait  sans  aucun^ 

fin ,  il  agirait  d^une  facon  aveugle  ,  insensee  , 
oii  sa  sagesse  nauruit  aucune  patt.  S'il  agissait 
pour  unejin  moins  haute  que  lui ,  il  rabaisse- 
rait  son  action  au-dcssous  de  celle  de  tout  honv- 
me  vertueux  qui  agit  pour  UEtre  suprcme  :  ce 
scrait  le  comble  de  l'absurdite.  Concluons  donc, 
sans  crainte  de  nous  tromper ,  quc  Bieufait 
toutpour  lui-meme.  Cet  £tre  suprcme,  que  nous 
nommons  Dieu ,  ne  peut  avoir  cree  les  etres 
ifitelligens^  quen  voulant  que  ccs  etres  em- 
ploient  leur  intelligence  h  le  connaitre  et  a  lad- 
'  mirer ,  et  leur  volonte  a  Vaimer  et  a  lui  obeir... 
llfaut  quen   les  creant  il  se  propose  pcur  fin 


DE    RELIGIO>NE.  365 

ch  sejaiix  connaitrc  commc  verUe  infuiie ,  ct 
dc  sc  fairc  aimer  commc  bontc  itnivcrscllc. 
Lcttrc  1,  sur  lc  Caltc  dc  Dica,  pag-.  332 ,  tom.  i , 
edit.  Yersal.  Yidc  etiam  Lett,  3 ,  sur  lc  Cultc 
intcricur,  pag-.  368. 

Prob.  2.*^  ex  conscnsu  omnium  populorum. 
Nulla  enim  unquam  cxstitit  o^ens  adeo  rudis  et 
fera,  qua^  Deum  quem  agnoscebat,  non  coleret  : 
Sua,  inquit  Giccro,  cuique  civitati  Rcligio  cst; 
Dcutn  quippc  natura  uencrari  novit ,  ncc  quis- 
quam  est  homo  ,  qui  lege  quce  lioc  pra^cipiat  , 
carcat,  (  Orat.  pro  Flacco  ).  Atqui  unanimis  ille 
populorum  consensus  circa  cultus  divini  necessi- 
tatcm  ,  natur.ne  vox  est  concordissima;  neque  enim 
h.  pra^judiciis  aut  ^upiditatibus  originem  habuit. 
Non  quidem  a  prrcjudiciis :  ea  quippe  nec  uni- 
vcrsaba,  ncc  perpetua  csse  possunt :  neque  ctiam 
k  cupiditatibus;  nedum  enim  cupiditatibus  fa- 
veat,  ipsis  c  contra  multum  adversatur.  Idcirco 
fjuotquot  cxstiterc  Lcirjslatores  sapienti.ssimi  , 
nibil  manis  curarunt,  quam  ut  innati  Rebirionis 
sensus  in  civium  animis  nutrirentur,  rati  sciUcct 
nullum  cflicacius  esse  frenum  ad  bomines  suis  in 
ofliciis  continendos;  ergo  ,  etc. 

Obj,  i.'^  Ille  cultus  beo  non  debctur,  quem 
Deus  non  exioit  :  atqui  Deus  cultum  internum 
non  exii>'it.  Si  enim  Deus  illum  cxiireret,  vel 
propter  suam  i^loriam  essentialem  ,  vcl  proptcr 
suam  gloriam  accidcntalem  :  atqui  neutrum  dici 
potest  :  non  i."'",  irloria  enim  Dei  essentiabs  , 
qua3  in  summa  ejus  perfcctione  sibi  coirnita  sita 
^s^  nec  auo-eri  nec  minui  potcst;  noii  2.""»,  de 
gloria  (juippc  accidentali ,  qua?  ex  manifcstatione 
>?uarum  perfectionum  oritur,  minime  curat  Deus ; 
ergo,  etc.  ' 
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Rcsp.  i.°  Nego  min.  Ille  enim  ab  hominecnl- 
tum  internum  exigit ,  qui  eo  fine  facultates  illi 
conccssit,  ut  ad  suum  cultum  eas  referret  :  atqui, 
ex  probatisj  Deus  eo  Cne  bomini  facultates  con- 
cessit,  ut,  etc. 

Resp.  '2.°  Ad  probationem,  Nego  min.  quoad 
utramque  partem.  Itaque  vox  illa,  propter,  est 
^equivoca;   modo  enim  motivum  et  rationem  ab- 
cujus  actionis  indicat,  modo  finem  obtinendum 
significat  :  porro  Deus  ab  bomine  cultum  exigit 
priuio   propter  gloriam  suam  essentialem,  non 
quidem    eo  sensu  quod  summa  ipsius  perl^ctio 
siijinis  quem  ex  bumano  cultu  sibi  procurare  in- 
tendit,  cum  summa  Dei  perfectio  sit  ipsi  essen- 
tiabs,  sed  eo  duntaxat  sensu  quodillasumma  Dei 
perfectio  sit  ratio  et  motivum  cur  Deus  vebt  ab 
homine  sibi  cuUum   exbiberi;  ideo  enim  Deus 
exigit  adorationem,  quia  supremus  est  omnium 
Dominus;   amorem ,   quia   est  summe  bonus  et 
perfectus,  etc,,ut  in  probationibus  dictum  est. 
Sectindo  Deus  eliam  cultum  ab   homine  exigit 
propter  gloriam  suam  accidentalem ;  nam,  etsi 
i)loria  illci  accidentah ,  quse  consistit  in  manifes- 
tatione  suarum  perfectionum,  Deus  minime  incli- 
i^eat,  cum  ad  ipsius  felicitatem  et  perfectionem 
intrinsecam  nihil  conferat,  illani  tamen  ab  ho- 
mine  exic^it,  imo  et  nonpotest  non  exigere ;  Deus 
enim  ,  utpote  sapientissimus  et  sui  amantissimus, 
eo  fine  hominem  facultatibus  donavit,ut  ad  se 
suamque   gloriam  eas  referret,  ut  jam  diximus. 
Inst.  Deus  certe  non  exigit  cultum  seipso  in- 
dignum  :  atqui  cuUus  humanus  est  Deo  indignus, 
cum  sitfinitQS  et  ex  omni  parte  Umitatus;  ergo,  etc. 
Resp.  Nego   min.  lUud  enim  Deo  indignum 
non  estp  quod  est  conforme  ordini  essentiah, 
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quem  Deus  necessario  diliglt,  cum  sit  ipse  su- 
prema  ratio  ordoque  substantialis  :  atqui  cultus 
hominis  erjra  Deum  conformis  cst ,  ctc;  orclo 
enim  poslulat  ut  creatura  intcUectu  et  voluntate 
donata,  Deum  summam  veritatem  cognoscat ,  et 
summum  bonum  dilii^at,  ut  modo  dictum  est. 

yld probatLoncm  min.  j^esp.Deus  bonum  quod- 
libet,  quantumvis  finitum,  necessario  diligere  te- 
netur,  cum  ab  ipso,  tanquam  a  suo  fonte  ,  bona 
omnia  procedant;  ergo  Dcus  dilii^cre  debet  cul- 
tum  hominis,etsi  bonitatem  llnitam  habcat:  porro 
Deo  indignum  non  estid  abhomine  exigere,  quod 
necessario  dihgere  tenetur. 

Pmctcrec^,  supposita  vcritate  Christiance  Reh- 
i;ionis  in  dccursu  demonstranda,  cuUus  qucm 
Deo  exhibemus,  dici  potest  ahquo  sensu  infin»- 
lus;  (jnippc  nomine  ipsius  personne  Christi,  Dci 
et  hominis,  cuUum  nostrum,  orationcs  scilicet , 
adorationem,  gratiarum  actioncs,  etc. ,  Dco  rc- 
pendimus. 

Obj.  2.''  cum  Pseudophilosopho  Genevensi. 
SaUcm  Deum  orare  non  dchemus;  quod  enim  a 
Deo  postularcmus,  pertinct  vel  ad  ordinem  phv- 
sicum,  vcl  ad  ordinem  moralcm  :  atqui  neutrius 
t^cneris  l)ona  prccari  dcbcmus.  i .  Quidcm ,  non 
bona  physica ,  cum  sine  miraculo  concedi  ne- 
qucant,  et  temerarium  sit  a  Dco  miracuhim  in 
jiostri  oratiam  j^ostulare.  u.  Ncquc  etiam  bona 
moralia  a  Dco  pctcre  dcbemus ,  ncmpe  cmciula- 
tiunem  vohintatis,  et  htnd  agendi  potestatcm  ; 
namque  ea  sunt  bona  (pire  a  nobis  Dcus  exigit, 
nedum  ab  ipso  iUa  pctcTc  debeamus;  erijo,  ctc. 

Hcsp.  I."  H;ec  objcctio  rcfcUitur  omnium  [kj- 
pulorum  consensu,  cum  nuUa  unquam  £;ens  fuc- 
jit,  quDc  Deum  precihus  moveri  non  crediderit. 
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Repug-nat  sensui  innato,  etiam  Deistarum  ;  nemo 
enim  est  qui  in  serumnis  ,  in  periculis  ^  hsec  verba 
vel  similia  in  ore  non  habeat,  Mi  Deus!  Bone 
Deus  !  quod  energice  TertulUanus  appellat,  tes- 
timoniurn  animce  naturaliter  Christiance. 

Hesp.  2."^  JSego  min.  quoad utramque partem. 
I .  Quoad  pr^imam.  Hsec  Genevensis  Philosophi 
assertio,  ut  notant  Doctores  Parisienses,  in  Emi- 
iii  Censura  ,  est  indigna  viro  philosopho  ,  cui 
tuTpe  cst  nescire  a  Deo ,  in  rerum  universitate , 
morale  et  physicum  ita  esse  composita  et  con- 
nexa ,  ut,  citra  omne  miraculum ,  possit  sum- 
mus  provisor  exaudive  preces  convenienter  ad 
se  directas.  Adhoc  sufficit  ut  Deus  surame  intel- 
ligens,  et  rerum  omnium  provisor,  bonum  phy- 
sicum  quod  ab  ipso  petimus ,  v.  g. ,  pluvia  segetes 
irrigari,  pendere  vobaerit  a  precibus  hominum  , 
quas  certe  prsevidit  :  quo  posito,  quando  preca- 
mur ,  ponimus  causam  ob  quam  Deus  voluit  tale 
bonum  nobis  concedi. 

Praeterea,  quamvis  Deus  legibus  generab^bus 
mundum  administret ,  non  ideo  sibi  ademit  facul- 
tatem  ahquid  in  quibusdam  circumstantiis  spe- 
ciali  vohmtate  decernendi,  quin  perturbentur 
leges  generales  :  sic,  ut  convalescat  segrotus  qui 
sanitatem  a  Deo  precatur,  satis  est  ut  Deus  me- 
dico  suggerat  remedium  aptius  ad  morbum  natu- 
rahter  depellendum. 

Nec' temerarius  foret,  ut  additurin  objectione, 
qui  debita  cum  submissione  miracuhim  humihter 
postularet;  quam  plurima  enim  exemplademons- 
trant,  Deum  non  semel  hujusmodi  precibus  an- 
nuisse. 

2.  Quoad  secundam  partem  ;  quamvis  homo 
ahquam  habeat  facultatem  bonum  morale  pera- 
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gendi ,  tamen ,  cum  de  facto  constet  illum  mat^na 
infirmitate  in  bono  operando  laborare  ,  cur ,  Ira- 
oibtalis  suce  conscius,  ad  Deum  omnis  boni  fon- 
tem  non  recurreret,  ut  peccandi  pericula  a  se 
removeat ,  tenebras  sui  intellectus  depcllat ,  et 
pravas  suai  voluntatis  propensiones  cmcndet  , 
eamque  in  melius  convertat  ?  Licet  enim  convcr- 
sio  illa  opiis  nostrum  sit,  est  etiam  opns  Dci ,  scii 
i^atia;  divina?.  CnnterLim  rem  ita  se  bnbere  docet 
cbristiana  revelatio  j  quam  divinam  esse  deinceps 
conficiemus. 

PROPOSITIO    II. 

Prceter  Cultiim  internnm  ,  nccessarius  est  cul- 
Lus  cxterior  ct  solcninis. 

DucT  sunt  propositionis  partes. 

I  .^  Pars  cle  cultu  externo  prob,  i .°  Ek  modo 
dictis,  Deo  debetur  cultus  internus;  ergo  etiaui 
externus.  Nam  ita  a  natura  comparati  sumus,  ut 
sensus  quibus  vivid^  commovemur,  cxterius  pro- 
deant  nccesse  sit ,  atque  in  ore ,  oculis,  vultu, 
totiusque  corporis  babitu  exprimantur ;  igitur 
fieri  nequit  ut  Deum  sincere  et  toto  cordc  cola- 
mus  ,  quin  sensus  reverentisR  ,  amoris,  gratitudi- 
nis  qiiibus  erga  eum  afficimur ,  sii^nis  exteriori- 
bus  manifestemus  :  atc[ui  in  boc  situs  est  cultus 
externus  ;  ergo ,  etc. 

2."  Si  tenemur  interius  Deum  colere ,  tenemur 
etiam  adbibere  medium  nccessarium  ad  perseve- 
randum  in  cultu  interno  :  atqui  cultus  cxternus 
est  medium  ,  etc;  experientia  enim  constat  eaiu 
csse  bominis  naturam,  ut  cxtcrnis  quibusdam 
Sfignis  et  adminicubs,  vebiti  totidem  incitamen- 
tis,  indigeat ,  quce  pios  erga  Dcum  aflectus  susci- 
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tent  et  foveant,  alioqui  sensim  languesceient  et 
cxtinguerentnr. 

6.^  Cultus  publicus  necessarius  est,  ut  mox 
probabimus  ,  ergo  ct  cultns  externus. 

2.^  Pars  de  cultu  publico prob.  j  ."  Ille  cullns 
neccssarins  est,  quem  exigit  nalura  et  bonum 
societatis  :  atqTii  et  natura  et  bonnm  societatis 
cultum  pnl)licnm  postnlant. 

j.  ISatura  societatis.  Etenim  omiiis  civitas 
aut  societas  politica  quamdam  personam  moraleiii 
constitnit,  quce  propriis  erga  Deum  obligatur 
ofnciisj  Deus  quippe  multa  confert  bona  bomi- 
nibus  in  societatem  coadunatis,  quae  extra  socie- 
tatem  locum  non  haberent,  ut  victorine  reporta- 
tio  j  belli  cessatio,  Principis  incobimitas,  vita^ 
securitos,  etc. ,  pariter  et  multa  mala  sunt  socie- 
tati  propria ,  qua^que  avertere  potcst  Deus  optimus 
maximusj  ergo-  sicut,  cx  dictis,  quisque  privatus 
tenetur  pro  bonis  a  Deo  acceptis  ipsi  gratcs  re- 
ferre,  eum(j[ue  diboere,  et  pro  malis  avertendis 
deprecari ,  codem  officio  tenetur  et  ipsa  societas. 

•1.  Cuitum  pubUcum  etiam  exigit  bonum  socie- 
tatis.  Namque  i .  nuUum  est  ReUgione  aptius  et 
iirmius  vincukmi  ad  bomines  secum  conjunii^en- 
dos;  testantur  enim  omnium  populornm  annales, 
cuku  religioso  bomines  ad  societatem  ineundam 
adductos  fuisse ,  cum  ipsa  ReUgio  fuerit  primorum 
conventnum  occasio.  2.  Cukus  pubUcus  est  (piasi 
philosophia  sensibiUs ,  omnium  captni  accommo- 
data  ,  qu:e  ReUgionis  dogmata  et  ollicia  in  men- 
lem  revocat ,  maximcque  ad  mores  pubUcos  in 
populorum  animis  fovendos  inservit ;  quippe 
<locet  experientia  longe  maximam  hominum  par- 
tem  nulla  ReUgionis  documenta,  nuUa  mornm 
pra^cepta  hnberc,  nisi  in  pubUcis  erudiantur  coc- 
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tiLuSj  et  solenmibiis  ritibus  in  corum  mcnte  rcli- 
i^iosi  sensus  ('\citcntur  j  ulji  enini  ii  ritus  aLrn- 
i^antur  aut  diu  intermittuntur,  cito  necesse  est 
indoctnin  [)lcl)cm,  rusticos,  artifices,  in  maximara 
tnm  natur.n,  tumsocictatis  ofliciorum  ii^norantiam 
incidcrc. 

N'cst-il  pas  ci'ulcnt,  iiujuit  Fcnclon,  (juc  lcs 
Iiommcs  attachcs  aux  sens ,  et  dont  la  rnison  cst 
faihlc  ,  o]it  encorcplus  clc  bcsoin  (Vun  spccfaclc 
paur  iniprinicr  cn  cux  lc  rcspect  crunc  innjcstc 
inuisidlc  et  conlraire  a  toutes  leurs  passions , 
(juc  pour  li'ur  Jaire  rcspccicr  unc  majestc  visiblc 
(jui  cbiouit  lcurs  Jailjlcs  ycux  ,  et  qui  Jlattc 
lcurs  passions  grossicrcs?  On  sent  la  ndcessitc 
(hi  spcctaclc  (i'une  cour  pour  un  Boi ,  ct  on  nc 
ryeut pas  rcconnaitrc  la  ncccssitc  injinimcntplus 
i^randc  (V unc  pompc  pour  lc  cultc  diiin.  C'c.\t 
nc  (onnaitrc  pas  lcs  bcsoins  dcs  hommcs. 

Prob.  •«.'*  cx  unanimi  omnium populorum  con- 
sensu  ,  qucm  tcslautur  omuia  liisloria?  monu- 
menta  :  Pcrcgrinanfibus  ,  ait  IMularchus,  m//////5 
contingit  occurrcrc  urbcs  sinc  auri  ct  ari^entiiusu , 
(juibus  ignota  sunt  thcati-a  ct  ^yiiniasticce  excr- 
titationcs ,  ijuin  ctiam  nulLa  siiit  domus  aut  tu- 
guria»  IS  usrpiam  autcm  stat  urbs  aut  oppi<hini , 
ijuibus  nullus  sit  Dcus  ,  (jui  scilicet  puhlicc^*  co- 
latur,  cLim  icl  pere£^rinantibus  sit  obvium. 

Obj,  1."  contra  i.""  projiosifionis  partcm, 
Cultus  externus  cst  cvprcssio  cultus  intcrni  :  a(- 
qui  necessaria  non  est  cjusmodi  cxpressio,  Dcus 
cnim  cor  intuetur ;  eri^o,  etc. 

Ixcsp,  jScixo  min.  iNccc>saria  cnim  cst  cultus 
intcrni  manifcstatio,  non  quidcm  ut  cordis  inti- 
ma  Dco  patcant,  seJ  proptcr  rationes  in  proha- 
lionihus  allalas,  scilicct ,  tuui   (juia  cuUus  cxtc- 
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rior  ab  interno,  si  venis  et  sincerus  sit,  non  po- 
testnon  prodire :  tiim  quia,  sine  cultu  externo,  cul- 
tus  internussensimlanouesceretetexstingueretur. 

Obj.  o..*^  Ex  cultu  externo  multae  ortce  sunt 
superstitiones ,  quce  cultum  internum  deforma- 
runtj  ergo  cultas  externus,  nediim  necessarius 
sit^  est  e  contra  rejiciendus. 

Resp.  I.''  Si  omnis,  quantumvis  utilis,  reji- 
cienda  sit  institutio  j  ex  eo  quod  ea  bomines  abusi 
fuerint,  nulla  erit  retinenda,  quod  absurdum  est. 
2.*^  Omnes  quidem  religiosi  cultus,  si  Judaicum, 
quandiu  integer  servatus  est,  excipias,  variis  su- 
perstitionibus  pollutifuere;  at  in  causa  sunt,  non 
praecise  cultus  externus,  sed  solse  bominum  cupi- 
ditates,  quce,  etsi  nullus  fuisset  cultus  externus, 
non  minus  orassatEe  fuissent. 

Ohj.  3.*^  Homo  ex  sola  ratione  non  potest  cog- 
noscere  quisnam  cultus  Deo  placere  possit ;  ergo 
ex  sola  ratione  probari  nequit  cultus  externi  ne- 
cessitas. 

iiesp.  Dist.  ant.  Homo  ex  sola  ratione  non 
potest  cognoscere  in  particulari  quisnam  cultus 
exterior  prce  aliis  magis  Deo  placere  possit,  conc] 
cognoscere  non  potest  in  genere  cultum  aliquem 
Deo  deberi,  jicgo.  Itaque  bomo,  sola  ratione 
duce,  co£>noscere  non  valet  quibus  prcecise  nti- 
bus  et  caeremoniis  coli  velit  Deus  ab  bominibus, 
cum  id  dignosci  nequeat  nisi  per  revelationem. 
Sed  sola  ratio  naturalis  nos  edocetj  ut  probavi- 
mus  5  aliquem  generatim  cultum  externum  Deo 
exliibendum  esse,  per  signa  nempe  quce  nibil 
indecorum,  nibil  Deo  indignum  babeant.  Cjste- 
rum  quisque  ita  debet  esse  mente  dispositus,  ut , 
statim  atque  noverit  aliquem  specialem  cultum 
Deo  placere  j  illum  docilis  amplectatur. 
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SCHOLIUM. 

Intcr  varios  ritiis  quibns  Doiis  colendus  est , 
prGncipiiunilocum  obtinrt  Sacrificium,  quo  rrcoi:^- 
noscimns  snprcmnm  illius  in  nos  ct  in  omnes 
creatnras  flomininm,  pcr  dcstrnctionem  vcl  im- 
mutationcm  rci  oblatrc.  Porro,  ctsi  sacrificinin 
obm  fucrit  et  ctiamnum  sit  necessarium,propter 
iostitnlioncm  (livinitns  factam  ,  qnam  cx  rcvcla- 
tione  didicimus,  ex  sola  tamen  ratione  probari 
non  posse  videtur  illius  absoluta  necessitas.  Dco 
quidem  omni  terapore  a  creaturis  rcpcndi  debuit 
adoratio,  sen  testificatio  ipsius  snpremi  dominii ; 
sed  sacrificium  non  est  unicum  medinm  Deum 
exteriiis  adorandi  ,  cnm  per  verba ,  aliaque  si£>na 
externa,  ilUid  oflicium  Deo  ab  homine  pra?stari 
suflicientcr  possit,  saltcm  cpiantiim  evii^it  natnra- 
lis  rationis  dictamcn.  Qnod  si  in  sacrificiis  su- 
premo  Numrni  oflferendis  consenserint  populi 
omncs,  id  ortnm  haljuit,  non  a  naturA,  scd  potiiis 
a  commnni  ct  primrcva  tratfitione,  qnoi  apnd 
omncs,  licct  cnpiditatibus  corrnpta  ,  constanter 
persevcravit.  Hinc  non  satis  cilicacia  vidcntur 
ariTumcnta  qu,nc  ex  altaribns,  sacrificiis ,  clc.  , 
apud  iT^cnlcs  institutis  addncnntur,  ad  proban- 
dam  ex  sold  rationc  cultus  externi  ct  publici  ne- 
cessitatem. 

CO  ROLI.ARIUM. 

Ergo  immcritb  coutmduiit  Incrcduli Rcli^ioncni 
Jiiisse  Lcgislatoruni  irwcntum. 

Siqnidem,  cx  diclis  ,  Rcbpo  in  natuni  Dci  , 
bomiuis,  et  societatis  iundi^iiij  eri;o  nunnisi  ab- 
surdc  hominum  invcntioui  adscriberetur. 
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Et  vero  hrec  increcliilorum  assertio  evidenter 
repugnat ,  tum  auctoritati,  tum  rationi.  i ."  Qui- 
dem  repui^nat  auctoritati ,  seu  monumentis  his- 
toricis  :  dicant  enim  increduli  quinam  fuerint 
leonslatores  qui  cultum  religiosum  excogitarunt , 
quisnam  sjt  populus  in  quo  deprehendatur  ReU- 
gionis  initium.  Id  certe  nimquam  pra:>3tare  pote- 
runt;  in  omnium  quippe  populorumhistoriis,  et 
jara  ab  ipso  initio  ,  cultum  aliquem  rehgiosum 
constitutum  reperies.  Hinc  JFarburton  :  Si  ron 
jette  seulenient  les  yeux  sur  rantiquite  grecque, 
romaine  ou  barhare ,  il  est  evidemment  demon^ 
tre  que  jamais  aucun  legislateur  na  entrepris 
de  policer  une  nation ,  quelque  barbare  et  fe- 
roce  quclle  fiit ,  quil  n'y  ait  trow^e  une  Reli- 
gion.  L'impe?fection  de  ces  jReligions  est  une 
preuve  quils  les  trouverent  deja  etablies  ,  et 
quils  n^en  furent  pas  les  vwenteurs.  Disserta- 
tions  sur  Tunion  de  la  Rehgion,  de  la  Morale  et 
de  laPohtique,  Dissert.  i3.  2.°  Repugnat  ratio- 
ni  fnamque  i  ,  si  Rehgio  merura  sit  legislatorum 
inventum,  quomodo  potuit  fieri  ut  apud  omnes 
populos  obtinuerit?  Error  enim,  priesertlni  cum 
cupiditatibus  adversatur,  non  apud  omnes  mve- 
nitur  et  perseverat;  quippe  ,  inquit  TuUins,  opi- 
nionum  commenta  delet  dies  ,  naturce  vero  ju- 
dicia  confirmat.  Et  vero ,  apud  varios  populos  , 
varioeleges,  diversae  legislationis  form?s  deprehen- 
duntur  ,  dum  uhique  occurrunt  iidem  pra^cipui 
ritus  rehgiosi  ,  eademque  prcrcipua  Rehgionis 
dogmata  :  porro  hsec  prsecipuorum  rituum  et 
dogQiatum  uniformitas,  inter  tot  populorum  ins- 
titutiones  adeo  diversas,  exchidit  cerle  humannm 
hgmentum",  error  cnim  arbitrarius  est :  hinc  va- 
rirs  Rehgiones  sibi  opponuntur  in  erroribus  quos 
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vcris  (lo£rmatibusadmiscuenint;  ergo  Ceri  neqnit 
ut  cadem  doi^mata  constanti  et  universali  con- 
sensu  admiserint ,  nisi  vera  sint,  et  ah  ipsa  na- 
tur.i  5  vcl  a  coniunmi  et  primana  traditione  re- 
cepta.  2.  R-^ligionis  sensus  adeo  sunt  homini 
insiti  et  innati,  ut,  tcste  experientia ,  nemo,  nisi 
invitus  et  reluctans ,  possit  eos  penitus  a  niente 
excludere  :  at  qua  arte,  qu.Tso ,  legislatores  Lu- 
mani  sensum  hunc  Rehoionis  universalem  et  in- 
vincibilcm  omnium  hominum  animis  inserere 
}X)tuerunt  ?  Ergo ,  etc. 

ARTICULUS  I[. 

Dc  neccssitatc  RcUglouis  relativc  ad  liomiiicm 
privatum. 

Non  defucre  Deista}  qui,  Deum  ut  sa^vum  nu- 
men  sibi  fingentcs  ,  aflirmare  non  dubitavennk 
Relii^nonem  csse  liominis  fehcitati  adversam  :  in- 
tt^,r  ahos  ,  auctor  hbri  cui  titulus ,  Lc  hon  Sciis  ; 
contra  quos  sit 

p R  a P O s ITI  O . 
Jicliipo  homiiii privatim  spcctato  nccessaria  cst. 

Prob.  Illud  homini  necessarium  dici  dcbct , 
quod  solum  veram  ipsi  pra^stare  potcst  fehcita- 
tem  :  atqui  Rehgio  ,  et  quidem  sola  ,  veram  ho- 
mini  ,  etc.  3Iajor  est  cvidens  :  homo  cnim  ,  ut 
quisfpie  exj)eritur,  naturah  et  inchictabih  pro- 
pensione  fchcitatem  appctit :  porro  repugnat  ilhi- 
soriam  ct  deceptricem  propensionem  a  Dco ,  na- 
turrc  auctorc  ,  mcrili  huuiana^  insitam  fuissc  ,  ut 
eviden.s  est. 

Prob.  itaque  niiiior,  <]ucc  duplici  parte  cons- 
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tat  \  erum  de  prima  parte,  nempe  quocl  Relii^io 
veram prcestare possit  hoininifclicitateniy  nulla 
est  difficultas;  in  eo  quippe  sita  est  bominis  feli- 
cdtas,  ut  expleantur  et  recte  inter  se  ordinentur 
ipsius  facultates  :  atqui  Religio  id  o^ane  prsestat 
quod  necessarium  est  ut  expleantur,  etc.  j  Deum 
enim  hominis  intelieclui  exhibet  tanquara  sum- 
inam  veritatem ,  voluntati  tanquam  sumraum 
bonum  ,  bbertati  tanquam  malorum  suppUciis 
seternis  vindicem,  etbonorum  perpetua  febcitate 
remuneratorem ;  ergo ,  etc. 

Prob.  1.^  pars  min. ,  scibcet  qubcl  sola  Reli- 
gio  veram  homini  prcestare  ,  etc.  Etenim  vel 
sola  Rebgio  veram  bomini  prsestare  potest  febci- 
tatem,  vel  pbilosopbia  ,  ad  sensum  Deistarum  in- 
tellecta  :  atqui  posterius  dici  nequit.  Febcitas 
enim  bominis  ,  ut  jam  notavimus  ,  duo  exigit , 
i.°  ut  ipsius  facukates  expleantur ,  i."^  ut  recte 
ordinentur  :  atqui  neutrum  praestare  potest  pbi- 
losopbia.  jNon  primum  quidem ,  i.  pbilosopbia 
earplere  nequit  bominis  intellectum  *,  siquidem  , 
es  ipsa  Deistarum  confessione  ,  nibil  menti  prc- 
ponunt  Pseudopbilosopbi ,  nisi  principia  vana, 
(ibscura  ,  dubia ,  incerta  et  erronea ,  ita  ut  tam 
vere  quam  lepide  dixerit  Rousseau ,  Emibi  tom. 
3  :  Si  vous pesez  leurs  raisons ,  ils  nen  ont  que 
pour  cletruire;  si  vous  comptez  leurs  voix ,  cha- 
cun  est  reduit  a  la  sienne ;  ils  ne  s  accorclent 
que  pour  disputer.  Hinc  scepticismus  ,  binc  ef- 
frenata  quodbbet  sentiendi  et  dicendi  bcentia. 
2.  Nequit  Pbilosopbia  explere  hominis  vobmta- 
tem;  tolle  enim  Rebitionera,  borao  in  scipso  vebit 
in  objccto  excellentiori  suam  qu?erit  felicitatcm  : 
porro  quid  boni  in  se  deprebentlet?  An  sui  pro- 
priani  exccUentiam?  Sed  bomo  paubsper  sui  stu- 
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diosns  nihil  in  se  pcrspicit ,  nisi  permnltas  im- 
perfectioncs  ct  miserias  quasi  niimero  infinitas, 
quibus  invitus  eoi^itur  suam  indigenfam  eonfi- 
teri  j  et  seipsum  eontemnere  ;  et  ,  quantumvis 
dignitate  ,  honoribus ,  seientia  ,  opibus,  ca^teris 
pnrecllat,  sure  scm[)er  indii;eiitice  eonscius  ,  ex- 
clamabit  eum  Romano  Imperatore  :  Omniafui , 
ct  nihil  cxpcdit,  An  voluptates?  Sed  hominem 
infra  brutum  animal  deprimunt,  mentem  obcc- 
cant,  omnes  anim;e  facultates  iniiciuut  et  depra- 
vant,  ut  nemo  probus  dilTitebitur  ;  eri^o  philoso- 
phia  vohintatcm  explere  nequit;  ahunde  nec 
intellcctum,  eri^o  i ."  philosophia  insuiliciens  est 
ad  ex])lendas  honiinis  facultates. 

2.''  Nec  potest  philosophia  hominis  facidtates 
inter  se  ordinare.  l)uo  enim  ad  hoc  requirerentur, 
I.  ut  ccrtas  pr.TScribcret  morum  regulas,  quarum 
ope  homo  inordinatas  cupiditates  ])Osset  mode- 
rari ;  2.  ut  illae  morum  reouloR  sufHcienti  sanctione 
inunircntur  :  atqui  ncutrum  cfGcere  ]iotest  ])liil(>- 
so[ihia.]Non  ])riiiium  :  nullam  enim  aliam  mormu 
rei^-ulam  tradit ,  nisi  proprice  utilitati  consulcn- 
duni  cssc  :  sed  quanLi  hinc  sceleribus  et  flagitiis 
j^anditur  via  !  INec  secundum  :  unica  enim  mo- 
rum  sanctioquam  [irofcrrc  valct  ])hilosophia ,  cst 
nihilum  :  at  qualc  solatium  ,  qualis  merces  ho- 
mini  justo,  qui ,  ad  coercendas  cu])iditates  ct  vir- 
tutem  excolcndam  ,  in  a^rumnis  ,  ino])ia  ,  et  do- 
lojc  viUim  consuin])serit ! 

Praitereri,  quantumvis  Philosophi  sibi  ]iersua- 
dcre  conentur,  niliil]iost  mortcm  praiter  nihilum 
exs])ccfandum  essc,  non  ita  certa  cst  trislis  ha?c 
auuihilationis  spcs,  ut  omnc  j^cnitus  evcludat  de 
futura  vita  dubium  ,  quo  non  semcl  ,  instante 
mortc ,  valde  torqueri  Pliilosophos  ijidubia  facla 
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testantiir.  Hinc  Pliilosophos  sic  cpmpellat ,  sem- 
per  sibi  parum  constans,  Givis  ipse  Genevensis , 
Emiliitom.  3  :  Philosophe  ^  tes  lois  morales  sont 
fort  belles ,  mais  montre-m' en  de  grdce  la  sanc- 
tion  :  cesse  un  peu  de  battre  la  campagne ,  et 
dis-moi  nettement  ce  que  tu  mets  a  la  place  du 
Poul-serrho ,  quod  est  ultimum  Judicium  in 
Reljoione  Persarum.  Ergo  nullam  sanctionem 
pr;Tbet  pbilosophia;  abunde  nec  certam  morum 
re<>-ulara;  ergo,  etc. 

Obj.  GloricT  et  honoris  cupido,  proprium  com- 
modum,pr?eclarae  cognitiones,  quas  ,  maxime  hoc 
seculo,  undequaque  elucent,  motiva  prrebent  suf- 
ficientia  quibus  homines  ad  implenda  prsecepta 
morabia  impellantur  \  eri^o  ad  id  minime  neces- 
saria  est  Rebgio. 

Resp,  I."  generatlm  :  Nego  a,nt.  Etenim  hree 
motiva  homines  impeilere  non  valent  ad  actus 
internos  virtutis,  in  quibus  tamen  sita  est  sincera 
morum  probitas. 

* jResp.  a.**  ad  singula.  y4d  i."*^  Multos  repe- 
rias,  quos  non  tangit  glorice  et  honoris  cupido  ; 
maxima  enim  hominum  pars  de  sui  nominis  im- 
mortahtate  parum  curat ,  ubi  prGesertim  de  ex- 
plendis  cupiditatibus,  et  de  commodo  hic  et  nunc 
percipiendo  agitur.  Pr?ptereainnumera  sunt  officia 
quotidiana  et  communia  secreto  peragenda  ,  ad 
(|U3e  proinde  impellere  neqiiit  gloricc  et  honoris 
cupido. 

^d  2."""  Falsum  est,  ut  supponit  objectio  , 
]>roprium  commodum  sufficiens  esse  virtutis  in- 
citamentum.  S*pe  snepius  evenit  ut  hominum  jus- 
torum  opera  probro  afficiantur  ,  dum  e  contr^ 
improborum  facinora  laude  et  honoribus  extol- 
bmtur.  Deinde  ,  si  agatur ,  quod  non  raro  acci- 
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flit,  tle  opibiis  comparandis,  vel  de  ma\imo  dam- 
no  avertendo  facili  in  jiistitia  qane  nnncjuam  m 
notitiam  hominum  vcntura  cxistimetur ,  nonne 
evidens  est  quod ,  in  illa  Ijypotliesi  ,  spes  tempo- 
ralis  commodi  potius  vitii  quam  virtutis  erit  in- 
citamentum? 

yld  3.""'  Nullum  forte  unquam  fuit  terapus 
quo  morales  cog^nitiones  minus  excultne  fuerint  : 
profecerunt  quidcm  ,  et  quotidie  proflciunt  scien- 
tiffl  pbysicce  et  niecbanicai  artes ,  scd  (juid  abs- 
que  Rcbi^ione  ad  rectam  morum  instititioncm 
conferre  possunt  coi^nitiones  hujusmodi?  Nempe 
nova  subministrant  media  ut  morcs  pubbci  faci- 
lius  corrumj)antur  ,  ut  expcricntia  constat.  Kro^o 
motiva  allala  ,  ad  moraba  pra^cepta  implonda  , 
non  sufliciunt :  ct  hinc  noti  m  ilbid  3Iontesquicu 
«dfaLum  :  U/ic  /tclii^ion  ,  nianc-  faussc  ,  cst  le 
plus  sur  gaj ant  dc  la  vertu  des  homnics. 

ARTICULUS  III. 

De  necessitate  Relii^ionis  rclativc  ad  socictateni, 

Contendit  Hobbius,  quem  sequuntur  auctor 
Systematis  Naturcc,  Raynabbis,  etc.  ,Rcbi^ionem, 
nedum  sit  socictati  necessaria  ,  ipsi  e  conira  vable 
noccrc,  imo  eo  usque  progrcssus  est  Baybus,  ut 
asscrere  non  dubitaverit  societatem  exverisChris- 
tianisconflatam  subsistere  non  posse.  Contra  quos 
onines  sit 

PROPOSITIO. 

jRcligio  socictati  ncccssaria  cst. 

Prob.  Etenim  Rebi^ioncm  necessariam  esse  so- 
cietati  probat  auctoritas  ,  confirmat  cxpericntia, 
ratio  dcmonstrat. 
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I .°  Probat  auctoritas.  Id  enim.agnoverunt  om«' 
nium  gentium  Legislatores,  Philosophi  omnes  , 
tum  veteres,  tum  recentiores,  et  Sapientes  om- 
nium  seculorum  :  Solo  apud  Athenienses,  apud 
Spartiatas  Lycurgus ,  Zaleucus  apud  Locrenses  , 
Numa  apud  Romanos ,  Plato ,  Cicero ,  etc.  Plu- 
tarchum  audire  juvat :  Facilius  urhcin  condisinc 
solo  possc  puto  f  quam,  opinionc  dc  diis  pcnitics 
sublatd,  civitatcm  cobc  aut  constarc  Gontra 
Colotem  ,  pag-.  1 1 25. 

2."  Iliud  confirmat  cxpericntia.  Quotidiana 
enim  et  luctuosa  experientia  comprobat,  eo  fre- 
quentiora  esse  in  societate  facinora ,  quo  debiiiores 
fiunt  in  civium  mentibus  sensus  Rebgionis  :  quid  » 
ergo,  si  apud  omnes  omnino  exstinguerentur  ? 
Argumentum  plus  sequo  convincens  sid>ministrat 
recentiorum  temporum  experientia. 

3.'^  lUud  etiam  ratio  demonstrat.  Id  enim  so- 
cietati  necessarium  est,  quo  sublato,  ruunt  mo- 
re5,  leges,  Principum  auctoritas,  jus  gentium  , 
qure  totidem  sunt  societatis  fundamenta  :  atqui, 
subiala  Rebgione  ,  etc.  i.  Ruunt  mores,cum, 
prster  Rebgionem ,  nulla  certa  morum  regula  , 
nullaque  sanctio  assignari  possit,  ut  jam  probavi- 
mus.  2.  Ruunt  leges;  notum  est  enim  Poeta3  et 
omnium  Sapientum  effatum  :  Quid  sinc  moribu  s 
legcs  projiciunt  ?  Et  vero ,  seposita  Religione, 
leges  vim  obligandi  mutuarentur,  vel  a  vi  phy- 
sjca  ,  vel  a  tGims  populi  t^oluJitate  generali,  cujus 
sunt  expressio  ,  ut  volunt  Philosophi  :  si  prius  ,  - 
tunc  ab  iis  sohs  leges  constituentur ,  qui  facihus 
ahos  opprimere  poterunt;  et  hinc  leges  injustre  , 
tyrannicTe,  moribus  etiam  seepius  adversse  :  porro 
qriot  et  quanta  mala  ex  iis  legibus  in  societatem 
emergerent !  Posterius  vero  mcrum  est  figmen- 
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inm]  in  hac  cnim  hypotliesi,  ncc  uUa  erit  lex 
nec  esse  poterit;  cum  nulla  fingi  possit  quce  mul-, 
torum  commodis  et  utilitati  non  adversetuFj  (juae 
proindc  censeri  debeat  illorum  Tohmtatis  ex- 
pressio.  3.  Ruit  Principum  auctoritas.  Etenim,  si 
a  Principc  dctrahas  potestatcm  quam  a  Dco  ncc^- 
pisse  sola  Rehgio  nos  edocet,  jam  subditi  in  Prin- 
cipe  nisi  mcrum  agnoscunt  homincm,  ca^teris 
omnino  sequalcm;  tota  eri^o  ipsius  auctoritas  pen- 
det  a  vi  physica  :  atqui,  hoc  posito,  nulla  erit 
illius  auctoritas,  vel  erit  necessario  oppressiva. 
-Namque ,  si  penes  solam  vim  physicam  residcat 
imperandi  potestas,  nulla  ratio  cst  cur  unus  po- 
tius  quam  alter  i^erat  impcrium  ;  quisque  igitur , 
si  valet,  dominationem  aflfcctabit;  atque  hinc  dis- 
cordise  ct  pui^na}  Principem  inter  et  subditos  :  sL 
viribus  pra3stet  po])ahis,  nulla  crit  Principis  auc- 
toritasj  vel  erit  necessario  opprcssiva  ,  si  populo 
prrevaleat  Princeps  ,  rebelhoni  in  posterum  pre- 
cavenda3  invigilans.  Et  in  his  certe  non  vana 
conjicimus,  tales  enim  essc  doctrin?e  Pseudophi- 
losophorum  ellectus,  satis  superque  demonstrat 
historia  populorum  apud  quos  obtinuit  incredu- 
htas.  4-  Ruit  jus  f^entium.  jNam,  semota  Rehi^ione, 
jam  nulhis  supremus  omniun;  oentium  dominator 
agnoscendus  est  qui  omnibus  i^cntibus  h^ocs  pra*&- 
cribat,  et  cujus  suprema  auctoritate  jure  et  focdcra 
populorum  firmentur;  erp^o  nuUum  superest  so- 
cietatis  universahs  vincuhnn;  ergo  unaquaeque 
societas  nihil  nisi  propriam  quaeret  utihtatem  : 
hinc  jus  belUnihil  erit  aliud  quam  jus  infirmiores 
gentes  per  fas  et  nefas  opprimendi ;  hinc  fa^dera 
violataetperpetua  gentiumodiactconflictationes. 
Porro  ha:c  principia  totius  societatis  esse  subver- 
siva,  nemo  est  qui  non  videat,  ct  hic  etiam  cxpe- 
rientia  rationi  suflragatur. 
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Merito  igitur  Pseudophilosoplios  sic  deridet 
Civis  Genevensis  :  Fuyez  ccux  qui,  sous pretexte 
(V expliquer  la  nature  ^  scment  clans  le  cceur  des 

hommes    cle   desolantes   doctrines Jamais  , 

discnt-ils,  la  veritc  nest  nuisible  aux  hommes  ; 
je  le  crois  commc  eux ,  et  c  est,  a  mon  avis,  une 
grancle  prcuvc  cjue  ce  quils  enseignentnest  pas 
la  veritc.  Emilii  tom.  5. 

COROLLARIUM. 

Ergo  falsum  est  cjuorumdam  Philosophorum 
effatum  ,  nempe  Religionem  nonnisi  plebi 
necessariam  esse. 

Prob.  Ex  dictis,  Religio  est  societati  neces- 
saria  :  atqui  societas  non  solum  ex  plebe  constat, 
sed  prsecipue  ex  iis  qui  vel  opibus,  vel  dignitate, 
vel  ingenio  in  societate  praecellunt,  quibus  eo 
magis  necessaria  est  Religio,  quo  magis  freno  in- 
diiT^ent  ut  suis  in  officiis  se  contineant.  Et  vero, 
hoc  effato  maximi  sceleris  convincuntur  Pseudo- 
philosopbi  quos  hic  impugnamus  ;  agnoscunt 
enim  Rehgionem  esse  plebi  neccssariamj  et  ta- 
men  nihil  intentatum  eorum  verba ,  scripta , 
exempla  relinquunt,  ut  e  mentibus  hominum 
Reli^ionis  sensus  evellant.  Prseterea  hoc  eflfatum 
manifeste  tendit  ad  totius  Rehgionis  et  societatis 
subversionem ;  si  enim  ilbid  valeat ,  nonnisi  plebi 
Rehgionem  necessariam  esse ,  quis  vebt  plebi  ac- 
censeri?  Le  peuple  aussi ,  inquit  ilkistrissimus 
Religionis  Defensor,  D.  D.  Episcopus  Hermopo- 
litanus ,  le  pcuple  aussi  a  son  orgueil  et  sa  di- 
gnite  a  sa  maniere;  s'il  s^apercoit  quon  luiren- 
voic  la  Religion  comme  une  chose  meprisable,  il 
la  meprisera.  Lc  Religion  ^''est  rien  pour  celui 
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quL  ny  croic  pas ;  elle  iia  cTcrnpire  siir  lc  cceur 
qucpar  la  crojance  de  V esprit  :  quiniportcnt  cn 
effet  ses  pronicsscs  ou  scs  mcnaccs ,  a  ceux  qui 
n'Y  voient  que  les  chiniercs  d'une  imagination 
abusec  7  Et  commcnt  voulcz-vous  cjue  lepcuplc 
ne  cesse  pas  cVy  croirc ,  sil  remarcjue  cpi  clU 
cst  un  objct  cie  clerisioji  pour  ceux  que  leur 
naissance,  lcurs  lumieres,  leurs  cmplois  elevcnt 
au-dessus  de  lui  ?  Le  pcuplc  cst  naLurellement 
imitateur  :  rinipicte  desccndra  du  richc  au 
pauvre ,  chi  savant  a  iignorant ,  du  inagistrat 
au  villageois  ;  ellc  devicndra  populaire  •  et  un 
peuple  sans  Religion  ,  scra  un  peuplc  toujours 
tente  de  briscr  lc  joug  dcs  lois  ,  de  renvcrscr 
toutes  les  institutions  socialcs ,  de  s'cgaler  a 
ceux  qui  seront  placcs  sur  sa  tctc  ;  et  toujours, 
au  prcmicr  signal  dcs  factieux ,  on  le  vcrra 
sc  portcr  a  tous  lcs  exccs ,  abuser  dc  sajorcc 
pour  tout  dctruire ,  dcv^orer  les  puisances  avec 
lcurs  titres,  lcsriches  avcc  lcurs  domaincs ,  jus- 
ciuacc  qucnjinilse  dcvore  hd-mcnic  dans  ses 
proprcs  furcurs  ;  car  voila  tot  ou  tard  lincvi- 
tablc  cffct  du  mcpris  dcs premicrcs  classcs  dc  la 
socictcpour  la  Rcligion.  Etpuis  ,  qu  clles  vicn- 
ncnt  nous  dire  quiifaut  laisser  la  Rcligion  au 
pcuplc.  Dcfense  du  Chrislianisme,  tom.  2  ,  in-i  2, 
pao-.  68,  2.  edit. 
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PARS  PRIMA. 

DE  RELIGIONE  REVELATA  IN  GENERE. 


JlIevelatio,  prout  hic  sumitur,  recte  deflniri 
potest,  Exteriia  mcuiifc^tatio  a  Deofacta  dog- 
matum  qua^  homo  credere  tenetur,  et  officiorum 
qua3  implere  debct.  UnJe  complexio  dogmatum 
ac  prceceptorum  qute  liac  via  innotescunt,  Eelisio 
revelata  appellatur. 

Quae  spectant  revelationem  generatim  consi- 
deratam,  quatuor  capitibus  complectemur  :  age- 
mus  in  i.°,  de  revelalionis  possibilitate  j  in  ?..^j  de 
ipsius  necessitate,  in  3.'',  de  revelationis  inquisi- 
tione ;  in  ^.^  tandem  ,  de  notis  seu  characteribus 
quibus  revelatio  certo  innotescere  potest. 


CAPUT    PRIMUxM. 
De  Possibilitate  Revelationijs . 

-CIevelationis  possibilitatem  triplici  ex  capite 
impugnant  Deista?  i.°  in  se ^  negant  enim  non- 
nulli  Deum  homines  ailoqui  posse.  2.°  Quocul 
modum,  multi  docent,  duce  Cive  Genevensi,  hb. 
cuititulus,  Emilcj  revelationemj  si  fiat,  uni- 
cuique  homini  immediate  et  ffquahter  fieri  de- 
bere  ,  ita  u{.  non  possit  Deus  ahorum  hominum 
ministerioRehgionemhominesedocere.^.^^Qf^oaJ 
objectumj  quippe  fere  omnes  Deistce,  cum  eodem 
Bousseau,  contendunt  Deumnon  posse  veritates 
supra  rationis  captum  positas,  seii  mysteria,  ho- 

minibus 
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minibus  revelare,  nec  nova  pr.Tcepla  legi  nalu- 
rali  superafldere  :  ita  Tlndall  Anglus,  in  liLro, 
Lc  Christianismc  aussi  ancicn  quc  lc  mondc  ; 
abbas  dc  Pradcs,  Baccalaureus  Parisiensis,  in  fa- 
mosa  Thesi,  anno  1^5  i.  Gontra  q^uos  omnes  sta- 
tuemus  sequentes  propositiones. 

PROPOSITIO     PRIMA. 
Dcus  homincs  alloqui  potcsL 

Proh.  I."  Bationc.  Eteniin  duplici  modo  id 
ficri  supponitur  ,  intcrius  nempc  et  cxtcrihs  • 
atqui  utrumque  Dco  est  possibilc.  Et  i."'"  qui- 
dcm  :  namquc  per  locutionem  intcrnam  nihil 
abud  inteUii^imus  ,  quim  cogitationis  significa- 
tionem  seu  manifestationem  :  atqui  potcst  Dcus 
intcrius  ,  et  sine  verborum  strcpitu,  suas  coi^i- 
taliones  hominil)us  manifeslare  ,  ita  ncmpc  eo- 
rum  mcntem  illustrando  ,  ut  certo  ccrtius  cre- 
dant  Deum  talcm  vel  talem  coiritationem  eis 
significare  voluissc.  2."'"  Etiam  non  minus  possi- 
J)ile  est  :  quis  enim  Dco  dcncirarc  ausit  potesta- 
tem  pcr  sonum  ver])orum  homines  alloquendi  , 
cum  ad  hoc  ilU  sufficiat  aeris  particulas  ita  mo- 
vere  ,  ut  claras  voces  efficiat,  sicut  in  rubo  ar- 
dcnti  cum  Moyse,  ct  in  inontc  Siiia  cum  Jud.cis 
actum  esse  credimus. 

Proh.  2.°  c.r  conscnsu  omniuni  populorum. 
Philosophis  enim  ct  Lc£]fislatoribus  ,  imo  ct  po- 
])uUs  qui  hiic  usquc  cxstiterunt  ,  persuasum  fuit 
Dcum  posse  hominibus  aUupiid  revclarc  ,  cuiu 
aUcujus  rcvclationis  existentiam  semper  admise- 
rint  :  atqui  hrcc  univcrsaUs  persuasio  ar^^unun- 
tum  est  Dcum  liomiiKts  aUo(]ui  possc  ,  et  ij>iis 
ftUquid  revelarc  )  crijo  j  etc. 

TOM.   I.  R 
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PROPOSITIO     II.- 

Deus  y  ex  hypothesi  quod  velit  aliquid  re^elare , 
non  tcnetur  sequaliter  et  immediale  singulis 
hominibus  revelatiojiem  manifestare  ;  sed po- 
test  eam  Religionis  formam  instituere ,  in  qud 
homincs  ab  aliis  hominibus  edoceantur, 

Tres  suQt  propositionis  partes. 

Prob,    1.^  pars,  Si  enim  SBqualiter  omnibus 

hominibus  fieri  deberet  revelatio  ,  maxime  quia 

DeuSj  quibusdam  revelationem  denegando,  ipsis 

inferret  injuriam  :  atqui  Deus  ,  quibusdam  ,  re^ 

velationem  denegando  ,  ipsis  non  inferret  inju- 

riam.  Si  enim  Deus  eos  injuria    afficeret  ,   vel 

quia   illud  eis  denegaret  ad  quod  jus   strictum 

habent  ,  vel  quia  eos  puniret  prrecise  ob  igno- 

rantiam  non  concessse  revelationis  :  atqui  neu- 

trum  dici  potest.  Non  i  .""^  :   revelatio   enim  est 

donum  supernaturale  et  plane    gratuitum  ,  ad 

quod  proinde  nemo  jus  habet  ;  ergo  nemini  in- 

juriam  facit ,  dum  ex  suo  mero  beneplacito  istis 

revelationem  largitur  ,  quam  iUis   denegat.   Et 

vero  ,   in   ordine   naturali ,   ingenii  facnltates  , 

animi  dotes ,  valetudinem  ,  corporis  habililates  , 

etc.  ,  hominibus   incequaUter  Deus  distribuit  ; 

quantum    enim    Tartarus   a  Gallo  ,    rusticus    a 

Newtone,  homo  sano  corpore  valens  ab  infirmo 

aut  membris  distorto  discrepat ,  etc. !  Atqui ,  nec 

diflitentlbus  Deistis  ,  h.iec  donorum  naturahum 

insequahtas  Deum  injustitire  non  arguit;  ergo  nec 

sapernaturaUum,  quahs  est  revelatio.  2."*"  Etiam 

dici    nequit  :    etenim   mera  est   in   Rehgionem 

Christianam  cahirania ,  r-sserere  cum  Cive  Gene- 

vensi ,    secundhm  jidcm  dignum   csse  a^ternis 
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suppliciis  ,  qui  de  rcvdatione  divinci  nihil  om- 
nino  audisdt  :  hoc  en\m  Jalsuni  est ,  inquiunt 
Doclores  Parisienses;  quisquis  in  iiwincibili  veri- 
tatunifidei  ignorantid  vcrsatur,  nunquani  id- 
circo  est  nocens  aut  punictur  a  Dco  ,  qudd  cas 
veritates  non  crediderit.  Hcec  cst  doctrina  chris- 
tiana  et  ccitholica.,,  Dcus  enim  impossibilia  non 
jubet;  sed,  summe  justus  et  cequissimus ,  usu- 
ram  solummodo  talenti  commissi  exacturus  est. 
Certe  felicitate  scterna  ,  qu.T  in  visione  intuitiva 
consistit,  privabitur  infitlclis  :  sed  felicitas  Ii.tc 
bencjicium  cst  gratuitum  ,  supcrnaturcdc ,  ct 
crcaturce  rationali  prorsus  indcbitum ,  in  quo 
ncc  umbrcim  quidetn  injus/iticu  unquam  cxco^i- 
tcibii ycL  dcpra\>ata  Dcistcirum  rcitio.  Censu^ra 
Emilii  in  26  propositioncm. 

Prob.  1.^  pars.   Idco  enirn  ,  iit  supponit  Gc- 
nevensis Philosoplius , sinoulis hominibus licri  dc- 
beret  bccc   immediata    revelatio ,   quia   nullum 
aliud  est  medium  quo  ccrti  essc  possint  bomines 
de  revelalione  sibi  a  Dco  facta  :   atqui  ba?c  ratio 
nulla  cst ;   siquidcm    tain    certi    csse   possumus 
lianc  vel   illam  veritatcm  a  Deo  revelari  ,   cum 
factum  bujusmodi  ii  tcstantur,  quos  immedicitc 
Dcus  allocutus  cst ,  (piam   si  nobis   ipsis  sino,,- 
latim  facta  fnissct  revelatio;  ad  buc  enim  su/lTcit 
utdentur  signa  certissima  ,   quibus  constct  eos 
qni  rcvelationcm   nobis  trnnsmittcndam  a   Dco 
immcdiatc  acccpcrunt ,  ncc  dcceptos  fuissc  ,  ncc 
dcccptores  :   atqui  reipsa   dantur    sicrna    bujus- 
modi,  miracula    scilicct ,  ut   infri  ostcndemus 
Inepte    igitur   cxclamat   Sopbista    Cenevcnsis  , 
Emd.   tom.    3  :    Quc  dliommcs   entre   Dicu  rt 
moi :  Taimcrais  mieux  ai'oir  cntendu  Dicu  lui~ 
mcmc...  J'aurais  cte  it  Tabri  dc  la  sdduction. 
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SimiU  argumentatione  dubia  eflicerentur  facta 
notissima  ,  quorum  testes  immediate  non  fue- 
rimus  :  Qiiot  homines  enim  inter  me  et  Alexan- 
drum  !  Mallem  ipsum  propriis  oculis  vidisse  , 
propriis  auribus  audiisse.  Ab  hominum  seduc- 
tione  j  circa  hujusce  Principis  existentiam ,  im- 
munis  certe  fuissem. 

Pjob.  3.''  pars.  Namque  potuit  certe  Deus 
eam  Rehgionis  formam  instituere  ,  quse  homi- 
num  genio  et  indoU  maxime  est  accommodata , 
fanatismi  viam  prajcludit ,  ReUgionis  societatem 
aptiori  modo  conservat  :  atqui  taUs  est  ReU^-io 
in  qua  homines  ab  aUis  hominibus  edocentur. 
\.^  HominumindoU  est  accommodata  :  enimvero 
ita  sumus  a  natura  eomparati  ,  ut  ad  aUos  ho- 
raiues  naturaU  propensione  confugiamus,  ad  ve- 
i^itatem  ediscendam  \  ergo  via  h?ec  hominum 
ingenio  maxime  est  accommodata.  Illud.  autem 
magls  ac  magis  patebit  ,  si  attendamus  ad  maxi- 
mam  hominum  partem  ,  quse  constat  ex  impe- 
ritis  et  iUiteratis,  quique  tamen  non  minus  quam 
docti  ReUgionem  addiscere  debent.  2.°  Fana- 
tismo  viam  prsecUidit  :  si  enim  unicuique  facta 
fuisset  revelatio ,  quam  lata  fanatismo  via  aperta 
fuisset  I  In  hac  enim  hypothesi  ,  inquiunt  Doc- 
tores  Parisienses  ,  Gensura  EmiUi  in  propos.  2^  , 
futurum  fuisset  ut ,  nisl  singulis  fuisset  ahlata 
jocccandi  lib?rtas  ,  plurcs  impostores  procul 
dubio  contendissent  se  sibi placita  dogmata  ct 
prceccpta  a  Dco  revelante  accepisse ,  quce  tam^n 
iis  non  i^eweldsset  Deus  :  porro  impostores  ilU 
nuUo  modo  redargui  potuissent  :  non  revela- 
tione  ;  nuUa  enim  in  hac  hypothesi  foret  com- 
munis  revelatio  :  neque  miracuUs  ;  cum  enim 
saepe  saspius  ad  miracula  recurrendum  esset ,  ut 
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Impostorum  fraus  innotesceret ,  tot  patranda  es- 
sent  miracula  ,  tantus(]ue  foret  eorum  numcrus, 
ut  neminem  amplids  coramoverent.  Jam  vero 
his  fanatismi  incommodis  occurrit  Rcligionis 
forma  in  qua  homines  minislerio  ahorum  edo- 
ccntur.  5."  Hinc  etiam  fa<:illimc  et  convenientis- 
sim6  conservatur  Rclii^ionis  societas  ;  discipuU 
enim  cum  magistris  mutua  ncccssitudine  con- 
ncctuntur,  ob  necessarias  intcr  se  relationcs  , 
nccalitcr  in  Rchgione  homines  qukm  in  scientii? 
naturahbus  ct  vita;  civihs  officiis  erudiuntur. 

PROPOSITIO     III. 

Dcus  potcst   vcritatcs  siipra    vaLionis    captuin 
positas  seu  mystcria  honiiiiibus  rcvclarc. 

Prob.  Namquc,  si  mysteria  Deus  revelare  non 
possct ,  vcl  quia  nuUx  forent  vcritatcs  supra  ra- 
tionis  captum  positne,  vel  quia  nuUum  Deo  sup- 
pelcrct  medium  eas  manifestandi  ,  vcl  dcmum 
quia  Dcus  non  possctabhominibus  cxigere  asscri- 
sum  vcritatibus  hujusmodi :  atqui  tria  ha^c  (hci 
ncqucunt. 

i.°Quidcni  dici  ncquit  nuUas  esse  vcritates 
qucE  supra  rationis  captum  positce  sint.  Etenini 
1.  certum  et  evidcns  est,  muUa  cssc  intcUii»cntia! 
inhnita;  comperta,  cpine  mcntis  humana^ ,  ut  pote 
linitce  ct  angustis  hiuitibus  circumscripta; ,  cap- 
tum  e\ccdant.  Enim  vcrij  ,  si  ,  intcr  homincs 
natura  a?quak^s  ,  non  pauca  cruditus  evidcnter 
(M^onoscit,  ipi.T  rustico  sunt  incoinprchcnsibihn  , 
(piaiiti)  phira  Dcus  iiituctiir,  <pirp  acicm  iniicnii 
cujushbct  crcati  supcrantl  i.  Quiim  muUa  in  ipso 
natiirir  or(hnc  deprchcnduntur,  dc  quorum  c\is- 
tcntiu  minimtj   dubitamus ,   qu:c    tamcn   rati^mi 
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liumanoe  sunt  impervia !  Quis  enim  Philosophus 
adeo  subtilis   sit  ,  ut  claram  liabeat  ideam  mo- 
tiis  ,   spatu,  temporis,  reternitatis,   etc.  ?   Quis 
explicet  naturam  mentis  bumana>,  illiusque  cum 
corporeunionem;    idearum  causam  ,  sensatio- 
num  onginem,  etc?  Si  ergo  in  ordine  naturali 
tot  inveniuntur  mysteria,  a  fortiori  et  in  ordine 
supernaturaU   existere    debent.    3.   Ipsi    Deistce 
pUira  admittunt  Reb^rionis  naturabs  do-mata 
ipsorum  rationi  inaccessa;  agnoscunt  enim  Deum 
esse  seternum  ,  immensum  ,  iiberum  simul  et  im- 
mutabilem,   licet  tum   aeternitatis  et    immensi- 
tatis  natura  ,   tum    libertatis  et  immutabilitatis 
concordia   bumani    ingenii    sagacitatem   fu.-riat. 
4.|moetipsiimpii,  Atbeinempe,  Materialistce, 
J:^atabstae,  Sceptici ,  quam  multa  in  suis  systema- 
tjbus  admittere  coguntur,  qna;  non  solum  supra 
rationem  posita  sunt ,  sed  ipsi  rationi  evidenter 
adversantur  !  Unde,  ut  ait  Bossuetius  ,  nour  re- 
jeter  dincomprehensibles  verites  ,   ils  se  preci- 
pitent  dans  dincomprehensibles  erreurs,  De  boc 
argumento    vide    Defense   clu    Christianis me  , 
tom.  6  ,  pag.  24  I  et  seqq. 

a.°  Nec  Deo  desunt  media  bujusmodi  veritates 
bomimbus  revelandi.  Nunquid  enim  omnipo- 
tenti  Deo  et  summe  inteUigenti  deesse  possunt 
media  quibussuas  cogitationes  suamque  volunta- 
tem  bominibus  manifestet?  Prffiterea  jam  proba- 
Yimus  Deum  posse  ,  tum  interius,  tum  exteriiis, 
bomines  aUoqui ,  et ,  ex  dicendis  ,  manifestum 
ent  dari  signa  certissima  quibus  constet  Deum 
esse  locutum  ;  ergo  ,  etc. 

^.'^  Potest  etiam  Deus  iUis  veritatibus  assen- 
sum  ab  bominibus  exigere.  Siquidem  talem  assen- 
sum  Deus  a  nobis  potest  exigere,  quem  bomines 
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tiliis  liominibus  pranstare  tcnentur  :  atqui  sjppe 
srrpius  liomines  alii«  ljominiI)us  assensum  pncbere 
lenentur  circa  res  quas  ralione  asseqni  non  va- 
lent.  Nonne  enira  h.  doctioribus  deriderelur  rus- 
ticus  qui  assentire  renueret  assertionibus  Astro- 
nomorum  et  Physicorum  circa  motum  telluris  , 
V.  £r.^  eclipses,  etc,  eo  quodratione  cas  njinime 
perciperet  ?  Nonne  etiam  ridiculus  haberetur 
CcTcus  a  nativitate,  qui  ideo  fidcm  adhibere  recu- 
saret  testimonio  hominum  asserentium  colorcs 
existere,  quod  nullam  colorura  haberet  ideam  ? 
Nunquid  tandem  veri  Philosophi  nomen  merere- 
tur,  qui  inaudita  et  q)si  incomprchcnsibilia  facla 
nollet  admittere  ,  quantumvis  certis  rationibus 
vel  experimentis  forent  comprobata?  Ergo,  etc 

PROPOSITIO     IV. 

Dcus  potcst  hojninibiLS  prceccpta  rc^clarc  quce 

in  Lciic  Jiaturali  iioji  cojitijicjitur. 

o 

Prob.  i.^  cx populorum  cojiscjisu.  Namqiie 
historiis  notum  est,  nullura  fere  fuisse  legislato- 
rem  qui ,  ut  suis  leiribus  reverentiam  et  auctori- 
tatem  ma|Tis  conciliaret,  non  fmxerit  se  divinitiLs 
eas  accepisse.  Sic  Minos  a  Jove  ,  Ijycurgus  ah 
Apolhnc  ,  Numa  a  Nympha  ^geria,  etc,  se  ins- 
piratos  fuisse  gloriabantur  ',  idcpie  populi  fere 
omnes  persuasum  habuere  :  atqui  profecto  ncquc 
lci^islatores  tentassent  in  hanc  persuasionem  po- 
pulos  inducere  ,  neque  populi  ipsi  fjclam  illam 
revelationem  tam  iacilc  excepissent,  si  aperta  fo- 
ret  illius  impossibililas;  cri^o,  etc. 

Pjob.  2."  Batiojic.  Etenim  ,  si  repupnarct 
Deum  posse  revelare  prcccepta  quae  in  lege  natu- 
rali  non  continentur,  illa  repui^uantia  se  tcnerct 
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velexparteDei,  velex  parte  hominis  :  atqni  neti- 

trum  dici  potest.  Non  i ."""  :  sicut  enim  legislato- 

res  humani  multa  certe  prcecipere  possnnt  quae 

lei^e  naturali  non  jubentur,  a  fortiori  idem  pote- 

rit  Deus  oranis  potestatis  fons  et  origo.  Et  yero  , 

cum  sit  omnium  Dominus ,   potest  determinare 

cultum  ahqucui  sibi  ab  hominibus  exhibendum , 

et  ritus  spcciales  in  eo  observandos  :  atqui ,  licet 

Rehgio  naturahs  demonstret  cultum  aliquem  nc- 

cessarium  esse  ,  nihil  tamen   definit  circa  illius 

modum  et  formam.  Deinde  Deus,  cujus  bonitas 

est  infinita,  potest  hommibus  indebita  et  plan^ 

^ratiiita  beneficia  polliceri ;  ac  proinde  ab  ipsis 

pro  iisdem  beneficiis  quoedam  officia  ,  scihcet  fi- 

dei,  spei,  amoris ,  gratitudinis  sensus  exigere  : 

atqui  h«c  officia  forent  ahquid  superadditum  legi 

naturaU.  Demum,  quis  neget  Deum  posse  homi- 

nibus  manifestare  causam  hujus  propensionis  qua 

ad  malum  yehementer  inchnamur,  ipsisque  varia 

i)rcTScribere  remedia ,  sive  ut  emendentur  prav^ 

cordis  propensiones  ,  sive  ut  peccata-  jam  com- 

missa  expientur  :  atqui  de  his  tacet  lex  ipsa  natu- 

rahs,  etin  aternum  tacebit;  ergo  i.,  etc.  Neque 

etiam  2.""^  dici  potest,  nempe  talem  revelationem 

ex  parte  hominis  repugnare ,  tum  quia  non  de- 

sunt  media  quibus  ad  eorum  notitiam  perveniat, 

qua3  Deus  ipse  revelaverit,  ut  jam  probavimus  ; 

tum  quia  Deus,  quia  impossibiha  non  jubet,  ipsi 

suppeditabit  auxilium  necessarium ,  ut  officia  per 

revelationem  injuncta  implere  valeat ;  tum  quia 

homo  se  totum  debet  Deo,  et  suum  bonum  suam- 

que  fehcitatem  ahter  invenire  et  assequi  non  po- 

test ,  quam  sese  divinffi  voluntati  fidehter  submit- 

tendo;  ergo,  etc. 
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Solvuntur  Objectiojics  contra  mystcjioruin 
rcvclationeni. 

Obj,  !/•  cum  Cive  Genevensi  :  Deus  non  po- 
lest  sibi  contradicerc  :  atqui  sihi  contradicercl , 
si  do£>mata  supra  rationcm  posita  revelaret , 
illorumque  fiJcm  cxii^eret ;  eri^o  Dcus  non  po- 
test,  etc. 

jRcsp.  Ncgo  niin.  iVcdLim  sibi  contradicat 
Deus ,  mysteria  revclando  cjuorum  fldcm  cxipat, 
suam  e  conlra  sapirntinm  demonstrat.  DuoLus 
enim  potissimiim  vitiis  laborat  c^cnus  bumanum, 
supcrbia  vanaque  curiosilatc  :  indc  manarunt  tot 
crrores  in  quos  impei^crunt  ipsimct  Pbilosoplii. 
His  autcm  vitiis  cilicacius  mcdcri,  innenitamque 
bomini  superbiam  reprimere  non  potuit  Dcus , 
quam  mysteria  rationi  inacccssa  rcvelando,  etab 
bominibus  illorum  lidcm  cxigcndo.  Si  in  Reb- 
i^ione  nibil  essct  quod  non  intclbi^^ercmus  ,  de- 
iuissct  occasio  inLL'llcclum  nostrum  bdci  jui^o 
subjicicndi  ,  supcrbamque  rationcm  auctorilati 
divin.o  submillcncU  ,  quod  prrrstamus  ,  cum  Deo 
mystcria  revclajiti  obscquiosc  fidcm  adbibcmus. 

Inst.  cum  eodcm  :  lllc  sibi  contradicit ,  qui 
rationem  bomini  conccdit,  et  illius  usum  inter- 
dicit  :  alqui  sic  aocrct  Dcus  ,  mystcria  revclaii- 
do ,  illorumque  fidcm  ab  bominibus  exigentlo  ; 
criTo,  etc. 

Rcsp.  Dist.  niaj.  Ille  sibi  contradicit ,  ctc.  , 
et  ilbus  usum  intcrdicit  in  iis  qua?  ipsius  captuni 
nonsupfTant,  conc  ;  in  iis  qure  ipsius  captum 
superant,  ncgo.  Itaque  Dcus,  mysteria  revelans  , 
silcntium  ralioni  inqionit  in  iis  i\uiv  supra  ipsam 
posila  sunt,  id  csL,  ubi  ai^itur  dc  intima  myste- 
riorum  substantia;  sed ,  ncduiu  rationem  otiari 
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jubeat  in  iis  quse  ipsius  intelligentioe  sunt  acconi" 
modata ,  e  contra  vult  ut  ipsa  expendat  argu- 
menta  externa  quibus  nititur  revelatio ,  facta  sci- 
licet ,  testimonia  ,  miracula  j  quce  revelationem 
certam  faciunt.  Ubi  autem,  iis  diligenter  excus- 
sis  5  compertum  erit  Deum  aliquod  revelasse , 
tunc  illud  religiose  amplecti  debet  ratio ,  non 
vero  intimam  mysteriorum  naturam  sibi  imper- 
viam  curiosius  scrutari. 

Pbilosophos  igitur  sic  ccmpellare  licet  cum 
Oratore  (P.  Guenarcl^ ^  qui  anno  i^55  eloquen- 
tise  prsemium  obtinuit  in  Academia  Parisiensi  : 
Ne  vous  agitez  point  contre  ces  mysteres  que 
la  raison  ne  saurait  percer.  Attachez-\^ous  a 
Vexamen  de  ces  verites  qui  se  laissent  en  quel- 
que  sorte  toucher  et  manierj  et  qui  vous  repon- 
dent  de  toutes  lcs  autres.  Ces  verites  sont  dcs 
faits  eclatans  et  sensibles  ,  dont  la  JReligion 
s'est  comme  em^eloppee  tout  entiere  j  afin  de 
frapper  egalement  les  esprits  grossiers  et  subtils. 
On  li\^re  ces  faits  a  votre  curiosite.  F^oila  les 
fondemens  de  la  Religion  :  creusez  donc  autour 
de  ces  fondemens ,  essayez  de  lcs  ebranler , 
descendez  auec  lcfambeau  de  la  pjhilosophie  y 
jusqua  cette  picrre  antique  ,  tant  defois  rcje- 
tee  par  lcs  incredules ,  et  qui  les  a  tous  ccrases : 
mais  lorsquarri\^es  a  une  certaine  profondeur, 
vous  aurez  trouve  la  main  du  Tout-puissant , 
qui  soutient ,  depuis  Torigine  du  monde ,  ce 
grand  et  majestueux  cdifice  ,  toujours  affcrmi 
par  les  orages  meines  et  le  torrent  des  annees , 
arretez-vous ,  et  ne  creusez pas  jusquaux  enfcrs. 
Discours  sur  1'esprit  pbilosophique. 

Obj.  2.°  Mysteria  sunt  supra  rationem  ,  ergo 
et   contra  rationem  ;    proindeque  ea  Deus   re- 
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"Velare  non  potest ,  neque  ipsorum  fldem  exi- 


gere 


Resp.  Nego  conseqiient.  111  ud  enim  supra  ra- 
tionem  positum  dicitur  ^  quod  ratione  cognosci 
non  potest ;  id  vero  est  contra  rationera  ,  quod 
rationi  repugnat :  porro  ex  eo  quod  aliquid  ra- 
tione  cognosci  nequeat ,  non  sequitur  illud  ra- 
tioni  repugnare  :  quot  cnim  sunt ,  ut  diximus  , 
in  orbe  phccnomena  supra  rationis  captum  posita, 
qu3C  tamen  rationi  minime  repugnant ,  ciim  ea 
ncgare  insanum  forct.  Sua  sunt  non  moJo  Rcli- 
gioni  sed  et  naturce  mysteria.  Et  vero  ,  illud  so- 
lumrationi  contrarium  dici  potcst,  quod  contra- 
dictionem  involvit :  porro  dici  non  potestmysteria 
involvere  contradictioncm.  Etcnim ,  inquit  Ar- 
cliiepiscopus  Liigdunensis ,  in  suo  de  Religione 
Pastorali  Documento  :  Poiir  assurcr  quit  y  a 
contracliction  dans  nos  mystercs  ,  il  fauclrait 
voir  claircnicnt  Vincompatibilitc  dcs  tcrmcs  cjul 
les  constitucnt  y  avoir  dc  ces  termcs  dcs  idccs 
distinctcs  et  cornplctes  ;  pour  en  avoir  ccs  idccs, 
il  faudrait  quc  l' csprit  abaissdt  lcs  objets  jus- 
quLi  son  nivcau ,  ou  quil  s'clcvdt  jusqua  la 
rcgion  oii  ils  sont  placcs  :  or ,  qui  osera  pretcn- 
dre  avoir  sur  chaque  mystere  dcs  notions  asscz 
claires ,  assez  parfaitcs  pour  en  connaitic  lc 
fond  ct  lc  rapport  ?  Ceux  qui  jugcnt  que  les 
idccs  rcnfcrmccs  dans  nos  mystcrcs ,  sont  in- 
sOciablcs  ct  incompatiblcs ,  jugcnt  donc  dc  cc 
quils  nc  noicnt pas ,  dc  cc  quils  nc  connaisscnt 
pas  ;  ils  abuscnt  donc  dc  leur  raison  ,  sous  lc 
vain  prctexte  d'cn  conserver  rusage. 

Jnst.  i.^oum  Baylio.  Mystcria  non  vidcntnr 
conformia  rationi  ]  crgo  videntur  rationi  non  con- 
formia,  proindeque  ipsi  contraria. 
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JResp,  i.°  qusestionem  non  esse  an  mysterk 
videantur  rationi  contraria  :  porro',  licet  concede- 
remus  mysteria  videri  contraria  rationi,  non  ideo 
sequeretur  ipsa  revera  esse  contra  rationem  j  nemo 
enim  nescit  dari  apparentias  falsas  sicut  veras. 

Resp.  2.°  Nego  consequent.  Etenim  hoec  duo, 
non  vidcri  confornie  rationi ,  et ,  vicleri  non 
conforme  rationi ,  maxime  inter  se  differunt :  de 
eo  omni  quod  est  supra  rationem ,  dici  legitime 
potest  quod  rationi  non  videtur  conforme  ;  si 
enim  ipsi  conforme  videretur,  hoc  ipso  non  esset 
supra  rationem ,  ut  patet.  At  iUud  sohim  dici  po- 
test  videri  non  esse  conforme  rationi ,  in  quo 
reahs  cum  ratione  deprehenditur  oppositio  :  jara 
vero  ,  quamvis  mysteria  non  videantur  confor- 
mia  rationi ,  minime  sequitur  ,  ut  vult  Bayhus  , 
ea  videri  non  esse  rationi  conformia,  seu  in  ipsis 
claram  cum  ratione  deprehendi  oppositionem  5 
ahoquin  omnes  veritates  ,  tmn  naturales  ,  tum 
supernaturales,  quas  ratione  non  capimus ,  jure 
ac,  merito  dicerentur  nohis  falsas  videri ,  quod 
absurdum  est.  Vide  hac  de  re  Leihnitzii  disser- 
tationem  ,  de  Conformitate  fidei  cum  ratione , 
tom.  I  oper. ,  edit.  Genev.,  pag.  60. 

Inst.  2.°  Ea  sunt  rationi  contraria  ,  quae  re- 
pugnant  cum  notionihus  communihus  et  veritali- 
hus  naturahbus,  ah  omnihus  receptis  :  atqui  mys- 
teria  repugnant  notionihns ,  etc  \  ergo  iterum 
niysteria  simt  contraria  rationi. 

Bcsp.Dist.  niaj.  Ea  sunt,  etc,  qucr!  repugnant 
veritatihus  metaphysicis  seu  essentiahhus,  conc. ; 
ph^^sicis  seu  contingentibus,  7zc^-o.  Itaque  duphcis 
generis  cum  Leihnitzio  distinguenda;  sunt  veri- 
tates,  ahjfi  nempe  metaphysicce  seu  necessarice _, 
quce  in  ipsa  rerum  essentia  immutabih  fundan- 
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tur;  alioe  physicce  seu  contiugentcs ,  qure  inni- 
tantur  naturae  ordine  a  Deo  libere  constituto  : 
porro  libenter  fatemur  mysteria  cum  omnibus 
veritatibus  pbysicis  ct  continirentiljus  non  scmper 
convenire;  secl  non  ideo  illa  repugnare  conclu- 
dere  fas  est.  Cum  euim  veritates  bujusmodi  fun- 
dentur  in  ordine  bberc  a  Deo  constituto,  possunt, 
ex  potcntia  Dei  absoluta,  abquam  pati  cxceptio- 
nem ,  si  nempc  vebt  Deus  buic  ordini  per  mira«- 
culum  deroi^arc.  Restat  er£^o  adversariis  demons- 
trandum  mystcria  vcritatibus  metapbysicis  et  es- 
sentiabbus  repugnare  :  atqui  ilbid  prorsus  est  im- 
possibile.  Unde  enim  repeteretur  prcetensa  bccc 
repui^nantia?  Non  quidem  ex  natura  mysterii, 
qua3  ralioni  impervia  est.  Neque  etiam  ex  termi- 
nis  qnibus  mystcria  enuntiantur ;  si  enim  abqua 
foret  evidens  contradictio  inter  veritatfes  neces- 
sarias,  ct  terminos  quibus  mystcria  exprimuntur, 
profcrri  certc  possct  mysterium  cujus  termini 
pra^cisc  aflirmarcnt  quod  negat  abqua  veritas  ne-' 
cessaria,  aut  negarent  quod  i])sa  allirmat  :  atqui 
nunquam  proferri  poterit  mystcrium  cujus  ter- 
mini  j  etc;  siquidem  ipsa  contracbctio  foret  evi- 
dens,  ex  bypotbesi,  ita  ut  manifesta  esset  omni- 
bus  qui  anirmationem  a  ncgationc  sccernerc  no- 
runt  ;  atqui  ncmo  uncjuam  in  cujusvis  mysterii 
enuntiatiune  deprcbcndit  cvidcntem  cum  veri- 
tatc  nccessaria  contradictioncm  ;  cri^orevera  nulla 
adcsse  potcst  intcr  utrumque  contradictio;  a  facto 
enim  ad  jus  bic  ccrtc  valet  consecutio.  Et  ccrte 
mirum  furct  banc  repui^nantiam  u  nemine  nisi  a 
Deistis  bactenus  deprcbensam  fuisse,  atque  inii^e- 
nia  pr.TccUentissima,  et  omnes  populos  cjui  Rcli- 
gioiii  Cbristianaj  nomcn  dcdO;rc,  cvidcntcm  ad- 
misisse  contradictionem. 
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Inst,  3.°  cum  Baylio  :  INIysteria  insolubilibus 
objectionibus  impugnantur;  ergo  mysteria  ra- 
tioni  repugnant. 

Resp,  Nego  ant.  Namque  impossibile  est  con- 
tra  mysteriorum  possibilitatem  ullam  objectio- 
nem  proponi  vere  insolubilem  j  siquidem  objectio 
vere  insolubilis  est  vera  demonstratio,  id  est, 
ratiocinium  cujus  duoe  prpcmissce  sunt  evidenter 
vera3j  et  conclusio  lei^itime  deducta  :  atqui  re- 
pugnat  talem  objectionem  fieri  contra  mysterio- 
rum  possibilitatem.  Enimvero  omnes  Deistarum 
objectiones  ad  tres  classes  revocari  possunt  :  alise 
impetunt  ipsam  mysteriorum  substantiam;  alise 
desumuntur  ex  contradictione  qu?e  adesse  sup- 
ponitur  inter  veritates  riaturales  et  terminos  qui- 
bus  mysteria  enuntiantur ;  cseterse  vero  spectarit 
Theologorum  systemata  de  ratione  mysteriorum 
formali ,  seu  de  modo  quo  se  habent  mysteria  : 
atqui  objectiones,  ad  quamcunque  classem  per- 
tineant,  insolubiles  fieri  possunt  nuUae.  i.°  De 
objectionibus  prim?e  et  secundae  classis  non  est 
difficultas,  ex  jam  dictis.  2.°  A  fortiori  vanee  sunt 
objectiones  quibus  impetuntur  varia  de  modo 
mysteriorum  explicandoTbeologorum  systemata; 
illce  enini  Tbeologorum  opiniones  substantiam 
mysteriorum  non  spectant,  et  adversariis,  salv4 
mysteriorum  revelatione,  dimitti  possent.  Unde 
objectiones  quse  ex  iUis  systematibus  eruuntur, 
solam  Tbeologorum  scientiam,  minime  vero 
substantiam  vel  possibilitatem  mysteriorum  im- 
pugnant. 

Inst.  4.°  Ratio  demonstrarc  nequit  falsitatem 
objectionum  quibus  impugnantur  mysteria;  ergo 
mysteria  insolubibbus  objectionibus  impugnan- 
tur,  ac  proinde  suntrationi  contraria. 
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tlesp.  Dist.  ant.  Falsitatem  objectioniim  qui- 
bus  impetuntur  mysteria,  ratio  nequit  demons- 
trare  positive,  conc;  negative,  nego.  Itaque  fal- 
sitas  alicujus  objectionis  demonstratur  positwCy 
cum  rei  in  objectione  impuonatne  veritas  osten- 
ditur  ex  rationibus  intrinsecis ,  id  est,  pcr  claram 
et  distinctam  ideam  sune  intimae  naturoe  :  porro 
evidens  est ,  boc  sensu  ,  ratione  demonstrari  non 
posse  falsitatem  objectionum  qusc  aDeistis  contra 
mysteria  proponuntur;  sunt  enim ,  ut  scepius 
diximus,  rationi  inaccessa.  Nec  ind^  tamen  se- 
quitur  mysteria  impossibiba  csse,  ut  fert  objec- 
tio,  sed  rectius  concluderetur  nihil  de  iis,  soU 
ratione  ducCj  posse  pronuntiari,  sive  in  gratiam 
possibilitatis  illorum,  sive  contra  eorum  possibi- 
litatem.  Sufficit  igitur,  ad  solvendas  objectiones 
incredulorum,  ut  earum  falsitatem  negativc  de- 
monstremus,  id  est,  ut  ostendamus  eas  non  esse 
veras  dcmonstrationes.  Gum  autem  omnis  de- 
monstratio  in  duobus  sita  sit,  ncmpe  in  prsemis- 
sarum  evidcntia,  et  in  le^itima  reoularum  Dia- 
lectices  obscrvatione,  ut  ostendatur  aliquam  ob- 
jectionem  non  esse  veram  dcnionstrationem,  satis 
est  quod ,  ea  in  syllogismum  redacta ,  compertum 
sit  vcl  alterutram  praemissarum  non  esse  eviden- 
tcm  aut  suflicicntcr  probatam,  vel  conckisionem 
non  certo  dcduci  ex  pr.Tmissis  :  atqui  saltcm  hoc 
vel  iUud  facilc  ostcnditur  in  singubs  objectio- 
nibus  quibus  nostra  mystcria  impngnant  Deista?. 

Inst.  5."  Mysteria  saltcm  apparcnt  rationi  re- 
puonarc :  atqui  apparens  illa  repugnanlia  camdcm 
vim  habet  in  mentem  nostram  ac  repugnantia 
rcabs;  ergo  ea  crcderc  nec  possumus  ncc  dt- 
bemus. 

licsp.  Dist.   maj.  jNJysteria  opparent  ration 
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repugnare^ex  defectu  attentionis,  esto -,  ex  ob- 
jecti  consideratione,  iie^o.  Itaque  potest  quidem 
primo  intuitu  apparere  aliqua  repugnantia  in 
mysteriis,  quando  mens  non  sufficienter  attendit 
ad  motiva  credibilitatis,  quibus  certo  constat  de 
existentia  mysteriorum;  ciim  enim  mysteria  sint 
rationi  impervia,  debent  abquid  obscuri  menti 
olierre.  Sed,  post  adhibitum  sufficiens  examen 
motivorum  crcdibilitatis,  qua3  certissimam  effi- 
ciunt  mysteriorum  revelationem,  ipsa  dictat  ratio 
contemni  debere  banc  apparentem  repugnan- 
tiamj  et  secure  praestandum  esse  assensum  mj^s- 
teriis  a  Deo  revelatis.  Res  illustratur  exemplo  : 
Prenez  un  ayeugle  de  naissance ,  inquit  D.  D. 
Episc.  Hermopol. ,  faites-lui  parcourir  de  la 
main  la  surface  plane  d'un  tableau ,  qui pour- 
tanty  d'apres  lcs  lois  de  Uoptique^  vous presente 
a  vous  des  ele^ations  ct  des  profondeurs  j  dites 
a  cet  aueugle  que,  dans  cette  suiface  unie,  vous 
voyez  des  enfoncemens ;  coniment  voulez-vous 
quil puisse  concevoir  quune  surface planc  au 
tact  de  sa  main ,  soit  profonde  a  vos  yeux  7 
Plane  et profonde  tout  ensemble ,  pourrait  dire 
Vaveugle ,  quelle  absurdite  !  II  y  a  la  pour  Va- 
veugle  je  ne  sais  quoi  de  rcvoltant  et  de  contra- 
dictoire;  et  tamen ,  ex  aborum  bominum  testimo- 
nio,  Ccecus  ille  tenetur  judicare  illam  repugnan- 
tiam  vanam  esse  ,  et  firmum  assensum  prcestare 
iis  quse  de  prcedicta  tabella  referuntur.  Jam  vero 
revelatio  mysteriorum  ipso  Dei  testimonio  fun- 
datur,  ut  in  decursu  probabitur  j  ergo  fidem  om- 
nimodam  iUis  adbibere  debemus,  licet  abqua  in 
iis  appareat  repuonantia. 

Obj.  3.°  Mysteria  sunt  prorsus  inutiba,  et  suf- 
ficiunt  dogmata  quee  ad  mores  informandos  per- 
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tinent  :  atqui  Dcns  non  potest  inutilia  revelare  j 
ergo  neque  mysteria. 

Resp,  1."  lioc  argumentum,  si  recte  institua- 
tur,  contra  Deistas  militare  ;  sic  enim  raliocinari 
possnmus  i  Deus  non  potest  inutilia  hominibus 
revelare  :  atqui  Dcus  mystcria  revelavitj  ut  ex 
iliccn  Jis  manirestum  erit ;  ergo  mysteria  sunt  ho- 
minibus  utilia. 

Rcsp,  Q.'' Nc^o  aiit.  Etenim  i.  mvsteriajzh 
gcncre  spectata,  sunt  hominibus  utiba;  in  iis 
enini  elucet  tum  supremum  Dei  dominium  in 
mentem  nostram,  qunm  rcJigit  in  obscquiuni 
fidci  j  tnm  Dei  sapicntia,  qure  mcdctur  curiositali 
ct  gupcrbiajhumancCjUtjam  Jictum  est.  2.Maxime 
utilia  sunt  mystcria,  pra^sertim  in  specic  consi- 
(icrata;  multuni  enim  conferimt  tum  ad  gloriam 
Dcijtum  ad  hominisutibtatcm.  i.  Multum  confe- 
runt  ad  gloriam  Dei ,  cum  ex  iis  divina  attributa 
miruni  in  modum  commendcntur  :  sic,  posita 
christiana  revclationc,  cx  SS.Trinitatis  mysterio, 
Dci  incomprchcnsibilis  majestas;  ex  mysterio  In- 
carnationis,  summa  ejus  erga  homines  miseri- 
cordia;  ex  Eucbaristiai  mysterio,  ipsius  incffabiHs 
honitas  commendatur;  et  sic  de  ccrtcris.  2.  ^Iul* 
tum  ctiam  conferunt  ad  hominis  utibtatem  :  ve- 
ram  hominis  fcbcitatcm  et  media  ad  illam  con- 
ducentia  ostendunt,  multa  quippe  nos  edocent 
de  primrrva  conditionc  hominis,  ipsiusquc  futur4 
dcstinatione;  miscriarum  quibus  pcrpctuo  aiilioi- 
tur  causam  et  rcmedium  apcriunt.  Ex  mysterio 
Rcdcmptionis,  dignoscitur  tum  pcccati  mabtia  et 
gTa\itas,  ciun  nonnisi  victima  inilnita  potucrit 
c\[)iari,  tum  dignitas  aniuiarum  nostrarum,  qunc 
tanto  prclio  sunt  rcdempta?;  excmpbs,  vita  et 
morte  Hominis-Dei,   ad  Dei  amorcui  cfricacius 
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accencliinLir,  et  non  parum  excitamur  ad  mala 
Inijus  vitce  c-equo  animo  toleranda,  difficiliorum- 
que  \irtutum  actus  exercendos,  ut  quotidiana 
teslatur  experientia.  Plura  de  mysteriorum  utili- 
tate  eloquenter  perorat  illust.  Episcopus  Hermo- 
jyol.  yDefitise  duChrlstianisme,  tom.  3,  pag.  245, 
et  seqq. 

Iiist.  cum  Cive  Genevensi :  Mjsteria  verbis 
exprimuntur  sensu  vacuis,  et  quibus  nullae  sub- 
jiciuntur  idese  ;  ergo  mysteria  sunt  inutilia. 

Rcsp.  Nego  ant.  Si  enim  verba  quibus  mvs- 
teria  exprimuntur,   forent  omni   sensu  vacua  , 
eodem  modo  intus  afficeremur,  nec  major  ad  pro- 
nuntiationem  illarum  vocum  lux  menti  aifulg-eret, 
quam  cum,  v.  g.,  homines  audimus  lingua  pere- 
grina  loquentes  :  atqui  illud  nimis  absurdum  est , 
ut  cuiUbet  ex  propria  constat  experientia.  Prffi- 
terea,  si  vocibus  quse  mysteria  enuntiant  nullee 
subjicerentur  idcce,  jam  mysteria  nec  tantis  im- 
pugnarentur  argumentis,   nec   a   sophismatibus 
^vindicarentur,  prius  enim  est  scire  quid  sit  res, 
quam    de   ea   in   alterutram   partem  disputare; 
ergo  dicendum  nobis  aliquam  inesse  mysterio- 
mm  ideam,  i.°  generalem  et  cojifusam,    quales 
sunt  ideae  rerum  quarum  perspicuam  notionem 
non  habemus,  quales  sunt  vix  motrix,  gravitas , 
electricitas ;  ^.^  an alo gicam,  qux  sum.itur  exali- 
qua  similitudine  mysteriorum  cum  iis  qucein  crea- 
turis  deprehendimus  :  sic  habetur  idea  mysterii 
Incarnationis,  ex  simihtudine  unionismentishu- 
mansecum  corpore,  ratione  cujus  ex  duphci  sub». 
tantia  unica  exurgit  persona;  demum  3.°  secun- 
dariam,    seu  quae    ex  consectariis  mysteriorum 
repetitur  :  sic  pariter,  in  mysterio  Incarnationis , 
tahs  est  unio  Verbum  inter  et  naturam  huma- 
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nam,  ut,  virtute  illius,  omnes  omnino  passiones 
humanitatis  Christi  valoreni  infinitum  acquisie- 
rint.  Vide  Censuram  Emihi ,  in  4^  propos. 


CAPUT  II. 
De  Necessltate  Rei^elationis. 

yj BSERr.dNDUM  i.°  quciestionem  non  esse  an  re- 
velalio  sit  homini  necessaria,  posita  iUius  desti- 
natione  ad  finem  supernaturalem;  evidens  est 
enim  ,  in  ea  hypothesi  ,  omnino  necessariam 
fuissc  revelationem ,  cum  sola  ratione  ea  quaj 
supra  naturam  posita  sunt  homo  cognoscere  non 
possit,  quaha  sunt  finis  sui  difl^nitas,  illiuscpie 
assequendi  media.  Qua^stio  versatur  tantum  cirea 
necessitatem  revelationis,proeciseadcognoscenda 
legis  naturahs  principia. 

Obscrvandum  'iJ^  duplici  sensu  necessariam 
dici  posse  revelationem,  absolutc ,  cumsine  iUius 
lumine  ahqua  veritas  nullo  modo  deteoi  potest; 
et  moralitcr  f  quando  sine  iUius  subsidio  ve- 
ritas  ahqua  potest  quidem  cognosci ,  sed  non- 
nisi  cum  tanta  diflicultate  ,  ut ,  si  hominum  indo- 
lem  spectes  et  conditionem  pr^esentem,  vix  un- 
quam  sit  superanda.  Jam  vero  qua^ritur  utrum 
ad  cognoscendam  legem  naturalem,  in  statu  cpio 
nunc  versamur,  revelatio  sit  necessaria ,  et  quo 
sensu. 

Obscrvandum  3.°legem  naturalem  considerari 
posse,  vel  c^wo^x A.  primaria  sui  principia  co//rc- 
tivc  sumpta  ,  et  illorum  conclusiones  eliam  remo- 
tissimas*,  vel  quoad  p/z'ma/7Vz  principia  distribu- 
tiK>c  sumpta  ,  cum  conclusionihus  |  rovimis  ,  qurc 
principia  secundaria  dicunturj  vel  demum  prout 
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est  complexio  quornmdam  principiorum  et  con- 
elusicnum ,  quoe  ad  rectam  vitae  institutionem 
sufliciant. 

Observandum  4.°  liic  controversiam  non  mo- 
veri  de  primariis  legis  naturalis  principiis  ,  qare 
a  nemine  invincibiliter  ignorari  possunt ;  neque 
etiamdeconclusionibusreA/2o^m//7z/i-primariorum 
principiorum,  quae ,  cum  in  infinitum  pateant  , 
ratione  bumand  ,  etiam  revelatione  illustrata  , 
detegi  nequeunt.  IVec  etiam  aoitur  de  principiis 
secundariis<r/i>?/7^//^iVesumptis;  concedimus  enim 
ope  solius  rationis  meditatione  excultae  ea  potuise 
cognosci.  Yerus  igitur  controversiae  status  res- 
trinoitur  ad  legis  naturalis  principia  qu?e,  col- 
Uctive  sumpta,  ad  rectam  vitse  institutionem  suf- 
ficiant,  et  quasstio  est  utrum ,  ad  ea  dignoscenda 
et  promulganda  ,  saltem  moraliter  necessaria 
fuerit  revelatio. 

Contendunt  Deistre  multi  cum  Yoltario,  la 
Religion  naturelle ,  Poeme ,  etCive  Genevensi, 
^  Emile  y  tom.  3j  legem  naturalem  ita  perfectam 
essc  ,  ipsiusque  prlncipia  adeo  esse  clara  et  omni- 
bus  obvia,  ut  ad  Reboionem  et  rectam  morum 
informationem  prorsus  sit  inutibs  revelatio.  Con- 
tra  sit 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Re\>elatio  fuit  saltem  mov^Wiev  nccessaria ,  tum 
ad  cognoscencla  ,  tum  ad  promulganda  legis 
naturalis  principia  ,  collective  sumpta ,  quce 
sujjiciunt  ad  rectam  vitce  institutioncm. 

Duaesuntpropositionis  partes. 
Prob,  i.^pars,  de  principiorum  legis natura- 
lis  cognitione.  Etenim ,  si  reveiatio  ad  ejusmodi 
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principia  cognoscenda  necessaria  non  fiiit,  pru^a 
illa  coiTnoscere  potuit  vcl  ratio  cujiisfj^ue  liuminis 
propria  ,  vcl  ratio  cxcultissima  Philosophorum 
antiquitatis  :  at(pii  neutrum  dici  potest. 

1."  Quiflcm  omnia  lci^is  naturalis  ofTicia  col^- 
noscere  non  potuit  ,  saltein  moralitcr ,  ratio 
cujusque  hominis  propria.  Namcjue  hujus  impos- 
sihihtatis  moralis  testcm  appcllo  experientiara 
omnium  populorum  cpiihus  rcvelatio  non  illuxit: 
norunt  omnes  quam  turpiter  crraverint  circa 
omnia  lei^is  natnrahs  principia  :  i.  Circa  Deuni: 
colehant  cnim  Deos  innumeros  ,  imhecilles,  im- 
])uros,  omni  fla^itiorum  gcnere  inquinatos  :  Ori 
adorait y  inquit  Bossuetius,  jusquaiix  hctcs  et 
aux  rcptilcs ;  tout  ctait  Dicu ,  cxccpte  Dicu 
memc.  Hist.  nniv.  c.  "3 ,  2  part.  2.  Circa  cultum 
«hvinum  :  rcferre  pudet  ritus  ohscenos  ,  sacrilicia 
liumana  ,  prostitutiones  de  quihus  h?ec  Deorum 
monstra  colel)antur,  quihus  vide  Bossuctium , 
loco  jam  citato.  3.  Circa  ofllcia  er^Ta  alios  homi- 
nes  :  quid  enim  Irgi  naturali  mai^is  rcpugn^t  , 
quam  jus  omnino  arhitrariura  vitee  ct  nccis  in 
servos,  communitas  uxorum  ,  potestas  parcntihus 
facta  ut  lihcros  rccens  natos  vel  pra^focarent , 
velexponcrentji^ladiatorum  pradia,  etc?  4«  Circa 
olllcia  erga  seipsum  :  spretis  namque  pudoris  ct 
lemperantinR  lci^ihus,  omni  lihidini  et  impudici- 
tifc  indulochant,  non  occultc  scd  pnlam,  nulla 
prohihenlc  auctoritate,  imo,  ut  ait  lullius  ,  con- 
ccdcntibus  ipsis  Philosophis.  Neque  solnm  apnd 
J)arharas  gcntes,  sed  etiam  apud  excultissimas  , 
apud  ilCi;vptios,  Gr?pcos  et  Romanos  hrcc  erro^ 
rum  portcnta  ohtinuerunt.  Jam  vero  ,  si  pcr  ^ooo 
nnnos  tot  tantosque  errorcs  humana  ratio  non 
(Jepulit,    quis   crcdat  futurum   ut ,   sequcntihus 
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seculis,  eos  depelleret?  Illud  autem  magis  pate- 
bit  5  si  attendatur  Religionis  et  morum  principia 
lapsu  temporis  magls  ac  magis  depravata  fuisse  , 
dum  6  contra  scientise  et  artes  in  dies  perfice- 
rentur. 

Et  vero ,  ut  omnia  legis  naturalis  principia 
potuissent  cognosci ,  adhibenda  fuissent,  i.°  at- 
tentio  non  mediocris ,  2.°  judicium  sanum  et  a 
prapjudiciis  liberum,  3.°  mens  tranquilla  et  magna 
in  investigatione  veri  constantia,  ut  paululum 
attendenti  patet  :  atqui  hsec  omnia  ab  bominum 
\-ulgo  prDPstari  non  possunt ;  constat  enim  mul- 
titudinera  esse  omnis  contentionis  in  spiritualibus 
incapacem ,  non  sano  pollere  judicio  ,  prcecon- 
ceptis  educatione  vel  consuetudine  opinionibus 
tenaciter  adhcerere,  nec  habere  satis  otii ,  ciun 
rerum  temporahum  curis  et  soUicitudinibus  per- 
petuo  detineatur ;  ergo  i.*^  ratio  cujusque  homi- 
nis  propria  ,  etc. 

2."  jNec  etiam  ratio,  quaUs  apud  Philosophos 
antiquitatis  excolebatur ,  omnia  principia  legis 
Raturahs  collective  sumpta  inoralitej'  potuit  cog- 
noscere.  Etenim  omnibus  notum  est  nullani 
Philosophorum  scholam  totam  veritatem  de  facto 
tenuisse^  Academia,  Lycceum  ,Porticus  ,  in  mul- 
tos  et  absurdissimos  errores  abierunt ,  et,  quia 
illos  enuraerare  longum  foret,  Plato,  divinus 
ipse  Plato,  uxorum  comraunitatem,  infantiura 
expositioneni  comraendat ,  viros  et  ferainas  nudos 
in  pubhcura  prodire  jubet ,  in  temphs  obscenas 
Deorura  imagines,  in  festis  Bacchi  ebrietatera 
non  daranat,  etc.  Socrates  ,  Gicero,  Seneca,  qui- 
bus  pr.Tstantius  nihil  novit  antiquitas ,  anxie  dubi- 
taverunt  de  morura  fundamentis  ,  nempe  utriim 
et  quis  sit  Deus  ,  quid  sit  anima,  quo  tendat ,  an 
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sit  immortalis.  T])se  Gicero  irifernoriini  siipplicia 
tanqnam  fabulas  irridet  in  Oratione  pro  Clueiilio. 
Porro ,  elsi  concederemus  omnia  morum  oincia  , 
siniTulatim  et  (lislributiv6  sumpta  ,  ab  anticpiis 
Philosopbis  soU  rationc  cognita  fuissc  ,  nuUus 
Umen  extitissct  qui  vera  ba^c  morum  oflicia  apud 
fiini»'ulos  sparsa  in  unum  potuisset  collii^^ere  j  ad 
hoc  enim  neccsse  fiiisset  ut  insignis  ille  Philoso- 
phus  caiteros  omnes  simul  sumptos  ingenio  et 
sapientia  superasset,  sive  ut  illorum  errores  devi- 
taiet,  sivc  ut  suos  non  adjunc^eret  :  atqui  illud 
moraliter  impossibile  reputandum  est ,  spcctatd 
prajscnti  rationis  bumanaeimbeciHitatej  ergo,  etc. 
Proh,  1.,^  pnis  ,  dc  promul^atioiic  principio- 
runi  lcgis  iiaturalis.  Etcniiu  vel  ad  ea  pronud- 
i^anda  necessaria  fuit  rcvelatio  j  vcl  pbilosopbia  , 
quabs  apud  vetcres  excolcbatur ,  par  fuisset  me- 
diuni  buic  promuli^ationi  cxsoquendae  :  atqui 
])0stcrius  dici  ncquit.  tltcniin  ad  id  necessarium 
fuissct,ut  veteres  Pbibjsopbi  babcrent,  i.*^  scien- 
tiam  omnium  doi^matum  et  principiorum  legis 
nnhiralis,  2.°  zelum  et  sinceram  alios  edoccndi 
voliinlat(;m ,  3."  auctoritatem  ,  4-"  nirtbo(bini 
omDil)us  accommodatam  :  atqui  1.  ipsis  dcfuit 
scienlia  pra^ccptornm  et  dop^matum  ,  ut  jam  pro- 
l)atnm  cst.  2.  I[)sis  dcfuit  zcbisetsinccra  volnntas 
alios  edocendi  ;  nannpie  Socrntcs,  Plato,  Ciccro 
palani  colcbant  Dcos  ,  cpios  ])ri\atini  irridcbant, 
eosque  non  pudcbat  cnltumsupcrstitiosum,  qncm 
iiitiis  (lamnabant,  cxtcriiis  pi'o(ilcri  :  sic,  v.  i^. , 
juirari  sc  cuni  Catonc  ait  Tullius  ,  quod  non 
ridcrct  aruspcx  ,  aruspiccm  ciini  r>idcrct ;  jubct 
tanicn  arnspicum  instituta  in  Rcligione  scrvnri. 
Socratcs  ipsc  ,  morti  ])ro\imus  ,  amicus  suos  ro- 
gavit  ut  /Esculapio  galluni  queui  vovciat  pro  sc 
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inimolarent.  Imo  apud  ipsos  receptum  erat  expe- 
dircfalliin  Heligione  ciuitates  5.  Defuit  aucto- 
ritas ;  erant  enim  perpetuo  inter  se  divisi,  sui 
invicem  detractores ,  et  sua  vivendi  licentia  om- 
nem  efficaciam  praeceptis  adimebant:  binc  nullam 
fuisse  auctoritatem  Pbilosopborum  apud  plebem 
ipse  testatur  Tullius  ,  TuscuL  bb.  i  et  2.  4-  Ip- 
sis  tandem  defuit  metbodus  :  solebant  enim  pro- 
cedere  a  principiis  fortasse  veris  ,  sed  obscuris 
et  intellectu  difficilbmis,  ex  quibus  ,  per  longani 
et  intricatam  disputationeni ,  morum  pr.Tcepta 
deducebant  :  porro  ea  docendi  metbodus  homi- 
num  Yulgo  non  erat  accommodata ,  ut  evidens 
est ;  ergo  ,  etc. 

Hinc  Pbilosopbi  ipsi  sapientiores  divinae  ali- 
cujus  revelationis  necessitatem  agnoverunt.  Plato 
in  Epinomide  (seu  Pbilosopbo) ,  ait  rectam  vitce 
institutioneni  neniinem  docere  posse  ,  nisi  Deus 
quasidux  et  ma^ister prctivcrit.  Socratcsin  Dia- 
loofo  cui  titulus  ,  Alcibiadcs  _,  bb.  2  ,  discipubim 
sacra  facturum  admonet ,  exspectandum  esse  do- 
nec  abquem  Divinitas  emittere  digrietur,  ut  nos 
efloceat.  Vide  etiam  Giceronem  ,  Tuscui.  bb  3. 
Hinc  etiam  nullam  gentem  bumanitate  excultam 
reperies  ,  quae  revelationcm  veram  aut  falsam 
non  admiserit  :  adeo  ,  omni  ffitate  ,  bominibus 
persuasum  fuit  se  iUustralione  divina,  in  iis  quae 
Rebgionem  spectant,  summopere  indigere. 
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PROPOSITIO     II. 

Admissa  ctiani  sufficientid  rationis  ad  detc- 
genda  lcgis  nnturalis  ojjicia  ,  nihiloniinus 
rcvclatio  utilissiina  cst  ct  aptissinia  via  ad 
honiincs  legem  naturalem  edocendos. 

Prob,  i.*^  Eatione.  IUa  enim  via  utilissima  est 
ct  aptissima  ,  ctc.  ,  qua?  notioncm  lcp^is  naturalis 
hominibus  pra^stat  ccrtiorem  ,  promptiorem  , 
accuratlorcm  :  atqui  revclatio  hominibus  prapstat 
notioncm  ,  ctc.  i."  Certioreni  :  ratio  enim  ,  cum 
infirma  sit  ct  crrori  obnoxia  ,  cum  prccsertim  tot 
homincs  (;t  sapicntes  contraJiccrcnt ,  non  omncm 
(•(•rte  rcmovcbat  errandi  furmicHncm  ;  ubi  vero 
Deus  loquituret  ahquid  revclat,  jam  illud  fixum, 
ratum  ,  et  decretorium  cst,  jam  omnis  evanescit 
ciToris  formido ;  (piis  enim  negarc  audcret,  aut 
credendum  (|uod  ipse  Dcus  aflirmasset,  aut  fa- 
ciendum  (piod  pra-ccpissct  ?  2."  Promptiorem  : 
nauKpic  ,  posito  quod  sola  ratio  potuissct  omnia 
oflicia  h'ois  naturahs  co£^'noscere ,  eo  non  pcrve- 
nissct  nisi  pcr  loni>um  tempus  et  successivum 
variarum  (pia^stionum  examen  ,  (hmi  t  contra  , 
in  hvpullusi  rcvclationis  ,  unica  cst  quM  stio  cx- 
pcndcnda ,  ^idchcct  an  Dcus  facto  indubilato 
prol)avcrit  se  fuisse  locutum  ;  h;ic  autem  qua?s- 
tionc  facti  scmcl  cxplorata  ,  nulhis  cvamini  locus 
rchnquitur.  Undd'  D.  Auijustinus:  Crcdcre  auc- 
foritati  magnuin  compcndium  cst ,  ct  nullus  la- 
bor.  3.''  yJccuratiorem ,  ut  evidcns  cst ;  si  enim 
phirimas  veritates  compcrtas  habct  Philosoj)hus  , 
(pias  liomo  rutlis  nullatcnus  suspicatur,  quanlo 
mni^isplura,  cliam  in  ordinc  naturali,  coi^noscit 
Dcus,  (pue  ratio,  ctiam  pra:stantjssimi  Philuso- 

lOM.  I.  S 
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phi,  nunquam  detegeret !  Ergo,  etc.  ;  aliunde  , 
etc.  ;  ergo  ,  etc. 

Prob.  2.°  Expericntid,  Hac  de  re  audire  suffi- 
ciat  D.  D.  Episcopum  Hermopolitanum  ,  toties 
laudatum  :  Autrejois  sans  lumieres  certaines , 
sans  dogmes  arrctes  ,  la  philosophie  pdienne 
Jlottait  a  tout  vent  de  doctrine  ;  elle  hesitait 
sur  les  points  fondamentaux  :  he  bien  !  au- 
jourdliuile peuple  lui-meme  est  eclaire  et/erme j, 
la  oii  les  Philosophes  ne  repondaicnt  quen 
tremblant ;  ce  que  ces  sages  ont  ignore  ,  le 
peuple  le  sait  maintenant,  Prenez  dans  une 
nation  chretienne  le  plus  simple  villageois ,  in- 
terrogez-lc  sur  Dieu  ,  sur  la  viefutnre,  sur  les 
devoirs ,  sur  tous  les  points  de  la  morale  ,  et 
vous  le  trouverez  plus  instruit  que  ne  l'etaient 
tous  lcs  sages  de  la  Grece  ensemble,  Oui ,  le 
Pasteur  du  village ,  a^ec  ses  instructions  fami- 
lieres ,  fait  plus  de  vrais  sages  ,  que  nen  put 
faire  Platon  a^ec  la  pompe  de  ses  discours. 
Defense  du  Christ.  tom.  3  ,  pag.  85.  Unde  ma- 
nifestum  est  quod  revelatio  christiana  ,  posito 
quod  si  vera  ,  via  sit  utilissima  et  aptissima  ad 
liomine^  in  Religione  naturali  erudiendos. 

De  toto  hoc  argumento  consule  eximium  opus 
J.  Lcland ,  cui  titulus ,  Souvcllc  demonstration 
evangclique  ,  oii  Von  prouve  1'utilite  et  la  ne- 
cessitc  dc  la  re^elation  chreticnnc  par  letat  de 
la  Religion  dans  le  paganisme ,  etc. ,  et  opus 
Lockii  cui  titulus ,  Le  Christianisnic  raison- 
iiable  ,  tcl  quil  est  rcpresente  dans  VEcriturc 
sainte. 

Obj.  I .''  contra  primam  propositionem  :  Quod 
a  Deo  conce?sum  est  homini  ut  legis  naturahs 
prsscepta  cognosceret ,  ad  ea  detegenda  non  in- 
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cllqet  revelatione  :  atqui  ratio  a  Deo  concessa  est 
homini ,  ut  ea  ducc  coc^noscerct  ,  etc. ;  ergo ,  etc. 
Resp.  Dist.  maj.  Quod  k  Deo  ,  etc. ,  ut  per 
illud  et  per  aliud  mcdium  ,  nemp^  revelatio- 
nem  ,  lej^is  naturalis  ,  etc.  ,  ncgo  ;  ut  per  illud 
solum  le£^is  naturalis  pr.Tcepta  cognosceret  , 
suhdist.  Si  illud  sit  integriim  et  quale  a  Deo 
concessum  est,  conc. ;  ^\  illud  sit  vitiatum  ex 
culpa  hominis  5  nc^o.  Dist.  paritcr  min.  Itaque 
ex  eo  quod  rationem  homini  Deus  concesscrit 
ad  co£^noscenda  legis  naturahs  prrccepta  ,  non 
sequitur  ad  ha^c  pr.Tcepta  dctei^enda  non  indi- 
gere  revelatione  ;  potuit  enim  Dcus  rationeni 
hominibus  eo  tantum  fine  impcrtiri  ,  nemp6 
ut  primaria  qurrdam  legis  naturalis  pra^cepta 
per  se  solani  dctegeret ,  et  sic  homines  pr.Tpa- 
raret  et  quasi  manu  duceret  ad  suscipiendam 
revelationem  ,  quo  in  casu  revelatio  foret  ipsius 
rationis  supplcmentum  in  his  qu?e  per  se  solani 
ratio  coi]^noscere  non  valerrt :  jam  vero  ,  donec 
probent  Deistoe  rationcm  a  Dco  concessam  fuisse 
ut  per  se  solam  et  independenter  a  revelatione 
omnia  le£;isnaturalisprTccpta  coonosceret,  nulla 
eritobjectio.  Pra?terca,  ctsi  darcmus  rem  ita  esse^ 
non  ideo  vincerent  adversarii  ^  insuper  enim 
ipsis  probandnm  remancret ,  rationeni  in  statu 
pr.TSP-^ti  snnam  rssc  ac  intcoram  ,  talcm  omnino 
qualis  h  Deo  homini  conccssa  fuit  ;  si  enim  ,  ex 
hominis  culp.a  ,  pra^judiciis  obcTcata  sit  et  cupi- 
ditatibus  dcpravata  ,  jam  non  mirum  cam  sine 
revclationis  snl)siflio  inij>arcm  esse  omnibus  prse- 
ceptis  naturalibus  detoirendis  ,  qune  coi;noscere 
potuit  facile  ,  ciim  esset  inteora.  Porro,  nediuii 
j)robare  possint  Deistre  rationcm  in  sua  j)cnuan- 
sisse  intcgritatCj  it  contra  non  difiicilc  demons- 
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tratur  a  primceva  conditione  clejectam  fuisse;  sic 
enim  adyersus  Deistas  licet  argumentari  :  Juxta 
Tos ,  ratio  homini  a  Deo  concessa  sufEcere  de- 
buit  ut  omnia  sua  cognosceret  ofBcia  :  atqui  ta- 
men  experientia  omnium  populorum  et  evidentici 
Jacti  conslai  rationem  iis  officiis  detegendis  nunc 
jmparem  esse  ,  ut  supra  in  probationibus  dictum 
fuit  :  ergo  ratio  a  primo  suo  statu  in  pejorem 
lapsa  est.  Yide  Pensees  cle  Pascal^  III. 

Inst.  \.°  Ignorantia  prseceptorum  quce  per  se 
solam  ratio  detegere  non  potuisset ,  vel  fuisset 
vincibilis ,  vel  invincibilis  :  si  prius  ,  ergo  inu- 
tilis  revelatio;  si  posterius  ,  ergo  non  peccabant 
homines  ea  proecepta  violando,  ac  proinde  rursus 
inutilis  revelatio. 

Hesp.  Nego  min. ,  quoad  utramque  partem. 
Siquidem  ,  in  utraque  facta  hypothesi ,  necessaria 
erat,  saltem  moraliter,  revelatio.  In  priori  qui- 
dem  ,  quia  illa  ignorantia  sola  ratione  nonnisi 
aegre  admodum  et  summo  labore  superari  po- 
tuisset ;  ergo  summa  foret  revelationis  utilitas. 
In  posteriori  vero  ,  quia ,  etsi  ignorantia  invin- 
cibihs  a  culpa  excuset,  tamen  violatio,  Hcet  ma- 
terialis  ,  prajceptorum  naturalium  ,  gravis  est  co- 
ram  Deo  deordinatio  ,'  quse  vergit  in  grave  de- 
trimentum  tum  cultus  divini ,  tum  societatis  et 
privatorum  :  sic  ,  v.  g.  ,  Judex  qui  bona  fide  , 
falsis  deceptus  testimoniis  ,  damnaret  insontem, 
Don  peccaret ,  et  tamen  nemo  dixerit  minime 
necessarium  et  utile  esse  ut  de  suo  errore  ad- 
moneretur. 

Inst.  ^.''Si  ratio  ad  cognoscenda  legis  naturahs 
prsecepta  fuisset  insufficiens,  Deus  ad  impossibile 
obligasset  populos  qui  revelatione  caruerunt  ; 
falsuin  consequens ,  ergo  et  antecedens. 
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Rcsp,  I.''  Nego  waj.  Si  eniin  liomines  in  snis 
oflTiciis  tletei^cndis  omnem  c\nx  penes  ipsos  erat 
diligentiam'  adhibuisscnt ,  Dens  non  eos  dam- 
nasset  proptcr  omissionem  praeceptorum  qu» 
invincibilitcr  iirnorasscnt ;  imo  ,  quia  Deus  in 
nccessariis  non  deest ,  fidenter  asserimus  ipsum 
tunc  concessurum  fuisse  uberiora  auxilia  ,  quo- 
rum  ope  homines  aha  lei^ns  naturalis  prsecepta 
coi^noscere  et  adimplere  potuissent. 

JResp.  2.''  hoc  argumentumpro  nobis  militare  ; 
siquidem ,  ex  eo  quod  Deiis  impossibiba  non 
jubeat,  ut  mcrito  in  objectione  dicitur,  rectius 
hinc  conchuleretur  vel  rationem  suflTicere  ad 
cognoscenda  lci^is  naturahs  pnxccpta  ,  vel  ad  id 
neccssariam  esse  revelationem  :  prius  autem  fal- 
sum  esse  tcstatur  oeneris  humani  historia  ;  ergo 
verum  posterius ,  nempe  necessariam  fuisse  re- 
velationcm. 

Ol)j.  2.''  Tam  possunt  semperque  potuerunt 
homiuessohus  rationis  ope  omnia  iegis  naturahs 
praecepta  detegere  ,  quam  hodierni  Deistse  ,  qui 
revclationem  rejiciunt  ;  atqui  hodieriii  DeistGS 
omnia  possimt ,  etc.  ;  ergo  ,  ctc. 

Besp.  Ncgo  min.,  quce  sub  (hiphci  respectu 
ialsa  est.  Namque  i ."  non  ex:  ratione  sola  ,  sed 
etiam  ex  revelatione  ,  legis  naturahs  prrecepta 
noverunt  hodierni  Dcista;  ,  qiiod  adeo  verum 
cst ,  ut  et  ipsi  agiiovcrint  revelationis  hostcs  in- 
fensissimi  :  Je  ne  sais  pourquoi  ,  inquit  Rous- 
scau  ,  lettre  3  de  la  Montaone  (notc),  on  vcut 
attribucr  aux  progrcs  ilc  la  pliilosophic  la  bclle. 
morale  dc  nos  livrcs  :  cctte  moralc  ,  tirce  de 
rEvangile  ,  ctait  ciiretifnne  avant  dctrc  pJii- 
losophique.  Et  cert^  isti  ictatis  nostrrc  Philosophi 
neque  ingenio  Platonein  et  Ciccronem  ,   neque 
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"virtutis  amore  Socratem  et  Epictetum  ■sicenmt  5 
sed  ,  felicioribus  temporibus  nati  /beueficio  re- 
velationis  usi  sunt ,  quam  ingrati  tam  acriter 
impugnant.  Eos  dixerim  similes  bis  infantibus 
qui  nutrices  percutiunt  suas ,  postquam  ex  ipsa- 
rum  lacte  veaeti  et  robusti  evaserunt.  2.°  Nedum 
ea  omnia  cognoscant  Deistse  quse  ad  legem  natu- 
ralem  pertinent  ,  ipsi  inter  se  dissentiunt  de 
multis  sive  dogmatibus  ,  sive  officiis.  Imo  abi 
cultum  externum  rejiciunt ,  abi  internum  j  alii 
negant  virtutis  ac  vitii  discrimen  ,  aUi  animae 
immortaUtatem  ,  alii  divinam  providentiam. 

SCHOLIUM. 

Etsi  contra  Deistas  moralem  duntaxat  neces- 
sitatem  revelationis  propugnaverimus  ,  ad  cog- 
cnoscenda  legis  naturalis  prsecepta ,  nibilominus 
certum  est  eam  absolute  necessariam  fuisse  ad 
dignoscendum  modum  quo  peccata  possunt  ex- 
pia^^^i.  lUud  enim ,  cum  a  Dei  beneplacito  etUbera 
ipsius  vobantate  omnino  pendeat ,  honnisi  eo 
revelante  cognosci  potest.  Et  sane  nuUum  me- 
dium  certum  peccata  expiandi  ratio  indicat :  non 
quidem  gratuitam  condonationem  ,  quae  indigna 
videtur  sapientia  summi  Legislatoris,  qui  imperii 
sui  majestatem  et  legum  vigorem  asserere  tenetur. 
]N"on  solam  poenitentiam  ,  cum  dolor  commissi 
criminis  ad  iUius  expiationem  non  sufficiat,  nisi 
addatur  poena  qua  sua  servetur  legibus  auctoritas. 
Non  vit^  emendationem ;  vitse  enim  integritas 
aUunde  Deo  debetur,  et  independenter  a  peccato 
commisso  proescripta  est.  Non  demum  poenam  ad 
Ubitum ;  siquidem  nuUa  ratione  constabit  an 
Numini  laeso  accepta  sit  et  satisfaciens,  prsesertim 
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Gum  offensa  aliquo  sensu  sit  infinita.  Igitur ,  ex 
hsic  parte  saltem,  admittenda  erit  summa  ^iabso- 
luta  revelationis  necessitas. 


CAPUT  III. 

De  Inqidsitione  Revelationis , 

JJuPLEx  Deistarum  error  hic  confutandus  occur- 
rit ,  alter  IndilFerentium  ,  alter  Rationalistarum  : 
unde  duplex  erit  hujusce  capitis  articukis. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Rcfcllitur  Indiffcrcntium  systcnia. 

IndifFerentes  in  Religionis  negotio  ii  propri^ 
dicuntur,  qui ,  cum  fateantur  aliquam  necessa- 
riam  esse  Religionem,  quoBnam  vera  sit  inquirere 
non  curant;  opinantur  enim  rem  levioris  Qsse 
momenti  quim  ut  examen  mereatur  ,  vel  omnes 
Rehgiones  esse  indiflferentes,  et  pro  more  patrio 
sectandas.  Error  ille,  quem  hodierni  propugnant 
Deistce,  indiffcrcntia  seu  tolcrantismus  nuncu- 
patur. 

Indifferentia  seu  tolerantismus  ahus  est  thco- 
logicus  j  ahus  civilis  ,  aWus  pcrsonalis.  Thcolo- 
gicus  seu,  ut  vocant,  doctrinarum  ille  dicitur 
juxta  quem  omnes  indiscriminatim  Relioiones 
Deo  acceptoe  haherentnr;  civilis  aj)pellatur  ille 
tpio  Princeps  suis  subditis  permittit  ut  quam  vo- 
hierint  Rehgionem  sectentur.  Porro  hic  non 
agitur  de  tolcrantismo  civili  ,  de  quo  judicium 
lerre  ad  politicos  et  Principos  pertinet;  neque 
de  tolerantismo  personali;  Religio  enim  prajcipit 
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ut  eos  sincere  cliligamus,  qui  etiam  falsam  Reli- 
gionem  profitentur.  Igitur  qusestio  est  tantum 
de  indilFerentia,  seu  tolerantismo  theologico  et 
cloctrinarum.  Quibus  prsenotatis,  sit 

PROPOSITIO. 

Rejicienclum  est  Indifferentium  systctna. 

Prob.  Illud  systema  est  rejiciendum ,  quod 
est  Deo  injuriosum ,  homini  maxime  periculo- 
sum,  et  sibi  contradictorium  :  atqui  tale  est  in- 
difFerentium  systema.  Major  evidens  est ;  pro- 
banda  igitur  minor  per  partes. 

I.  Systema  indifferentium  est  Deo  injiiriosum. 
Etenim ,  supposita  revelatione  qua  cultum  ali- 
quem  determinatum  Deus  prsescripserit ,  ipse 
necessario  exigit  ut  ea  quam  revelavit  Religionis 
forma  ab  homine  colatur  :  porro  istud  Dei  prse- 
ceptum  violat  et  ipsius  auctoritatem  contemnit 
indifferens.  In  illo  namque  svstemate  ,  cuiUbet 
Ucitum  est  diversum  ab  eo  quem  Deus  proecipit 
cultum  amplecti ,  imo  et  ipsi  prorsus  opposi- 
tumj  sic  ,  V.  g. ,  Ghristiano  homini  fas  est  Chris- 
tum  tanquam  Deum  Romae  adorare,  abjurare 
Constantinopoli ,  in  Synagoga  ut  impostorem  de- 
testari  :  quid  autem  magis  Deo  injuriosum?  Et 
vero  impie  de  Deo  sentit ,  et  summa  injuri^ 
ipsura  afficit,  qui  putat  Deum  falsitate  et  men- 
dacio  seque  ac  veritate  delectari  :  atqui  de  Deo 
ita  sentire  debent  indifferentes  j  volunt  enim 
nullam  esse  Religionem  qu?e  Deo  grata  et  accepta 
non  sit :  atqui  tamen  omnes  Rehgiones  revelatae, 
si  unicam  excipias,  falsce  sint  necesse  est,  cum 
in  suis  dogmatibus  sibi  invicem  opponantur; 
Christum  enim  ut  Deum  venerantur  Ghristiani  3 
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ut  merum  bominem  habent  Mabumetani,  ut 
impostorem  abominantur  Judcci ;  crgo,  i .%  etc. 
II.  Systema  indiflcrentium  cst  bomini  maxime 
periculosum.  lUud  enim  systema  est  bomini 
maxime  periculosum,  quo  semel  admissOj  bomo 
scientcr  et  tcmcre  sese  exponit  periculo  omnium 
maximo  :  atqui  admisso  indilFerentium  syste- 
mate ,  etc.  i."  Sese  committit  periculo  omnium 
maximo  :  etenim  fleri  potest  ut  Dcus  quasdam 
veritates  bominibus  manifestaverit  ,  pr?ccepta 
imposuerit,  ea  lci^c  ut  qui  ea  credere  nobierint, 
vel  adimplcre  neglexerint  ,  eeternis  afTiciantur 
poenis;  id  sane  non  rcpugnat ,  aut  saltem  repug- 
nare  nunquam  demonstrabunt  indifFerentes  : 
porrd,  si  bcec  vera  sint,  quantum  ipsis  immineat 
pericubim  nemo  non  videt.  5."  Tanto  periculo 
scicntcr  sese  committit  indiilerens  :  ipsi  cnim 
occurrit  Cbristiana  ReHgio ,  quae  docet  eos  aeterna 
manerc  suppbcia  ,  qui  sua  dogmata  snaque  proe- 
cepla  amplecti  recusant  :  jam  vero,  etsi  daremus 
Rcligionem  Cbristianam  veram  non  demonstrari, 
sua  tamcn  antiquitate  ,  univcrsabtate  ,  excel- 
lentia,  ct  in  bominum  mores  mira  cfGcacia  ,  tot 
tantosque  sil)i  vindicat  verisimilitudinis  cbarac- 
teresj  ut  indifTcrens  omnino  sibi  persuaderc  ne- 
queat  eain  esse  evidenter  falsam;  ev^o  de  sua 
acterna  infcbcitatc  dubiussaUemrcmanere  debet; 
idque  abunde  satis  suo  exemplo  conflrmant  in- 
credub,  qui  boc  dubio  ,  instante  morte ,  se  vable 
torqueri  confessi  sunt.  3."  Et  tamen  tanto  dis- 
criiuini  tcnicrc  sese  committunt  indifFcrcntcs  : 
ideo  namque  plerique  indifFerenliam  ostentant, 
utkplebe  secernantur,  et  famam  pi\TccUentis 
ingenii  sibi  comparent  :  atqui  brnc  ai^cndi  ratio 
iUorum  stuUitiam  potius  demonstrat ;  dictat  enim 

55 


4  i  8  TRACTATUS 

sana  ratio,in  d.ubio  tanti  momenti,  inquirendum 
esse  qua  parte  stet  yeritas,  nimiriim  ut  graviora 
devitentur  mala ,  quae  indifferentiam  necessario 
consequuntur. 

III.  Systema  indifFerentium  sibi  contradicit. 
Etenim  vel  unusquisque  tenetur  amplecti  Reli- 
gionem  in  qua  natus  est ,  ut  volunt  nonnulli : 
vel,  ut  aliis  placet,  satis  est,  omni  rejecta  reve- 
latione,  soli  adhserere  Religioni  naturali  :  atqui, 
in  utraque  hypothesi ,  systema  indifferentium 
sibi  contradicit. 

1.°  Quidem  in  priori  hypothesi.  Namque,  juxta 
indifferentes  quos  hic  impugnamus ,  quisque 
debet  sincere  profiteri  Rehgionem  in  qua  natus 
est  :  quo  posito,  sic  argumentor :  Fieri  potest  ut 
Rehgio  in  qua  natus  sum,  falsa  sit  et  absurda; 
leneor  igitur,  juxta  indifferentes,  Religionemfal- 
sam  et  absurdam  profiteri :  atqui  illud ,  in  eorum 
principiis  ,  involvit  contradictionem.  JNamque 
error,  praesertim  in  Rehgionis  negotio  ,  homini 
et  societati  non  est  utilis  et  necessarius,  et  ta- 
men  ,  juxta  ipsos,  Religio  utihs  est  etnecessaria  ; 
ergo  illorum  systema  sibi  contradicit.  Et  vero, 
qui  sincere  aUquam  profitetur  ReUgionem,  hoc 
ipso  ahas  repudiat  quae  ipsi  opponuntur  :  atqui 
tamen  volunt  adversarii  ut  quisque  omnes  Reh- 
giones  habeat  indifferentes ;  ergo  iterum  eorum 
systema  sibi  contradicit. 

2.°  Nec  minus  sibi  contradicit  eorum  systema, 
ex  hypothesi  quod  soh  Rehgioni  naturah  vehnt 
adhserere.  Etenim  ipsi  fatentur  ahquam  Rehgio- 
nem  esse  necessariam  :  atqui  tamen  eorum  syste- 
ma  necessario  tendit  ad  omnis  ReUgionis  sub- 
versionem",  ergo  eorum  systema  sibi  contradicit. 
Prob,  min.  Omnis  ReUgio  tribus  constituitur , 
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flogmatibus  nempe  ,  cultu ,  et  morum  principiis  : 
porro  haec  tria  subvertit  indifFerentum  sjstema. 

1 .  Omnia  subvertit  dogmata  :  solemne  enim  est 
apud  omnes  Deistas  principium ,  cuilibct  liberum 
esse  suas  de  Religione  opiniones  efformare,  ne- 
minemque  teneri  admittere  dogmata  quse  vera 
esse  clare  non  percipit;  ergo,  si  nullius  dogma- 
tis  veritatem  clarepercipit,  omnia  rejicere  potest, 
vel  ipsam  Dci  existentiam  :  atque  hinc  Bossuetii 
dictum  :  Le  deisme  nest  quun  atheisme  dcguise. 

2.  Subvertit  omnem  cultum  :  cultus  enim  a  dog- 
matibus  necessario  derivatur,  cum  omnino  pen- 
deat  ab  opinionibus  quas  de  Deo  concipimus  : 
sed,  ex  dictis,  systema  indifTcrentium  omnia 
subvertit  doiimata;  erijo  et  omnem  cultum.  Et 
rever,\  Deistce  hactcnus  circa  cuUum  qui  Deo 
exhibcndus  est ,  consentire  non  potucre.  3.  Sub- 
vertitomniamorumprincipia  :nam,juxta  indifle- 
rcntes,  morum  principia  adeo  clara  esse  debent 
ut  neminem  fiioiant  :  porronihiladeoevidcns  est 
nequidcm  ipsaDei  existentia,  quod  cupiditatibus 
et  sophismatibus  non  possit  obscurari,  ut  expe- 
rientia  constat  :  hinc  plerique  Deistarum  eo  insa- 
nia;  devencre,  ut  multa  probent  qua;  rationi 
beneexculta3  et  rectis  moribus  advcrsantur;  ergo 
systema  indifierentium  omnia  morum  principia 
subvertit ;  ahunde,  etc. ;  ergo  omnem  subvertit 
Rehgionem  :  atqui  tamen  fatentur  indiflerentes 
Rehgionem  ,  saltem  naturalem,  neccssariam  esse; 
ergo  itcriim  atque  iteriim  indiQfcrentium  systema 
sibi  contradicit. 

Solvuntur  Objectiones, 

Obj,  1.°  Illa   doctrina  non    est   admittenda  , 
quae  societatem  perturbat  :  atqui   doctrina  into- 
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lerantium  ,  seu  eoruni  qui  rlocent  unicam  esse 
veram  Religionem  ,  societatemperturbat;  ergo, 
etc. 

Resp.  Nego  min.  IUa  enim  doctrina  societa- 
tem  non  perturbat ,  quae  nullos  tumultus  ,  nulla 
dissidia  in  societate  excitat  et  fovet,  quceque  sen- 
sibus  amoris  quibus  falsae  ReHgionis  sectatores 
prosequi  debemus ,  minime  nocet  :  atqui  talis  est 
doctrina  quam  propugnamus.  Etenim  i.^  bsec 
doctrina  in  eo  sita  est,  ut  Ycrae  ReUgioni  exclu- 
sive  adbGereamus ,  et  pro  viriU  nostro ,  non  vi  nec 
armis,  sed  suasione,  concilio,  adhortatione,  ora- 
tione  et  exemplo  ,  alios  ad  veram  Rebgionem 
amplectendam  incitemus  :  atqui  in  bac  agendi 
ratione  nihil  deprebendes  quod  societatis  paci 
vel  minimum  nocere  possit.  2.°  Nec  etiam  nostra 
doctrina  officit  sensibus  amoris  erga  falsarum 
Rebgionum  sectatoresj  jubet  enim  ut  errores  de- 
testemur ,  personas  vero  sincera  dilectione  pro- 
sequamur. 

Inst.  r .°  Intolerantium  doctrina  tot  bellorum 
civibum  causa  fuit;  ergo  doctrina  bujusmodi  so- 
cietatem  perturbat. 

Resp.  i."^  prsepostere  ab  increduHs  intoleran- 
tijfi  cbristiauDe  tribui  rixas,  dissentiones,  et  bella 
quae  societatem  turbaruntj  nullam  enim  esse  in- 
tolerantiam  societati  magis  nocivam,  quam  into- 
lerantiam  incredulorumj  satis  superque  demons- 
trant  inhumanitatis  portenta  et  furores  quibus 
nostram  GaUiam  depopulati  sunt. 

Resp.  1.^  Nego  ant.  Non  diffitemur  quidem 
quandoque  bomines  abusos  fuisse  doctrina  quam 
propugnamus  ,  et ,  praecipiti  zelo  abreptos  ,  sub 
prcetextu  ReUgionis ,  multa  in  societatem  mala 
induxisse  j  sed  abusus  bujusmodi  improbamus  \ 


doclrinam  vero  intoleranliee  theologicce  ,  qiialem 
exposuimus,  solummodo  propugnare'nostri  mu- 
neris  est.  Et  vero ,  si  doctrina  aliqua  rejicienda 
sit,  ex  eoprcGcise  quud  liomines  ea  abutantur,  non 
solumnuUa  Religio,  sed  etnulla  institutio,  quan- 
tumvis  utilis  ,  retincnda  erit;  rebus  optimis  ,  li- 
bertate,  loquendi  facultate ,  etc,  quotidie  homi- 
nes  maU  utuntur  :  ideone  sunt  haec  reprobanda  > 
Cest  mal  raisonncr  contre  la  Religion  ,  inquit 
Montcsqaieu,  quc  tlc  rasscmhlcr  dans  un  grand 
ouvragc  j  unc  longue  enumcration  dcs  maux 
queilc  a  produits ,  si  on  nc  fait  dc  mcmc  cella 
dcs  bicns  qucllc  afaits.  Si  je  voulais  racontcr 
tous  lcs  maux  quont  produit  dans  lc  mondc 
lcs  lois  civiles  y  la  monarchic ,  lc  gouvcjiicmcnt 
rcpublicain ,  je  dirais  dcs  choscs  effroyablcs. 
Esprit  dcs  Lois ,  liv.  i ,  chap.  2.  Prcetcrca  Rchgio 
Ghristiana ,  quam  impctit  proposita  objectio , 
quamtumvis  falsarum  Rchgionum  intolerans  , 
humanitatem,  concordiam,  charitatcm  tota  spi- 
rat ,  et  suis  sectatoribus  inculcare  aggreditur; 
quod  Rousscau  ipse  agnoscit  :  Nos  gouvernc- 
mcns  modcrncs ,  inquit,  Emihi  tom.  3,  doivcjit 
incontcstablcmcnt  au  Cliristianismc  lcur  plus 
solidc  autoritc  y  et  lcurs  rcvolutions  moins  frc- 
qucntcs  j  ccla  se  prom>c  par  lc  fait ,  cn  lcs  com- 
parant  aux  gouvcrncmcns  ancicns.  Ce  change- 
mcnt  ncst  point  l'ou\'ragc  dcs  lcttrcs ;  car  par- 
tout  ou  ellcs  ont  brillc ,  lautoritc  n  a  pas  ctc 
plus  rcspectce.  Iniquum  igitur  esset  Christianas 
Religioni  tribuere  bella  et  disscnsioncs  quas  s(?- 
ver6  prohibet,  et  quarum  sola  caiisa  fucrc  falsoe 
opiniones,  pra^judicia ,  vel  hominum  cupiditates : 
et  iterum  hic  nobis  consentit  Gcnevensis  Philo- 
sophus  :  Examincz ,  inquit,  Epist.  ad  D.  D.  dc 
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Beaumont ,  Archiep.  Parisiensem  ,  toutes  vos 
guerres  de  Beligion  :  il  ny  en.apas  une  qui 
nait  eu  sa  cause  a  la  cour  et  dans  les  interets 
des  gj^ands.  Des  intrigues  de  cabinet  brouil- 
laient  les  affaires ,  et  puis  les  chefs  ameutaient 
lespeuples  au  noin  de  Dieu  :  tom.  1 1 ,  pag.  1 1 8, 
edit.  Lugd. 

Caeterum ,  de  iis  quse  speciatlm  objiciunt  in- 
creduli ,  ex  caede  a  S.  Bartholomseo  dicta  ,  Revo- 
catione  Edicti  Nannetensis  ,  etc.  (quia  haec  per 
singula  refellere  per  tempus  non  yacat)  vide 
opus  cui  titulus ,  Apologie  de  Louis  XIV  et  de 
son  conseil ,  etc. ,  et,  Defense  du  Christianis- 
me^  tom.  3,  pag.  33^. 

Inst,  2.°  Saltem  pacem  domesticam  perturbat 
intolerantium  doctrina.  Si  enim  fihi  diversam  ab 
ea  quam  tenet  pater ,  vel  uxor  ab  ea  quam  tenet 
maritus  profiteantur  Rehgionem,  necessario  orien- 
tur  dissidia  et  rixse ;  ergo  fihi  Rehgionem  patris, 
et  uxor  Rehgionem  mariti ,  absque  ullo  examine, 
sequi  debent. 

Resp.  i.^  Nego  ant.  Si  qua  ex  diversitate 
Rehgionis  in  famiham  deriventur  incommoda , 
doctrinse  quam  defendimus  tribui  non  debent , 
propter  rationes  in  prjecedenti  responsione  al- 
latas. 

Besp.  2.°  Nego  cons.  Si  enim  valeret  illud 
principium,  uxorem  viri,  et  fihos  parentis  Reh- 
gionem  sequi  debere,  ad  pacem  domesticam  ser- 
vandam ,  fihi  Rehaionem  toties  mutare  teneren- 
tur ,  quoties  mutarent  parentes ;  mulier  vero  quse 
successive  nuberet  viris  diversis  Rehgionibus  ad- 
dictis,  diversas  iUas  Rehgiones  profiteri  deberet; 
imo  fihi  et  uxor  nullam  tenerentur  sequi  Reh- 
gionemj  si   parentes   nullam    haberent,  atque 
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alheismum  profiteri ,  si  pater  athaeus  esset :  atqui 
hsec  certe  non  admittunt  adversarii. 

Resp.  '3.*'  Quod  additur  in  objectionc  ,  absque 
ullo  examinc  uxorem  et  filios  mariti  et  patris 
scqui  dcbcre  Rcligionem ,  illud  sance  rationi  ad- 
versatur.  Ideo  enim  Deus,  suprema  veritas,  ho- 
mini  rationem  impertitus  est,  ut  ea  ad  veritatem 
inveslii^andam  uteretur ,  prsesertim  in  re  omnium 
gravissima ,  quale  est  Religionis  negotium  :  illud 
autem  agnoscit  Rousseau,  cujus  estobjectio  pro- 
posita. 

Obj.  2."  Admitti  debet  indilFerentia  in  Reh- 
gionis  nec^otio  ,  si  impossibile  sit  veram  Rehgio- 
nem  a  falsis  discernere  :  atqui  res  ita  est;  eriTO, 
etc. 

Rcsp.  Ncgo  min.  Ex  dictis  enim  in  probatio- 
nibus ,  cxistunt  falsae  Rehgiones  ,  et  unica  vera 
datur  Rchgio  :  atqui,  hoc  posito  ,  providit  certe 
Deus  optimus  et  siimma  vcritas,  ut  certa  adessent 
media  ,  quorum  ope  homines  veram  Rehoionem 
k  falsis  secernere  possint :  S'iL  y  a  vrai  etfaux  , 
inquit  D.  dc  Bonald ,  dans  les  diverses  Reli' 
gions ,  peut'On  supposer  cn  bonne  philosophic , 
quc  UEtre  qui  est  U intelligcnce  ct  la  veritc  su- 
prcmc ,  ait  rcfuse  aux  honunes,  etres  intelligens 
aussi ,  capables  dc  connaitrc  et  dc  choisir... , 
tout  mojcn  dc  distingucr  le  vrai  ct  lc  faux  , 
dans  les  rapports  quils  ont  a<^ec  lui?  OEuvres 
de  M.  dc  Bonahl ,  tom.  i  o  ,  pai^e  268. 

Inst.  I."  Ut  vcra  Rchgio  h  falsis  discerni  pos- 
sit  5  omncs  Rchgioncs  expendere  nccesse  est ; 
inquirendum  est  de  authenticitate  ct  veritatc  mo- 
nuraentorum  quai  in  sui  gratiam  profcrt  unaquae- 
que  Rchirio  ;  legendi  sunt  omnes  hbri ;  audicndi 
omncs  Doctores  omnium   Rehgionum  ;   hn^iae 
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omnes  ad.(liscend3e ;  imo  regiones  omnes  pera- 
granclae  5  vix  enim  aliter  Religiones  peregrina3 
apprime  cognosci  possunt :  atqui  liaec  omnia  non 
solum  plebeiis,  sed  etiam  peritioribus  sunt  iim- 
possibilia;  ergo,  etc.  Ita  Rousseau,  Freret. 

Resp.  Nego  maj.  Evertit  enim  omnem  Reli- 
gionem,  etiam  naturalem,  et  omnia  scientiarum 
principia.  Quippe ,  si  de  re  omni  de  qua  dispu- 
tatur  j  nullum  possumus  certum  ferre  judicium  , 
nisi  prius  omnes  qux  hinc  et  inde  afFeruntur 
rationes  expenderimuSj  altercantes  audiverimuSj 
illorum  libros  legerimus  ,  etc.  ,  nemo  Deum 
unum,  discrimen  inter  bonum  et  malum,  animse 
immortalitatem  admittere  poterit ,  nisi  prius  po- 
lytheistarum  ,  Epicureorum  et  Materialistarum 
libros  legeritj  et  eorum  Doctores  audierit;  nemo 
etiam  scientiarum  principia  ,  et  facta  notissima 
admittere  poterit,  nisi  eum  omnibus  Pyrrhonio- 
rummagistris  disserueritj  eorumque  scholas  fre- 
quentaverit.  Uno  verbo ,  nihil  erit  certum  in 
rebus  humanis  ;  quod  tamen  non  volunt  adver- 
"sarii.  Tgitur,  ut  alicui  ReHgioni  prudenter  assen- 
tiamur  ,  necesse  non  est  cunctas  Rehgiones  ex- 
pendere ,  sed  sufficit  ut  de  unius  veritate  nobis 
constet  J  qua  certo  comperta,  statim,  absque  ul- 
teriori  examine,  conchidere  tuto  possumus  falsas 
esse  omnes  ahas  quse  ipsi  opponuntur  ]  neque 
enim  veritas  veritati  opponi  potest. 

Inst.  2.^  Atqui  saUem  imperitis  et  ilhteratis  , 
quibus  componitur  humana  societas ,  conslare 
non  potest  veram  esse  quam  sequuntur  Rehgio- 
nem;  nam  ad  hoc  requireretur,  i.°  ut  cognosce- 
rent  momenta  quoe  suam  Rehgionem  stabihunt ; 
2.^  ut  certo  judicare  possent  de  illorum  momen- 
torum  certitudine  ;  3.''  ut  ex  his  semel  cognitis 
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etrite  pcrpensis  facile  concliidere  possent  suam 
Relii^ionem  esse  veram  :  atfjui  hacc  tria  rudibus 
et  illiteratis  sunt  impossibilia;  ergo,  etc. 

Rcsp.  I."  argumentum  istucl  contra  aflversa- 
rios  militare  \  volunt  enim  Relii^ionem  societati 
et  prresertim  plebi  esse  necessariam  5  ergo  vel 
adsunt  media  facilia,  quorum  ope,  etiam  ab  im- 
perilis  vera  dii^^noscatur  Religio  ^  vel  dicendum 
Keligionem  falsam ,  aut  nullo  momento  firmam  , 
esse  plebi  et  societati  necessariam  :  atqui  poste- 
rius  sensui  communi  repui^nat;  er£^o,  etc. 

Resp.  2.^  Ncgo  subsLimptiun ;  ad  cujus  proba- 
tionem,   Nc^o  mi/i.  quoad  omncs  cjus  partes. 
Et  [.  quidem  ,  supposito  quod  Christiana  Rebgio 
vera   sit ,   ut  deinceps   demonstrabimus ,  potest 
Christianus    quilibet    cognoscere    momenta   seu 
facta  quibus  illa  Rclii^MO  comprobatur.  Ea  quippe 
alia  non  sunt   quam   prsccipua  Evangelii  facta  , 
Christi  scilicet  nativitas  ,  adoratio  a  Mai^is  ,  vitge 
sanctitas,  prccdicatio,  prodiiT^ia  splendida  ,  mors, 
rcsurrcctio ,    in    coelos    ascensio  ,    Apostolorum 
missio,  dclapsus  SpiritLis  Sancti ,  donum  lingiia- 
rum  ac  miraculorum,  mirabilis  Evangelii  propa- 
i»'atio  :  atqui  facta  hncc  etiam  indoctis  nota  sunt. 
Vix  balbutientibus  pueris  ea  tradunt  nutrices  et 
parentes;  deinde  conGrmant  Catcchismus,  Sym- 
bolum  Apostolorum ,  pubhca  Evangeborum  iec- 
tio,  Pastorum  EcclesicT;  documenta ;  facta  hujus- 
modi  quihbet  Christianus  videt  et  quasi  palpat , 
in   celcbratione   festorum ,    Nativitatis  Domini , 
EpipJiani.ne,  Resurrectionis,  Ascensionis,  Pcnte- 
costes,  in  temphs  in  honorera  Christi  ct  Sancto- 
rum  erectis,  incrucibus,  imaginibus  sculptis  vel 
depictis  ,  etc.  ;  ero-o    i .  facilc  co^nosci  possunt 
facta  quibus  nititur  Christiana  Religio. 
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2.  Facile  cognosci  potest  illorum  factonim  ve- 
ritas.  Quis  enim  non  intelligit  -facta  hujusmodi  , 
si  contigerint,  fuisse  notoria  et  publica,  nusquam 
proinde  a  cosetaneis  admittenda,  si  falsa  fuissent ; 
e  contra  vera  fuisse,  si  a  pluribus  testibus  cons- 
tanter  sint  promulgata,  a  numerosa  societate  sem- 
per  credita ,  et  monumentis  consignata  :  atqui 
rem  ita  se  habere  absque  ulla  disquisitione  ipsa 
docet  notorietas;  suis  enim  quisque  oculis  videt 
innumeram  credentiiimfactis  multitudinem,  quae 
non  potest  aliam  quam  factis  ipsis  cooetaneam  ha- 
bere  originem;  videt  Evangeha  ab  eadem  socie- 
tate  unanimi  et  constanti  consensu  recipi;  videt 
celebrari  festa ,  cseremonias  usurpari,  quc-e  non- 
nisi  propter  factorum  fidem  institui  ac  recipi  po- 
tueruntj  monumenta  frequentat,  Apostolorum 
scilicet  et  Martyrum  BasihcaSj  qui  eorumdem 
factorum  veritatem  suo  sanguine  consignarunt  ; 
videt  gentes  innumeras  hisce  factis  oUm  credi- 
disse,  et  illorum  veritate  permotas,  suam  dese- 
ruisse  ReUgionem.  Vel  nihil  certum  est  in  rebus 
humanis,  vel  hoec  omnia  paululum  attendentis 
rapiant  assensum  necesse  est.  Hinc  notum  illud 
Genevensis  :  Les  faits  de  Socrate ,  dont  per- 
sonne  ne  doute ,  sont  moins  attestes  que  ceux 
de  Jesus-Christ. 

3.  Facile  etiam  ex  his  factis  concludi  potest 
veram  esse  ChristianamRehgionem  :  namque ,  po- 
sita  veritate  eorum  quse  de  Christo  et  Apostolis, 
de  exordio  et  propagatione  Religionis  perhiben- 
tur,  nemo  est  qui  non  intelligat  Christianam  Re- 
ligionem  a  Deo  solo  esse  posse,  cum  miracula 
quibus  haec  fulcitur  Rehgio,  vox  Dei  sint,  doctis 
et  indoctis  intellectu  facihs. 

Inst.  3.°  Tanta  est  quorumdam  ingenii  imbe- 


DE    RELIGIONE.  4^7 

cillitas,  ut  vim  argumentorum  quibus  compro- 
batur  vera  Religio  sentire  non  valeant;  cTcro  res- 
pectu  illorum  licita  erit  indifferentia. 

Resp.  i.*"  Paucos  reperias  adeo  idiotas,  ut  illo- 
rum  ar<T^umentorum  vim  non  sentiant,  si  nitide 
et  modo  eorum  captui  accommodato  eis  expo- 
nantur,  et  aliundc  attentum,  ut  valent,  animum 
afFerant.  Non  ita  cert^  hebetes  sunt  in  rebus  tem- 
poralibus,  ut  experientia  constat.  Si  igitur  in  Re- 
ligionis  negotio  ii^nari  inveniuntur,  saepein  causa 
est  illorum  negbgentia  in  iis  addiscendis  qu?e  ad 
Reboionem  pertinent,  ac  proinde  ignorantia  il- 
lorum  tunc  culpabibs  est  reputanda. 

Resp,  2."  Nego  consequent.  Si  enim  quidam 
Christiani  ita  idiotse  repcriantur,  ut  veram  Reb- 
gionein  a  falsis  distinguere  non  valeant,  id  unum 
sequitur,  ncmpe  illos  ad  infantium  classem  esse 
revocandos,  ac  proindedamnandos  non  esse  prse- 
cis^  ex  co  quod  Rebgionem  Ghristianam  non  di- 
dicerint^  imo  nec  ab  seterna  mercede  esse  exclu- 
dendos,  modo  pra^cepta  sibi  cognita  graviter  non 
violaverint ,  et  auxibis  a  Deo  sibi  collatis  bene 
usi  fuerint.  Greteriun,  quod  sedulo  notandum  est, 
diflicultas  in  qua  versari  supponuntur  ilb  idiotce 
verae  Rebgionis  cognoscendcc ,  Rebgioni  tribui 
non  debet  ,  quasi  insuflicientia  sint  iUius  nio- 
menta  ut  ipsi  prudenter  adhcerere  possint  homi- 
nes;  sed  illud  ex  istorum  ingenii  tenuitate  vel 
negbgentia  duntaxat  provenit.  Vidc  insupcr 
Pensces  dc  Pascal ,  art.  6. 

Inst.  4-'^  Infidelcs  quibus  ab  Evangcbi  prre- 
conc,  homine  extranco  ct  ignoto,  dogmata  Reb- 
gionis  Ghristianaj  credenda  proponuntur,  nullo 
sulficicnti  motivo  adduci  possunt  ut  prudenter 
assentiant )  ergo  ipsis  bcita  erit  indillcrentia. 
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Resp.  1.°  Nego  ant. ,  quod  falsnin  esse  de-^ 
nionstratexperientia.De  facto  'enimconstatirentes 
permultas,  arl  vocem  quorumdam  prssconum 
Evangelii ,  Religionem  Christianam,  relictis  suis 
idolis,  amplexas  fuisse.  Quo  posito ,  sic  argumen- 
tor  :  Yel  Gentilium  ad  Ghristianam  Religionem 
conversio  naturaliter  facta  est,  vel  supernatura- 
liter  seu  a  Deo;  si  prius,  nulla  igitur  est  praetensa 
haec  impossibilitas*  si  posterius,  ergo  illaRehgio 
vera  est  et  divina. 

Resp.  2."  directe.  Infidelibus  non  desunt  mo- 
tiva  sufEcientia  ut  prudenter  adhaereant  Religioni 
Christianre  quse  ipsis  annuntiatur.  Etenim  Evan- 
gelii  prnecones,  cum  primum  ad  eos  accedunt, 
hanc  adhibent  methodum  :  statim  incipiunt  ipsis 
evolvere  prima  legis  naturalis  principia,  qu33, 
licet  hominum  natuTvie ,  sensui  morali  ac  rationi 
tara  consona,  gentibus  ignota  sunt,  ut  plurimiim, 
aut  confuse  admodum  nota;  deinde ,  postquam  iis 
demonstraverint  quam  ridicula  sit  deorum  plu- 
ralitas ,  unius  Dei  fidemstabiliunt.Ita  Athenienses 
docuit  S.  Paulus,  Act.  c.  17.  Quo  posito  funda- 
mento,  facile  est  Evangehi  praeconibus  necessi- 
tatem  alicujus  revelationis  probare ,  quae  homines 
certo  dirigat,  et  inde  progredi  ad  iUius  deside- 
rium  in  auditoribus  excitandum;  quod  si  conci- 
piant,  pro  data  opportunitate ,  varii  explicantur 
gradus  quibus  illuxit  revelatio,  ut  tandem  ad  eam 
deveniant  quam  Christus  tot  tantisque  miraculis 
confirmavit.  Porro  ex  his  non  difficile  concludere 
possunt  infideles,  priecones  Evangelii  nec  esse 
deceptos,  nec  velle  eos  decipere;  facile  enim 
existimant  doctrina  et  sapientia  prcecellere  ho- 
mines,  qui  tam  diserte  de  lege  naturali  loquun- 
tur.  Si  vero  attendant  viros  illos  patriam  suam 
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Jeseruisse,  et  nullo  alio  niotivo  sese  commisisse 
periculis,  nisi  ut  i^^notos  extraneos  verce  beatitu- 
tlinis  viam  edoceant,  tandem  huic  ministerio 
mores  illorum  sanctissimos  consonare,  quomodo 
in  illis  vel  fraudem  aut  entliusiasmum  suspicari 
poterunt?  Verum  multum  crescet  Evangelii  pra}- 
conum  auctoritas,  si  suse  doctrinffi,  prudentire  et 
sanctitatis  socios  babeant,  quifacta  relata  suo  tes- 
timonio  confirment;  si  ai^^atur  de  populis  cpios 
frequentare  solent  Europii  e  diversis  regionibus, 
qui  factis  k  prsecone  evangelico  relatis  testimo- 
nium  perbibcant;  si  Dgus  donum  miraculorum 
suo  pr.Tconi  concedat,  ut  patet  prcccipuc  cx  mis- 
sione  S.  Francisci  Xaverii  apud  Indos;  si  tan- 
dem  doctrinam  quam  prredicant  sanouine  obsig- 
nent  siio.  Cxtfcrum  facibus  evanescerct  objectio 
proposita,  si  occultai  providentiaj  media  cognos- 
ceremus,  quibus  Deus  intiis  operatur,  cogita- 
tiones  bominum  excitat,  dirigit,  adjuvat,  men- 
tem  scibcctappbcandomotivisquai  proponuntur, 
obiccs  avertcndo  qui  a  veritate  asscquenda  eam 
impedirent,  et  suppeditando  aptiora  auxdia,  quo- 
rum  opc  vcritas  percipi  ct  dibgi  possit.  \  ide 
Censuram  Emibi,  in  3i  ct  33  prop. 

ARTICULUS   II. 

Impu^atuv   Rationalistarum  mcthotlus  in 
inquisitionc  Jie^^clationis. 

Deistoe  nonnulb  qui  Bationalistoi  diciintiir, 
rum  ipsis  proponitur  abquaRcligiotanquamaDeo 
revelata  ,  prius  expendcrc  vobint  utriim  ipsius 
dogmata  consentiant  rationi,  an  ipsi  repugnent. 
Ita  se  gerunt  ut  Cliristianam  Rcbgioncm,  quan- 
lumvis  splendida  slnt  momenta  quibus  fulcitur  , 
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respiiere  valeant,  sub  eo  praetextu  quod  plura 
ipsius  dogTnata  rationi  conformia  minime  videan- 
tur.  Religio  absurda,  inquiunt,  non  potest  a  Deo 
revelari :  atqui  Rebgio  Christiana  in  multis  capi- 
tibus,  V.  £T.  ^  de  peccato  originali,  Trinitate , 
Incarnatione ,  etc. ,  absurda  est  et  rationi  adversa ; 
ers^o  Rebgio  Christiana  non  est  a  Deo  rcvelata. 

Huic  methodo  diversam  opponunt  Christiani  : 
ReHgio  absurda,  inquiunt,  non  potest  a  Deo  re- 
velari  :  atqui  Rebgio  Christiana  a  Deo  revelata 
est,  ut  constat  ex  innumeris  credibihtatis  moti- 
vis;  ergo,  etc.  Hinc  patet  in  quo  Rationahstarum 
methodus  a  nostra  differat;  itaque  sit 

PROPOSITIO. 

Quanclb  proponitur  aliqua  Religio  tanquam  a 
Deo  revelata^  prius  expendendum  non  est 
utriun  ipsius  dogmata  rationi  consentiajit , 
an  repugnent;  sed  inquirendum  est  an  sit 
revelata ,  seu  an  motiva  credibilitatis ,  nempe 
facta,  testimonia ,  miracula,  quibus  innixa 
dicitur  revelatio ,  efficacia  sint  ad  ipsius 
existentiam  comprobandam, 

Prob.  Ea  methodus  in  inquirenda  revelatione 
rejicienda  est,  qucie  Deo  est  injuriosa  et  homini 
periculosa;  ea  vero  admittenda,  qua3  naturje  ve- 
ritatis  inquirendae  congruit,  et  quoe  facihor  est 
simul  et  brevior  :  atqui  methodus  Dcistarum 
quam  irapugnamus,  est  Deo  injuriosa,  et  homini 
periculosa;  nostra  vero  natur^e  veritatis  inqui- 
rendae  congruit,  et  simul  facihor  est  et  brevior. 

i.°  MethodusDeistarum,  etc.  Est  i.  Deo  inju- 
riosa  :  qui  enim  juxta  rationis  suae  normam  qu^e 
Deus  revelaverit  vult  expendere ,  ea  respuere  pa- 
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ratus  qu?e  suse  rationi  contraria  viderentur,  rli- 
\inaB  scientimet  omnipotenti,T  ponit  liinitcs,ciini 
lioc  ipso  declaret  Deum  non  cognoscere  vel  re- 
velare  non  posse  ea  quae  supra  rationem  posita 
sunt.  2.  Homini  pcriculosa  :  ipsum  enim  exponit 
evidenti  periculo  respuendi,  tanquam  non  reve- 
latam,  Religionem  ver6  divinam;  nemo  quippe 
nescit  quim  facilis  et  pronus  sit  in  errorem  dcs- 
census,  in  iis  invesligandis  qurc  rationis  captura 
superant,  cujusmodi  sunt  multa  dogmata  k  Deo 
revelata. 

2.°  Quam  proponimus  metliodum ,  h?pc  sola 
natura?  veritatis  inquircndrc  coni^^ruil,  facilior  est 
ac  brevior.  i.Natura?  veritatis  inquircndrc  con- 
gruit  :  nam  revelatio  est  factum,  ct  «piidem  a  li- 
bcra  Dci  voluntatc  omnino  dependcns  :  atqui  fac- 
torum  veritasex  testimoniis  extrinsecis,  non  vero 
ex  ariTumentis  metaphvsicis  demonstratur.  Et 
vero  potcst  Deus  mystcria  seu  veritates  rationi 
inaccessas  hominihus  rcvelare,  ut  snpra  proha- 
vimus  :  at([ui  riihculuiu  foret  vcritatcs  rationi 
impervias  ad  rationis  tribunal  ct  judicium  de- 
fcrre.  2.  Facilior  est :  qua?stioncm  cnim  leducit 
ad  examen  factorum  quorumdam  i^ux.  siint  splen- 
dida  etomnibus  ohvia,  dum  methodusDeistaruin 
exigit  mctaphysicas  discussiones  ct  ratiocinia 
vahli^  ahstrusa,  quorum  incapaces  sunt  rudcs  ct 
jmperiti ,  qui  maximam  hominum  partem  cons- 
tituunt.  3.  Brcvior  cst  :  nam,  uhi  semel  stabi- 
lita  sunt  motiva  credihilitatis  ,  al)  omni  studio 
et  inquisilionc  superscdere  licct,  cum  Deus  nec 
falh  nec  fallere  possit  :  i*  contra  juxta  mcthochnn 
oppositam,  semel  detectl  convenientia  revela- 
tionis  cum  ratione,  si  ilhid  foret  possil)ilc,  ulte- 
jpius  proccdendum   crit  ad  exaiuen   motivorum 
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credibilitatis  quse  i  evelationein  adstruunt ;  ex  eo 
quod  enim  aliquid  rationi  non- repugnet ,  non 
sequitur  a  Deo  fuisse  revelatum  ,  ut  evidens  est. 

Obj.  Si  revelatio  testimoniis  extrinsecis  ,  non 
ratiociniis  sit  expendenda  ,  ergo  peccabant  primi 
Religionis  Christianae  apologistce  ,  cdra  Paga- 
.nismi  falsitatem  ex  ratione  demonstrare  aggre- 
diebantur  :  porro  quis  dixerit  SS.  PP. ,  qui  tanta 
doctrina  claruerunt,  legitimam  methodum  igno- 
rasse,  juxta  quam  expendenda  sit  Rebgio. 

Resp.  Nego  consequent.  Etenim  ea  quam  sta- 
tuimus  methodus  locum  non  habet ,  ubi  agitur 
de  Rehgione  qu?e  ita  aperte  pra;  se  fert  falsitatis 
characteres ,  ut  ipsius  absurditas  oculos  statim 
percellat ,  qualis  est  idolorum  cultus;  hujusmodi 
enim  Religio  nullis  inniti  potest  argumentis  ex- 
ternis  qure  efBcacia  sint  ,  lidemque  mereantur  ; 
statim  igitur  repudianda  est  sine  ulteriori  dis- 
cussione. 

COROLLAP.IUM. 

Ergo  iibi  agltur  de  aliquo  niysterio  jReligionis 
Christiance  ,  via  auctoritatis  seu  testimonii 
inquirendum  cst  an  mysterium  existat  ,  ne- 
glectis  difficultatibus  quce ,  ex  ratione,  contra 
illius  possibilitatem  ab  incredulis  opponi 
possent. 

Nam  ,  ex  una  parte  ,  sola  via  auctoritatis  seu 
testimonii  solum  medium  est  ad  ea  dignoscenda 
quse  rationis  captum  superant ,  ut  probavimus  ; 
ex  altera  parte  ,  ubi  via  auctoritatis  compertura 
est  Deum  hoc  vel  illud  mysterium  revelasse  ,  tara 
irapossibile  est  mysteriura  rationi  repugnare  , 
quam  Deum  falli  aut  fallere  posse;  spretis  igitur 
qusearatione  suggeri  possent  difficidtatibus,  soli 

auctoritati 
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auctoritati  adhaerenclum  est.  Quonam  autem  me- 
dio  quibusve  modis  de  existentia  revelationis 
constare  possit ,  sequenti  capite  cxpendemus. 


CAPUT  IV. 

De  Notis  seu  Characteribus  quihus  Revelatio 
hoininibus  cerlh  iiuiotescere  potest. 

VJONSTAT,  ex  dictis  ,  possibilem  esse  revelatio- 
nem ,  seu  Dcum  posse  bominibus  manifcstare 
veritates  plurimas  ,  etiam  supra  rationis  captum 
positas  ,  quorum  fidcm  ab  ipsis  cxigat ;  et  uti 
ministcrio  quorumdam  bominum  ad  cas  vcritates 
aliis  manifcstandas  :  porro,  ut  de  divina  rcvcla- 
tione  ccrto  constct ,  notae  seu  sii^na  qurcdam  nc- 
cessaria  sunt  ,  quibus  prudenter  judicari  possit 
Dcum  locutum  fuissc.  IIKt  autcm  notne  dnpbcis 
sunt  i^encris,  abfe  Jicgativcv  ,  ^\\:x^ positis^cc.  Aota 
revelationis  positi^a  deCnitur,  cbaracter  sensi- 
bibs,  excujus  pr.Tsentia  concbubtur  revclationis 
vcrilas  seu  divinitas;  nota  ncgatisa  (bcitur,  cba- 
ractcr  ex  cujus  absentia  abcujus  revelationis  con- 
cluditur  falsitas. 

Nota?  acgativc^  istre  sunt  :  i.°  ut  doctrina  qua; 
tanquam  rcvclata  profcrtur  ,  non  sit  evidenter 
absurda  j  quod  cnim  absurdum  est ,  a  Deo  reve- 
lari  nequit  ,  ut  patet.  2."  Ut  neque  sibi  ipsi  , 
neque  revclationi  antea  factae  repui^nct  j  Dcus 
quippc  nunquam  sibi  contradicere  potest.  3.*^  Ut 
doctrina  qune  revelata  exhibetur ,  plurimum  va- 
lcat  ad  promovcndum  Dci  honoreni ,  et  bomi- 
num  morcs  componcndos;  non  cnim  abum  (incni 
Deus  sibi  proponerc  potcst ,  in  solcmni  abcujus 

TOM.  I.  T 


434  TRACTATUS 

revelationis  promulg-alione ,  de  qua  sola  hic  ap^- 
tur.  ^.^  Decetut  qui  ministri  sunt  promulg-andae 
revelationis,  magnam  pr^e  se  ferant  pietatis  in 
Deum  5  charilatis  in  proximum  ,  et  virtutum 
omnium  speciem  ;  licet  enim  impios  ad  veritatis 
manifestationem  cogere  possit  Deus ,  verisimile 
iion  est  ab  ipso  seligi  improbos  homines  ,  quos 
suae  voluntatis  nuntios  ac  sanctitatis  praecones 
cfficiat. 

Veriim  illre  et  similes  notce  sunt  tantummodo 
conditiones  sine  quibus  nulla  est  vera  revelatio; 
at  ex  eorum  praesentia  concludi  nequit  revela- 
tionis  veritas  ,  nisi  insuper  adsint  notne  positivre  , 
quae  motiva  credibihtatis  vocantur  ,  miraculum 
nempe  eiprophetia,  de  quibus  distinctis  articuhs 
agemus. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  Miraculis. 

,  Pra?sentem  de  miracuhs  qu.Tstionem  indepen- 
denter  a  revelatione  et ,  quantum  fieri  polerit , 
ab  opinionibus  Theologorum  tractandam  ai^gre- 
dimur,  tum  quiainstituti  nostri  ratio  postulat  ut 
rem  agamus  cum  sohs  Deistis ,  qui  revelationem 
non  admittunt  j  tum  quia  brevitati  et  perspi- 
cuitati  consulere  cupientes ,  ea  pr^etermittenda 
duximus  quoe  minime  necessaria  sunt  ad  com- 
probandam  revelationem,  quales  sunt  scholaslica? 
Theologorum  disceptationes  circa  miracula.  Qua- 
propter  quatuor  paragraphis  complectemur  qua? 
de  miracuhs  dicenda  occurrunt  :  agemus  in  1." 
de  definitione  miracuh  ,  in  2.°  de  ilhus  possibi- 
litate,  in  3."  de  possibilitate  certitudinis  miracuh , 
in  4«°  tandem  de  vi  probante  miraculorum. 
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§  I- 

Quid  sit  Mlraculum. 

Miraculum  definitur ,  Effcctus  scnsibilis  dc- 
roi^ans  ordini  consucto  natura^  corporcoi. 

Dicitur  I.",  cffcctus  scnsLbilis ,  ut  innuatur  ea 
qune  in  ordine  spirituali  continirunt  ct  exterius 
non  patent,  non  essc  proj^ric  miracula  dc  quibus 
liic  ai^itur.  Etcnim  ca  tontum  in  [)ra?scnti  consi- 
dcramus  tanfjuam  sii^na  rcvelationis  :  j)0rr6  cu- 
jusc\m(pic  r(^i  sii^nunn  scnsibilc  cssc  dcbct. 

Dicitur  i.'\  dcrogans  ordini  consucto  naturce : 
jam  vcro  pcr  ortbncm  naturro  consuctum  intcHi- 
giiinis  lci^cs  constantes  ct  uniformes  ,  juxta  (juas 
Deus  rec^it  orbera  universum.  Cum  autem  mira- 
cubim  (bcitur  dcro£;atio  ordini  scu  lcoibus  na- 
turai  ,  non  intcUii;cn(hnn  cst  ,  pcr  miraculum 
subvcrti  totum  natur.-c  ordinem  ,  scu  deroGari 
omnibus  le^ibus  naturai,  scd  (piil)usdam  dun- 
taxat.  Sic,  v.  fr.  ^  si  mortuus  rcsurirat,  non  ideo 
suspcnditur  motus  tclluris  et  j)lanc(arum  ,  j)lan- 
tarum  vci^^ctatio  ,  clc.  iScquc  ctiaui  putandum 
est  leges  (juibus  deroi^atur ,  totalitcr  suspendi  , 
sed  j>ro  tali  casu  speciali  :  sic  c\  co  quud  amnis 
lluerc  ccssct  ,  vcl  rctrorsum  abcat ,  non  susj)cn- 
ditur  aquarum  aliorum  Uiiminum  i^ravitatio.  Imo 
nec  ncccssario  supj)oncndum  cst  Ici^cm  ipsam 
cui  dcro£»-atur,  siispcndi  quoad  j>otcntiam  ,  scd 
solumuKKb')  (juoad  cllVctum  :  undci  ,  v.  i»*.  ,  si 
lapis  projcctus  in  acre  sistat ,  vis  gravitatis  non 
amittitur,  sed  illius  cfTcctus  vi  majori  suspen- 
ditur. 

Dicitur  3.",  naturcc  corporcw  y  quibus  vocibus 
sif^nificantur  rcs  omncs  corporales  ct  visibiles. 
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Haec  porro  definitio  legitima  est;  constat  enim, 
Tit  aiunt,  genere  proximo  et  difFerentia  specifica : 
genere  qiiidem  proximo ,  cum  miraculum  ,  qua- 
tenus  est  efFectus  sensibilis,  cum  aliis  efFectibus 
sensibilibus  conveniat ;  difFerentia  vero  speci- 
£ca  j  siquidem  ,  quatenus  miraculum  derogare 
dicitur  ordini  consueto  naturse  j  difFert  tum  a 
stupendis  quibusdam  efFectibus  quos  aliquando 
homines  possunt  producere  ,  tum  a  phgsnomenis 
naturse  insolitis  quse  interdum  contingunt ,  tum 
ab  ipsa  creatione  ,  qua3  proprie  miraculum  dici 
Uequit  ,  cum  sit  in  ordine  consueto  divinse  pro- 
videntise.  Et  revera  nuUus  proferri  potest  efFec- 
tus  5  qualis  modo  a  nobis  descriptus  est ,  qui  ab 
omnibus  non  admittatur  ut  miraculum. 

SCHOLIUM. 

Quam  mox  attulimus  miraculi  definitio  ,  prge- 
scindit ,  ut  patet,  a  causa  efEcienti  miraculorum, 
cle  qua  ,  ut  pote  mere  tbeologica  ,  abbi  oppor- 
■iunius  disserendum  est.  Nempe  utrum  soU  Deo 
reservari  debeat  miracula  efficiendi  potestas ,  an 
vero  ad  Angelos  ,  prsesertim  malos  ,  extendi  de- 
beat  5  quaestio  est  expendenda  ad  normam  reve- 
lationis  ,  ex  qua  sola  existentiam  et  vires  Ange- 
lorum  certo  cognoscimus.  Plures  alice  circum- 
feruntur  in  Scholis  miraculi  definitiones  ,  qu3e 
hodie  ab  omnibus  Pbilosopbis  et  Theologis  ex- 
ploduntur,  in  quibus  proinde  exponendis,  multo 
magis  refellendis ,  non  immorabimur.  De  opi- 
nione  tamen  HutteviUii  pauca  hsec  subjicere  abs 
re  non  erit. 

Itaque  conjectura  auguratus  est  eruditissimiis 
Abbas  HutteviUius ,  miraculum  esse  effectum 
rarum,  stupendumj  et  ex  incognitis  naturce  le- 
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gibus  dimanantem.  Sic  autem  opinionem  lianc  , 
seu  potius  hypothesim  ,  exponit :  Cum  Deus  na- 
turee  leges  instituere  secum  deliberavit  ,  non 
solum  ad  ordinem  pbysicum  attendit ,  sed  etiam 
ad  ordinem  moralem  et  seriem  eventuum  quibus 
erat  abquando  confirmanda  vera  Rebgio  ;  et  id- 
circo  decrevit  ut  ex  iisdem  legibus  generabbus 
qu3edam  fluerent  phsenomena ,  qua?  prsecipue  ad 
instituendam  et  conservandam  Rebirionem  erant 
necessaria  ,  quales  sunt  ilb  elTectus  stupendi  qui 
miracula  dicuntur.  Nec  ideo  tamen  ,  quod  se- 
dulo  notandum  est  ,  in  hac  opinione  tota  pro- 
bandi  vis  miracubs  detrahitur  ;  namque  ,  ut 
miracubim  vim  probantrm  retineat ,  sufficit  ut 
haberi  possit  tanquam  Dei  testimonium  :  atqui 
in  hypothesi  Huttevilbana  miracubun  haberi 
potest  tanquam  Dei  tcstimonium  ;  Deus  cnim 
lec^es  naturje  non  ita  disposuit  ut  eJGTectum  hu- 
jusmodi  producerent,  nisi  ad  confirmandam  doc- 
trinam  cujus  cum  prmdicatione  concurrit  ;  et , 
cum  cflcctus  ille  oriatur,  ex  hypotlicsi  ,  ex  le- 
C^ibus  homini  planc  incoi^nitis,  eamdem,  ad  cro- 
dcndam  doctrinam  cui  tabs  cirectus  conjungitur, 
pro])ensionem  experimur ,  perinde  ac  si  vera 
esset  legibus  naturae  derogatio. 

§  11. 

De  Miraculo7'um  Possibilitatc, 

Miracula  ipsimet  Dco  possibiba  esse  ncgavit 
Spinosa  in  suo  tractatu  thcolof^ico-politico.  Spi- 
nosam  sccuti  sunt  Voltairc ,  Huvic ,  Bolin^bro- 
kc ,  etc.  :  contra  quos  sit 
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PROPOSITIO.   . 

Miracula  sunt  possihilia, 

Proh.  I ."  ex  consensu  omnium  populorum. 
Nullus  enim  est  fere  populus  qui,  ut  suse  Reli- 
gioni  fidem  et  auctoritatem  conciliaret,  in  ipsius 
coniirmationem  facta  esse  miracula  non  conten- 
derit :  atqui  prius  est  miracula  credere  possibilia, 
quam  ea  sibi  yindicare  ,  ergo,  etc. 

Pjoh.  2.°  Ratione.  In  tantum  miracula  possi- 
bilia  non  forent,  in  quantum  vel  in  seipsis  repug- 
narent,  veliis  producendis  repugnarent  attributa 
divina  :  atqui  neutrum  dici  potest.  Non  i.""^: 
namque  illud  merito  alicui  rei  repugnare  dicitur, 
quod  ipsius  rei  essentire  adversatur,  quod  simul 
supponit  esse  et  non  esse  :  atqui  nihil  tale  in 
miraculo  reperitur.  Sic,  v.  g. ,  si  cursus  sobs 
aliquandiu  suspendatur ,  semper  idem  sol  rema- 
net,  easdemque  ac  antea  servat  proprietates  es- 
sentiales;  si  mortuus  ad  vitam  revocetur,  idem 
semper  homo  est  :  suspensio  quidem  cursus  sohs, 
mortui  resurrectio  ,  stupendum  quidpiam  menti 
exhibent,  nihil  vero  contradictorium  :  solem 
quippe  sistentem  ,  mortuumque  redivivum  con- 
cipimus  ]  ita  Em.  Card.  de  la  Luzerne  _,2.  Dis- 
sert.  sur  la  Rehgion,  i.  part.  chap.  i,  n.  7 ; 
ergo  T.°  miracula  in  seipsis  non  repugnant. 

2.°  Nec  etiam  iis  producendis  repngnant  divina 
attributa.  Si  qua  enim  attributa  divina  miracuhs 
repugnarent,  vel  Dei  potentia,  vel  sapientia, 
vel  immutabihtas  :  atqui  nihil  horum  dici  potest. 
1 .  Non  Dei  omnipotentia  :  id  enim  omne  potest 
Deus,  quod  non  repugnat  :  atqui,  ex  probatis , 
non  repugnant  miracula.  2.  Neque  divina  sapien- 
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tia  :  quin  c  conlra  ipsi  maxim^  congruunt  mir-d- 
cula,  cum  sint  media  ad  Dei  voluntatem ,  ubi 
Deus  voluerit,  promuloandam  maximc  eflicacia, 
ct  omnibus  accommodata.  3.  Ncque  etiam  immu- 
tabilitas  ;  sicjuidem  Deus  ita  leges  naturales,  juxta 
quas  orl)em  erat  modcraturus,  instituit,  ut  simul 
quosdam  casus  speciales  prajviderit,  in  quibus 
voluit  bisce  legibus  dcroirari :  atqui ,  in  ed  rerum 
dispositione,  non  magis  mutabibtatis  ari^uendus 
est  Deus,  quam  Princeps  qui  tempore  quo  legem 
abquam  instituit,  decernit  simul  se  nolle  in  triU 
vel  taU  casn  obbgare;  crgo  ss."*  aHund^,  ctr. ; 
eri^o,  etc. 

AccecUt  confessio  ipsius  Sopbistre  Genevensis, 
qiiantumvis  miraculorum  bostis  infensissJmi  : 
Dicu  pcLit-il  fairc  dcs  iniraclcs  j  ccst-a-dirc, 
pcut-il  dcrogcr  auv  lois  quil  a  ctablics?  Cettr. 
qucstion ,  scricuscmciit  traitcc ,  scrait  inipie  ,  si 
ellc  nctait  ahsurdc  :  cc  scrait  fairc  trop  dlion- 
ncur  a  cclui  qui  la  rcsoudrait  nc^ativcnicnt , 
quc  dc  lc  punir  :  il  sujjirait  dc  1'enfcrnicr. 

Obj.  I."  cum  Spinosa  :  Lci^a^s  naturre  sunt 
ipsamct  Dei  decrcta,  et  ab  ipsius  vobuitate  nori 
distinguuntur  :  atqui  voluntati  divince  deroiran 
non  potcst;  en<i'o ,  etc. 

Rcsp.  Ncgo  maj.  Leges  cnim  naturre  positrr 
sunt  a  vobmlate  Dei ;  ergo  ab  ipsa  tantum  dis- 
tini^uuntur,  quantum  effectus  a  causd.  Prreterca 
per  miracubim  non  deroi>-atur  voluntati  divinrn , 
ut  supponit  minor ,  cum  c  contra  miracubun  sit 
eifectus  ij)sius  vobintalis  ,  qua  Deus  pro  taU  casu 
le^bus  natiira;  exceptionem  apponere  decrevit , 
ut  dictum  est. 

Obj.  2.'*  Un  miracle  ,  inquit  Voltarius  ,  cst  la 
violation  dcs  lois  mathcmatiqucs  ,  divincs  ,  ini- 
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muables.  Par  ce  seiil  enonce ,  un  miracle  est 
une  contradiction  dans  les  termes  :  une  loi  ne 
peut  ctre  a  lafois  immuable  et  violee  ;  evs^o ^  etc. 
JResp,  falsam  esse  et  ineptam  miraculi  defini- 
tionem;  qiiis  enim  nesciat  non  legibus  mathema- 
ticis  sed  physicis  orbem  universum  administrari : 
porro  leges  illse  physicae  sunt  quidem  di^ince  ^ 
id  est ,  a  Deo  institutse ,  proindeque  hoc  ipso 
potest  Deus  ,  jure  cuihbet  Legislatori  proprio, 
ipsis  derogare.  Sunt  etiam  immutabiles ,  respectu 
creaturarum  ,  non  respectu  creatoris,  a  quo  om- 
nia  pendent.  Demum  sunt  ceternce;  eo  sensu  quod 
earum  institutionem  Deus  ab  aeterno  hberrime 
posuitj  et  simul  illarum  derogationem  decreYit. 

S  ni. 

De  possibilitate  Certitudinis  Miraculu 
Contendunt  Deistce  quidam  cum  Cive  Gene- 
vensi,  eam  esse  naturam  miraculorum,  ut  de 
illorum  existentia  certitudo  neutiquam  haberi 
possit.  Priasquam  hic  error  refellaturj  quasdam 
sunt  observanda. 

Observ.  i.°  hic  a  nobis  supponi  quod  a  Philo- 
sophis  exponi  solet ,  relationem  sensuum  et  testi- 
monium  hominum  ,  si  debitis  conditionibus  ves- 
tiantur  ,  omnimodam  parere  certitudinem. 

Ohsei^.  9.."  miraculum  duphci  sub  respectu 
considerari  posse,  \e\  in  se,  seu  quoad  substan- 
tiam  physicam  ,  vel  respectu  causae  efficientis  , 
seu  quoad  modum  quo  efFectum  est.  Porro  evi- 
dens  est  quaestionem  non  esse  de  miraculo  sub 
posteriori  respectu  spectato  ]  cum  enim  modus 
ille  sit  invisibihs,  de  eo  judicare  sensus  non 
possunt,  et  haberi  nequit  testimonium.  His  prae- 
missis,  sit 
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PROPOSITIO. 

Non  miniis  constarc potcst  dc  mirarulis  ,  quam 
dc  aliis  faclis  mcrc  iiaLuralibus. 

Prob,  i.°  Auctoritatc.  Nullus  fuit  populus 
qui,  in  gratiam.  su?c  Religionis ,  ficta  aut  vera 
miracula  editafuisse  c\  solo  hominum  tcstimonio 
non  cretlidcrit"  eri^o  humano  gcneri  pcrsuasum 
est ,  \ia  tcstimonii  certitudinem  miraculorum 
non  secus  ac  factorum  naturalium  habcri  posse. 

Prob.  !>.. "  Batioiic.  Etcnim  ad  hoc  sullicit  ut 
testes  miraculorum  non  fuerint  dccepti  ,  nec 
deceptorcs  :  atqui  utrumque  constare  potcst. 
I.  Quidcm  constare  potest  testes  miraculorum 
non  fuisse  deceptos  :  tcsLcs  cnim  miracuU  dc  illo 
tam  certi  esse  possunt,  ex  rclatione  sensuum , 
quim  si  ageretur  de  facto  mere  naturaH  :  nam- 
que  miracuhim  trihus  constituiLur ,  duohus  scih- 
cet  factis  naturalihus ,  et  conchisione  cx  liis  cvi- 
denter  deducta.  Sit  in  exemphim  mortui  resur- 
rectio  :  miracuhim  istud  in  duohus  consistit  fac- 
tis  naturahhus,  ncmpc  mortc  pra^terita  hominis , 
et  cjusdcm  \iLa  pra^senti,  ex  quihus  evidcnter 
infertur  ilhim  ad  vitam  revocatum  fuisse.  Porro 
utrumque  factum,  mors  prcDtcrita,  et  vita  prae- 
sens  ejusdem  hominis  ,  rehTtionc  scnsuum  cons- 
tarc  potest :  mors  pra^tcrita ,  cx  statu  cadaveris, 
V.  g.,  quod  a  phirihus  diehus  jam  fetebat;  vita 
pra^sens,  si  dcfunctus,  surncns  c  lumulo,  amicos 
alloquitur,  domuui  rcvertitur ,  cihuni  sumit,  et 
sohta  i^erit  negotia;  en:;o  i.,  etc.  2.  Pariter  cons- 
tare  potest  tcstcs  miracuh  non  fuisse  deccptorcs  , 
cum  scihcet  illorum  tcstiuionium  ejusmodi  est, 
quod  omnimodam  lidcm  faciat ,  v.  £^. ,  si  miracu- 
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lum  sit  publicum ,  et  illius  testes  plurimi  ftie- 
rint;  sijabsque  uilo  motivo  commQcli  temporalis, 
imo  contra  proprium  commodum ,  constanter  et 
uniformiter  miraculum  referant;  sifacile  a  coeeta- 
neismendacii  redarguipotuissent,etc.;  ergo  2.,etc. 

Obj,  I .°  cum  auctore  Cogitationum  philoso- 
phicarum  :  Miraculum ,  v.  ^. ,  mortui  resurrectio 
repugnat  experientiae  ordinis  physici,  juxta  quam 
mortui  non  resurgunt  j  ergo  piiysice  est  impossi- 
biHs  :  atqui  quod  phjsice  est  impossibile ,  nullo 
testimonio  probari  potest ;  ergo  ,  etc. 

Resp,  Dist.  ant.  prioris  argumenti.  Miracu- 
lum  repugnat  experientiae  ordinis  physici,  si 
ab  auctore  hujus  ordinis  ipsi  non  derogetur , 
conc. ;  si  derogetur ,  nego.  Yerum  est  quidem 
miraculum  esperientiae  ordinis  ph^sici  repug- 
nare ,  eo  sensu  quod  nulla  sit  in  natura  corporea 
vis  sufficiens  ad  miracukim  producendum  :  ilhid 
hbenter  fatemur  j  cum  miraculum ,  ex  defini- 
tione ,  constanti  ordini  naturae  corporere  sit  de- 
rooratio  \  unde  ,  quandiu  non  fit  derooatio  hcec  , 
physice  certi  sumus  abesse  miracukmi.  Sed,  ex 
jam  probatis,  auctor  ordinis  physici  potest,  si 
veht,  akcjuando  huic  ordini  derogare  ;  igitur  eo 
qucestio  reducitur,  an  revera  contigerit  tahs  de- 
rogatio  :  porro  de  facto  hujusmodi,  sicut  de  facto 
mere  naturak  ,  haberi  potest  testimonium  seu 
certitudo  moralis,  ut  probavimus.  Uno  verbo,  ex 
certitudine  phvsica  novimus  non  adesse  miracu- 
lum ,  V.  g.,  mortuum  non  resurrecturum,  si  Deus 
illum  a  mortuis  non  revocaverit ;  ex  certitudine 
vero  morak  cognoscimus  mortuum  ad  vitam  re- 
vocatum  fuisse  :  jam  vero  inter  utrumque  ne 
umbram  quidem  repugnantise  ostendere  possunt 
Deistaj ;  ergo ,  etc. 
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Inst.  I .°  cum  eodem  :  Tout  Paris  massure- 
rait  quun  mort  vicnt  dc  rcssuscitcr  a  Passy,  je 
ncn  croirais  ricn,  Ouun  historicn  nous  cn  irn- 
posc ,  ou  quc  tout  un  pcuplc  sc  trottipc ,  cc  nc 
•sont  poitit  dcs  prodigcs  ;  ergo,  etc. 

Rcsp.  I ."  Illucl  argumentum  merum  Gsse  so- 
j)liisma ;  in  acquivoco  enim  ludit  auctor  :  oene- 
laliter  quidem  et  absolute  possibile  et  bistoricum 
deoipere,  et  bomines  falso  rumore  decipi  :  dc 
boc  non  agitur;  scd  qua?stio  est  utrum  fides  sit 
adbibenda  facto  miraculoso,  cujus  lestes  dotibus 
requisitis  vestiuntur ,  sciHcet  qui  nec  deccpti 
sunt,  nec  dcceptores  :  porro  tales  cssg  posse  tes- 
tes  (pii  miracubim  rcferunt,  jam  probatum  est. 

Rcsp,  2."Falsum  estcpiod  addit  auctor ,  nempc 
miraculum  non  csse  quud  dccipiatur  popul us 
totus  circa  mortui  resurrectioncm  ;  bxc  enini 
hypotbesis  tam  i^rande  esset  miraculum  ,  quain 
ipsa  mortui  resurrectio.  Vel  enim  supponitur  po- 
pulum  totum  circa  mortui  resurrectionem  decipi 
posse  j  vel  decipere  velle  :  atqui  in  utroque  casu 
magnumforet  miraculum  :  in  priori  quidem,  cuiu 
lci^cs  oinnes  pbjsicas  interverti  necessc  sit,  ut 
populus  totus  circa  factum  quod  videt,  audit  et 
palpat ,  decipiatur.  In  posteriori  etiam  :  nam 
conspiratio  ad  decipiendum  facta  i  numeros;i 
i^ento,  quorum  plurcs  ,  sibi  invicem  ii:inoti ,  pr.v 
judiciis  ,  studiis,  cupiditatibus  commodisquesunt 
diversi ,  tam  legibus  ordinis  moralis  adversatur, 
qu.^m  mortui  resurrectio  lcgibus  ordinis  pbysici; 
ergo  in  facta  bypotbesi  tot  forent  miracula  ,  (piot 
essent  niiraculi  testes  decepti  vcl  deceptores  , 
Iit  voiia  coititticnt ,  inquit  illust.  Episcopus  Hcr- 
mo}>ol. ,  pour  vouloir  rcjctcr  lc  itiiratlc  unique 
dc  la  rcsurrcction  (suppost!'  qu"il  y  ait  Irois  cents 
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temoins),  on  est  force  d'admettre  trois  cents 
miracles,  tout autant  que  de  temoins :  cest-a-dire 
que ,  pour  ne  pas  ctre  croyant,  on  tombe  dans 
le  dernier  exces  de  credulite, 

Inst.  2.°  Testatur  experientia  difficilins  esse 
fldem  adhibere  miraculis ,  quam  factis  naturali- 
bus;  ergo,  etc. 

Besp.  i\  ego  ajit.  Fatemur  quidem  homines , 
uhi  agitur  de  credendis  miracuKs,  magis  rigorose 
exigere  motiva  certitudinis ,  idque  meritOj  tum 
quia  miraculum  ordinarie  majoris  est  momenti , 
prsesertim  in  suis  consecutionibus ,  quam  factum 
mere  naturale  ,  tum  quia  communius  erratur 
circa  res  quae  extra  ordinem  consuetum  naturse 
positffi  sunt :  sed ,  ubi  adsunt  certa  credibiUtatis 
motiva ,  scilicet  ubi  certum  est  testes  nec  decep- 
tos  nec  deceptores  fuisse,  difficihus  non  credun- 
tur  miracula  ,  quam  naturaha  facta.  Yerbo  dicam, 
mera  probabihtas  sufficit  ad  credendum  factum 
naturale,  dum ,  ad  credendum  miracuhs,  requi- 
ritur  omnimoda  certitudo. 

'  Inst.  ?>.""  Omni  setate,  et  apud  omnes  populos, 
semper  exstiterunt  qui  pcpulum  falsis  miracuhs 
deciperent"  ergo  admodiim  prudens  est  pro  om- 
nibus  quce  referuntur  miracuhs  suspendere  as- 
sensum. 

Besp.  ISego  conscquent.  Si ,  ex  eo  quod  falsa 
referuntur  miracula,  vera  non  sunt  admittenda , 
pari  jure  inferendum  est  fidem  adhibendam  non 
esse  factis  historicis ,  etiam  certissimis ,  ex  eo 
quod  qusedam  sint  falsa ;  pariter  monetam  nuUam 
ut  sinceram  habendam  esse  j  quia  adulterina  cir- 
cumfertur  :  porro  quis  hsec  nisi  insanus  admise- 
rit?  Ttaque  id  unum  ex  illa  fraudis  et  fanatismi 
suspicione  concludendum  est ,  nempe  miracula 
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qupc  in  gratiara  alicujus  Religionis  proferuntur, 
exploranda  esse  juxta  legitimas  ciitices  regulas , 
quas  si  patiantur  ,  admittenda,  sin  minus  repu- 
dianda. 

Obj,  2."  Ut  certi  esse  possemus  de  exislentii 
miraculi ,  necesse  forct  ut  omnes  naturae  leges 
cognoscercmus ;  forsan  enim  effectus  qui  ut  mi- 
raculosus  crcditur,  est  eflectus  mere  naturalis 
legum  nobis  incognitarum. 

JResp.  Nego  ant,  Ut  eniin  certo  sciamus  ali- 
quam  lep^^cm  civilem  yiolatam  fuisse ,  sufTicit  ut 
ca  lexccrtonobis  sit  cognita,  licct  omniumlegum 
collectionem  ignoremus  ;  ita  et  a  pari ,  ut  certi 
simus  adcsse  miracubim  ,  satis  cst  ut  apprim^ 
cognoscamus  lcgem  aliqnnm  naturalem  ,  cui  evi- 
denter  derogatum  fuerit.  Ratio  est,  quod  systema 
seu  coinplexio  legum  naturalium  quibus  univer- 
susorbis  regitur ,  sibi  perfectc  constat;  ac  proind^ 
quod  uni  lcgi  rrpuonat ,  non  potest  esse  elfectus 
alterius  lcgis  nobis  incognita?. 

Ga^terum ,  quia  eamdem  difllcultatem  urgent 
adversarii  ,  brrc  annotanda  sunt,  vehiti  totidem 
solutionum  pnncipia ,  quiljus  onuics  prsescindun- 
tur  objectioncs. 

I  ."*  jMiracubim  duplici  sub  rcspcctii  conside- 
rari  potcst,  vel  in  ordine  pbysico,  quatcnus  est 
dcrogatio  lcgibus  natura?,  vcl  in  ordinc  morab  , 
in  quantuin  est  elfectus  insobtus  spcctatores  yi^ 
vidc  commovcns,  et  adjunctam  babcns  propen- 
sioncm  ad  adbpnrenduiu  doctrina?  quam  conCr- 
mat :  porro,  ctsi  fatercmur  aliquando  dillicile  csse 
miracubim  ,  sub  priori  respectu  spcctatum  ,  ab 
cflcctu  natnraU  scccrncre  ,  non  itom  sub  poste- 
liori  \  non  enim  pcrmitlct  divina  vcracilas  et 
providentia  ,  ut  circumstanticc  occurrant  in  qui- 
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bus  liomines  ad  efFectiiin  mere  naturalem  eam 
propensionem  experiantiir;  tunc  enimDeus  per- 
mitteret  ab  impostore  simulari  sigillum  suce  vo- 
luntatis,  quod  omnes,  exceptis  Deistis,  in  mira- 
cailo  ao-noscunt. 

2.°  Etsi  miraculum  foret  eflfectus  naturalis  le- 
gum  plane  homini  incognitarum,  cum  miraculi 
certitudinem  hic  non  consideremus ,  nisi  in  or- 
dine  ad  probandam  revelationem,  id  est ,  nisi 
quatenus  efficitur  in  gratiam  alicujus  doctrinse  , 
qu?e  ut  divina  proponitur  ,  et  cujus  cum  prccdi- 
catione  concurrit  miraculum ,  evidens  est  quod 
thaumaturgus ,  qui  in  illis  circumstantiis  efFectum 
homini  plane  incog-nitum  certo  et  prsecise  pree- 
nuntiaret,  scientia  divinitus  concessa  dirigeretur: 
proindeque  loco  miraculi  quod  rejicitur  ,  aUud 
srubstituitur  miraculum ,  nempe  scientia  miracu- 
losa  effectQS  incogniti ,  qui  certo  prienuntiatur. 

3.°  Cum  eadem  causa  physica  in  iisdem  cir- 
cumstantiis  physicis  eosdem  semper  pariat  efiec- 
tus,  si  causa  ,  licet  nullus  sit  obex,  non  producat 
effectum  necessarium  ,  vel  ei  dissimilem  pariat 
quem  necessario  parere  deberet ,  v.  g. ,  si  lapis 
sursiim  projectus  non  decidat,  si  ignis  refrigeret, 
tum  signum  est  adesse  miraculum  :  idem  dicen- 
dum,  si  effectus  prodeat  subito,  sola  voluntate  , 
sine  praeparatione  et  ad  vocem  thaumaturgi , 
praesertim  si  plures ,  et  in  variis  circumstantiis  , 
occasione  data  ,  effectus  hujusmodi  producantur. 

S  IV. 

Be  Vi  probante  Miraculorum. 

Certum  est  i .°  miracula  per  se  habere  ahquam 
vim  probantem,  eo  sensu  quod  auctoris  miraculi 
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potentiara  statim  demonstrent ;  atque  hoc  sensu 
ipsimet  Deistae  vim  probantem  inesse  miraculis 
confilentur. 

Certunj  est  2."  miracula  per  seipsa  nec  divini- 
tatemnec  veritatem  doctrinie  probare;  nullus  cst 
enim  eflectus  sensibilis  qui  per  se  et  ex  natur^ 
su^  babeat  connexionem  cum  veritate  abcujus 
doctriniR  :  atqui  tamen  illud  requirerctur,  utmi- 
racnla  dici  possent  per  scipsa  veritatem  et  divi- 
nitatem  alicujus  doctrince  comprobare. 

Itaque  qucestio  est  an  miraculum  habeat  vim 
probandi  doctrinam,  cum,  sive  ratione  circums- 
tantiarum,  sive  mtione  testimonii  hominis  mira- 
culum  annuntiantis  ,  ccnsetur  fieri  in  confirma- 
tionem  doctrina:. 

PROPOSITIO. 

Miracula  probant  vcritatem  et  divinitatem 
doctrince  in  cujus  gratiam  cJJiciuJitur, 

Prob.  i.°  Auctoritate.  Namque  omnibus  po- 
pulis  ciijuscunque  cctatis,  quantumvis  moribus  et 
Relii^ionc  discordes  fiierintj  semper  persuasum 
est  summam  inesse  miraculis  vim  probandi  doc- 
trinam  cui  conjuncta  sunt ;  quapropter  omnes 
diversarum  Relii^ionum  auctores  et  sectatores  in 
e^rum  conllrmationem  miracula  proferunt ,  quae 
verc  facta  sunt ,  aut  saltem  facta  gssq  dicuntur  : 
alqui  suj)poni  nequit  falsam  esse  hanc  generis 
humani  persuasionem  j  ergo  vim  probantcm  mi- 
raculorum  demonstrat,  sive  illa  oriatur  k  naturali 
quodam  sensu  ,  quo  ad  assentiendum  miraculis 
indeliberate  incbnamur,  sive  eam  pcpererit  ratio- 
("inium  facile  oiunibus  obvium ,  quo  statim  j>€r- 
suademur  nos  miracuUs  in  errorem  induci  11  un 
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posse  ,  quin  error  in  ipsum  Deum  sit  refunden- 
dus.  Hcec  autem  hominum  naturalis  propensio 
vel  persuasio  tanta  est,  ut  ipse  Spinosa,  miracu- 
lorum  hostis  infensissimus,  teste  Baylio,  in  suo 
Dictionario,  sDepius  amicis  diceret,  se  absque  du- 
hio  fidem  Christi  amplexurum ,  si  veritatem  re- 
surrectionis  Lazari  ut  certam  etindubitatam  cre- 
dere  posset. 

Prob.  2,''  Ratione,  Ilkid  habet  vim  probandi 
veritatem  doctrina3  alicujus,  quod  haberi  debet 
velut  testimoniumDei  ipsius :  atqiii  miracuhimedi- 
tum  in  confirmationem  aUcujus  doctrinae ,  spectari 
debetvehiti  Dei  ipsius  testimonium  •  qui  enim  in 
confirmationem  suds  doctrinse  poUicetur  miracu- 
lum,  V.  g.  5  mortuum  e  tumulo  statim  proditu- 
rum  j  hic  non  semetipsum  obh£>'at ,  cum  non  sit 
vitae  et  necis  arbiter ,  sed  Dei  ipsius ,  cujus  est 
legatus  5  fidem  obstringit ,  quem  doctrinss  sua; 
testem  et  sponsorem  invocat;  ergo  ,  si  mortuus 
resurgat,  hoc  ipso  censetur  Deus  fidem  nomine 
suo  datam  hberare ,  ratamque  ac  probatam  doc- 
trinam  habere ,  in  cujus  gratiam  miracuhnn  pa- 
travit^  ergo  ,  etc.  Quand  on  voit ,  inquit  emi- 
nentiss.  Cardin.  de  La  Luzcrne  ,  quand  on  voit 
un  envoye  se  presenter  de  lapart  de  son  Prince 
ai^ec  des  lettres  de  creance  authentiques ,  on 
a^oit  d'abord  quil  est ,  en  effct ,  Venvoyc  de  ce 
Prince...  Le  miracle  est  la  lettre  de  creance  de 
Dieu ,  et  certainement  la  lettre  de  crcance  la 
plus  authentique  qui  puisse  existcr,  Dissertation 
sur  la  Rehgion  ,  n.  i'3.  Si  ergo  in  errorem  in- 
duceremur  ,  fidem  adiiibendo  doctrinse  mira- 
cuhs  confirmat?e,  Deo  dicere  merito  possemus 
cum  Ricbardo  a  S.  Yictore  :  Domine ,  si  error 
esty  a  te  decepti  sumusj  quoniam  iis  si^nis  prct- 


DE    RELIGIONE.  4^9 

dita  est  Religio ,  quce  noniiisi  a  te  esse  potue- 
runt. 

Et  ccrte  Deo  clenegari  neqiiit  medium  solemne , 
si  velit,  rcvelationem  promulirancli  :  porro,  si 
miraculum  non  babcat  vim  probandi  doctrinam 
in  cujus  i^ratiam  cfTicitur,  jam  nullum  Deo  su- 
perest  mcdium  suam  revelationem  solemniter 
promulgandi,  cum  nullum  aliud  sit  medium  mi- 
raculo  splendidius ,  et  ad  persuadendum  magis 
efficax;  er£^o,  etc. 

Obj,  I.''  Ideo  miracula  probant  divinitatem 
doctrinjB  in  cujus  gratiam  fiunt,  cpiia  adjunctam 
babent  propensioncm  naturalem,  qua  jucUcamus 
ipsa  esse  tcstitnonium  Dei  summe  veracis  :  alcpii 
hacc  ratio  nulla  est;  ergo,  etc. 

Besp.  Nego  min.  Nam  repui^nat  Deum  homini 
indidisse  propensionem  qua3  ad  Talsum  incbnet , 
absque  ullo  erroreni  deteG,cncli  medio  :  atqui  res 
ita  essct,  si,  non  obstante  naturaU  propensione  , 
miracula  non  probarent  divinitatem  doctrinae  in 
cujus  gratiam  patrantur.  i.°Deusnobis  indidisset 
propcnsioncm  naturalcm,  cum  ea  quam  adjunc- 
tam  babent  miracula  in  nobis  sine  nobis  existat. 
2.°  Illa  propensio  incUnaret  ad  falsum  ,  id  est  jad 
credendum  Deum  loqui  pcr  miracula,  bcct  non 
vere  locpieretur.  3.°  NuUum  esset  medium  dcte- 
gendi  erroris;  supponimus  enim  nibil  esse  inmi- 
raculo,  nec  in  ilbus  circumstantiis,  quod  de  fal- 
sitatc  miracub  nos  admoneat,  vel  dubium  inji- 
ciat;  ergo,  etc. 

Inst.  i.°  Responsio  allata  non  valct;  bnnc  cnim 
non  valet  rcsponsio,  cpire  falsa  snpponit,  aut  sal- 
tem  non  probat  :  atqui  tabs  cst  mox  data  rcspon- 
sio.  I.  Supponit  miracuUs  adjunctam  csse  pro- 
pensionem  naturalemj  qua   credimus  Dcum  per 
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illa  loqui;  2.  propensionem  illam  esse  k  Deo5 
3.  in  hypothesi  propensionis  a  Deo  ortaej  nullum 
suppetere  medium  erroris  devitandi;  4*  propen- 
sionem  a  Deo  ortam  ad  falsum  incHnare  non 
posse  :  atqui  hasc  quatuor  falsa  sunt,  aut  saltem 
non  prohata;  ergo,  etc. 

jResp.  Nego  min.  quoad omnes partes,  i.°]Mi- 
racuhs  in  confirmationem  doctrinae  factis  ad- 
juncta  e,st  propensio  naturahs ,  qua  judicamus 
Deum  per  illa  loqui  :  illud  constat  tum  ex  con- 
sensu  omnium  populorum,  ut  jam  dictum  est 
in  prohationibus ,  tum  ex  eventu;  quomodo  enim 
Keligio  omnibus  cupiditatibus  et  prcejudiciis  ad- 
versa  orbi  terrarum  suaderi  potuisset ,  nisi  miracu- 
hs,  quibus  confirmabatur,  adjuncta  fuisset  ejus- 
modi  naturalis  propensio.  2.°  Illa  propensio  non- 
uisi  a  Deo  orta  est.  \el  enim  a  Deo  est,  vel  ah 
homine,  vel  a  genio  malo  seu  daemone  :  atqui 
ha?c  duo  posteriora  dici  nequeunt.  Non  ab  ho- 
inine,  cum  in  illo  sine  ipso  existat.  Non  a  das- 
^  mone;  illud  enim  supponere  ridiculum  foret  in 
principiis  Deistarum,  qui  revelationem  rejicimit, 
ex  qua  sola  Angelos  existere  certo  scimus.  Et 
vero  propensio  universahs  et  constans,  quas^  sive 
ratione  sui,sive  ratione  circumstantiarum,  nihil 
mali  involvit,  quo  certo  judicare  possemus  eam 
e&se  a  malo  Principio,  procul  dubio  est  Deo  tri- 
buenda;  ahoqui  Deus  non  posset  homines  ad  ah- 
qua  incitare,  et  ab  ahis  avertere  ope  propensio- 
num ,  quod  absurdum  est ;  semper  enim  suspicari 
possemu£,  propensionem  esse  a  malo  Principio. 
Ahimde  tam  propensio  naturahs,  ad  credendum 
miracuhs  inchnans,  a  Deo  oritur,  quam  altera , 
qua  judicamus  corpora  existere  :  atqui  k  Deo  est 
posteriorj  ut  fatentur  adversarii  j  ergo  et  prior. 
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Postrcmo,  si  propensionaturalis  essel  a  d.Tmone  , 
eam  non  experiremnroccasione  miraciilorum  qua^ 
fiunt  in  i^ratiam  Relii^ionis  cupiditatibus  contra- 
rice,  et  virtuti  promovendcc  aptissima?,  qualis  esk 
Religio  Christiana,  ut  in  posterum  demonstra- 
bitnr.  3.''  In  hypothcsi  propensionis  a  Deo  orta?, 
nulla  potest  esse  ratio  non  obsequendi  tali  pro- 
pensioni,  quia,  ciim  nulla  sit  propensio  qu.e  vim 
illius  propcnsionis  infrino-ere  valeat,  Dcus  in  er- 
rorem  inevitabilem  induccret,  ut  evidens  est. 
4.°  Evidentissimum  est  propensionem  a  Deo  or- 
tam,  et  inclinantemad  credendum  miracubs,  non 
posse  in  errorem  indncere,  quando  nullum  sup- 
petitmcdium  illius  erroris  deteqendi  j  Deusenim 
est  summe  verax. 

Iiist,  1.'^  Si  homini  esset  propensio  naturalis 
ad  crcdendum  rciracuhs,  omnes  miracuhs  cre- 
derent,  sicut  omnes  credunt  corpora  existcre,  ob 
adjunctam  naturalem  propensionem  :  atqui  multi 
sunt  increthili  qui-miracula  derident,  nediiin  ipsls 
fidem  adjun£«ant,  eri^o,  elc. 

jRcsp.  Ncgo  junj,  Propensio  enim  illa  naturalis, 
qua  judicamus  miraculis  fidem  essc  adhibcndam 
sicut  et  propcnsio  naturalis  quam  expcrimur  avl 
oolcndos  parentes,  nccessitans  non  est,  ut  constak 
expericntia;  er£^o  non  mirum,si  omncsnon  crcdant 
miracuhs.Nec  valctparitasinstituta  intcr  propen- 
sioncm  ad  credcndum  miraculis  quibus  con(ir- 
matur  Rclioio  omnibus  cupiditatibus  et  vitiis  ad- 
versa  ,  qualis  est  Christiana  Reliivio,  et  propensio- 
ncm  ad  judicandum  corpora  existcre;  hn^c  enim 
propensio  cupiditalibns  non  advcrsatur  :  hinc  fa- 
cilc  concipitnr  cur  s.Tpiiis  priori  propensioni  ho- 
mines  contradicant,  non  posteriori. 

JnsC.  3."  Saltem  propensio  ad  crcdendum  mi- 
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raculis  non  est  naturalis  :  nam  illa  propensio  non 
est  naturalis,  quse  a  prsejudiciis  oritur  :  atqui  tatis 
est  propensio  qua  lidera  miraculis  adliibemus; 
ergo,  etc. 

Hesp.  Nego  min.  Nam,  si  propensio  inclinans 
ad  credendum  miraculis,  esset  foetus  prsejudicio- 
rumj  jam  prsejudicia  cupiditatibus  adversa  cons- 
tantia  forent  et  universaliaj  cum  propensio  illa 
apud  omnes  populos  deprehendatur ,  ex  probatis  : 
porro  iliud  repui^nat.  Nec  objiciatur  propensio 
ad  credendum  cometis ,  quse  nulla  est ,  aut  saltem 
non  universalis. 

Cnetera  quse  opponuntur  jara  in  prcecedentibus 
p&ragrapbis  proeoccupavimus. 

COnOLLARIUM. 

Ergo  miraculum  prohandi  vim  liabct' scorslni 
a  prophetiis ,  quidquid  in  contrarium  dixeiit 
Abhas  de  Prades,  in  suci  famosCi  Thesi, 
anno  i^5i. 

Nam,  ex  dictis,  miraculum  ia  se,  et  indepen- 
denter  a  prophetia,  Dei  est  testimonium  authen- 
ticum  et  divinitatis  sii^illum.  Et  vero  prophetia 
cst  quoddam  miracuh  genus,  utinfra  exponemus; 
ergo  non  magis  rairacuhim  a  prophetia  pendet 
iit  vim  prohandi  hnheat,  quara  miraculum  unum 
ab  aUo  miraculo.  Revera  quandoque  prophetia 
manifestat  futurura  miracuhim ,  quod  scihcet 
pra^dicitur;  sed  nullam  ipsi  praecise  vini  addit. 

SCHOLIXJM     PRIMUM. 

Etsi  tot  difiicultates  k  Theolosjis  moveantur 
circa  rairacula,  nihil  ideo  detrahitur  efficaciae 
miraculorum  ad  probandam  veritatem  seu  exis- 
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fontiam  rovclalionis  :  liinc  vis  probans  miracu- 
lorum  a  Tlicoloij^orum  opinionibii5  oinnino  csk 
indcpendcns. 

Etcnim  vcl  illaj  TLcoloi^oniin  opinioncs  ver- 
santur  circa  naturam  miraculi,  vel  circa  causam 
miracnlorum  cfTicicntcm,  vcl  tlcmiim  circa  mo- 
dum  (lisccrncndi  miracula  divina  a  diabolicis,  cm 
hypotlicsi  quod  da^mones  quredam  valeant  pa- 
trarc  miracula  :  atqui ,  indopcndentcr  ab  opinio- 
nibiis  tum  circa  miracidi  natiiram,  ctc. ,  miracula 
ipsa  probant  vcritatcm  rcvclationis  in  cujusi^^ra^ 
tiam  cHiciuntur.  Et  i.^  qr.idcm  independcntcr  ab 
opinionibus  circa  miraculi  naturani :  opinio  cnim 
minus  favcns  cflTicacicT  ot  vi  probanti  iniraeulo- 
rum,  cst  opinio  Huttcvilbi,  ju\ta  quam,  ut  dixi- 
mus,  miraculura  est  eflectus  naturaHs  lcirum  in- 
<:0iTnitarum  :  atqui,  in  bac  scntcntia,  snfriciciitcm 
vim  prubandi  scrvat  miracubim,  ut  siipra  prolja- 
tum  cst;  ergo  h  fortiori  in  scntentia  nostra  ,  lom^e 
certc  probabiliori ,  juxta  quam  miracubim  vcVa 
cst  lcoibus  natura?  deroirntio. 

9.."  iNibil  paritcr  dctrabitui'  cflicacia}  miraculo- 
rum  ad  prol)andam  vcritatem  revclationis  ,  c6 
quod  disputctur  inter  Thcoloiros  circa  caufram 
cnicicntcui  miraculorum,  nciu[)c  utrum  i^cnium 
mabiiu  scu  diabobis  miracula  patrarc  pos^it 
nccne.  Namque  vel  drcmones  edere  possunt  mi- 
racula,  vcl  non  :  si  postcrius,  nnlla  est  (bllicultas; 
tnnc  cnim  a  solo  Dco  vcl  ab  AniT(!lo  bono,  tan- 
quaru  Dei  ministro,  erit  luiraculum  :  si  prius, 
nibdominus  sua  incst  miraculis  eflicacia.  Ete- 
nini  I.,  cum  nonnisi  ad  Dci  nutum  vcl  pcrinis- 
sioncm  suam  potcstalcm  cxcrccrc  possint  damio- 
nes  (  a  Dco  cnim  ut  crcatuni^  uiunino  pcndcnt), 
ct  aliundi;  insit  Iiomini  naturalis  propcnsio  ad 
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credendam  doctrinam  miraculis  confirmatam, 
Deus  certe,  pro  sua  summa  bonitate  et  veraci- 
tate,  media  suppeditabit,  qualiacunque  sint,  ad 
errorem  praecavendum;  repugnat  enim  tum  bo- 
nitati  divin.ie  quod  in  errorem  inevitabilem ,  in 
Rebffionis  negotio,  bomines  conjici  sinaf,  tum 
ipsius  veracitati,  quod  cooperetur  mendacio,  ad 
ipsos  in  re  tanti  momenti  decipiendos  :  atqui  res 
ita  esset,  si  prassto  non  forent  media  ab  errore 
emergendi,  ut  evidens  est.  2.  Ex  sola  revelatione 
existentiam  et  potentiam  Angelorum  generatim 
novimus,  bcet  quousque  prsecise  se  extendant 
Tllorum  vires  ion  cognoscamus;  ergo  ex  sola  re- 
velatione  argumentari  possunt  Deistse  ad  infrin- 
gendam  vim  probantem  miraculorum  :  porro  ex 
revelatione  quidem  novimusposse  da^mones  quse- 
dam  portenta  et  prodigia  operari ,  sive  illa  sint 
vera  miracula,  sive  non;  sed  eadem  revelatio 
nos  edocet  Deum  semper  media  prcebuisse ,  atque 
etiam  in  posterum  eadem  vel  aUa  pra?biturum  , 
quorum  ope  deceptio  facile  vitari  possit.  Sic  , 
posito  quod  vera  fuerint  miracula  qu.ne  a  Magis 
iEgyptiis  coram  Pbaraone  peracta  sunt,  ipsi  ta- 
men  digitum  Dei  in  miracubs  Moysis  conSteri 
coacti  fuere.  Sic,  Christo  docente,  praemoniti 
sumus  contra  eflicaciam  prodigiorum  Anticbristi , 
ne  ipsius  doctrina  decipiamur.  Jam  vero,  quam- 
vis  assignare  non  possemus  quainam  sint  pr^ecise 
media,  quibus  procul  dubio  providebit  Deus  ,  nc 
homincs  in  errorem  miracuUs  inducantur ,  du- 
bitare  non  sineret  Dei  bonitas  et  veracitas  quin 
ipse  sufficientia  media  semper  subministret,  ne 
miracubs  quibus  utitur  ad  veritatem  comproban- 
dam ,  iisdem  ad  errorem  propinandum  inevitabi- 
liter  impellamur. 
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3."  Ncc  etiam  Thcologorum  disceptationes 
circa  iiotas  veri  aut  falsi  miraculi  ,  cj^uidquam 
deroi^ant  miraculorum  auctoritati.  Etenim  i.  cer- 
tum  cst,  et  fatentur  omnes ,  Deum  inter  se  et 
diabolum  orbis  imperium  non  partitum  fuisse  , 
sibifjue  proind^  reservasse  mcdia  quibus  ,  cum 
volucrit,  suam  voluntatcm  possit  honiinibus  mn- 
nifestarej  eri^o,  si  in  £Tratiani  ahcujus  revelationis 
patrentur  miracula  ferc  innumera ,  pro  circunis- 
tantiis  varia  ,  semper  occasione  data,  opportnne 
et  statim  cdita  ,  hoc  ipso  indubitatum  crit  mira- 
cula  hujusniodi  nonnisi  a  Dco  prodiissc  ;  cpiitl 
enim  sibi  Deus  reservdsset,  si  hsec  patrare  possel 
diabokis?  2.  Constat  paritcr  dial)oUnn  sibi  non 
adversnri  ,  ncc  cpiidcjuam  contra  naturani  agere 
suam  ;  ergo  ,  si  miracula  Cant  in  favorem  reve- 
Intionis  qua^  adco  sit  npta  ad  gloriam  Dci  promo- 
vendnm  ,  nd  procurandnm  hominis  fchcitatcni  , 
ad  destrucnchnn  d.Tuionis  imperium ,  conchulcre 
pronum  cst  ca  soh  Dco  essc  tribucnda.  '6.  E:idem 
ccrtituthne  ,  ex  sumind  Dci  veracitate  ct  provi- 
dcntid  inferenchuu  cst  ca  miracula  esse  chvina  , 
qurc  ut  taha  pra^chcta  fucrunt  a  Pro[)hctis  ,  cpios 
certo  scimus  i  Deo  esse  inspiratos  ;  tunc  cnim 
crror  forct  incvitabihs  ,  ciim  ab  co  cuicr£iendi 
nuHuni  forctmcdium.  Ex  ilhs  autcm  tribus  notis, 
ab  omnibus  admissis  ,  una  tantum  suHicit  ut  sua 
vindicctur  miracuhs  efficacia  ;  er^o  a  fortiori ,  si 
collectivci  sumantur  :  jam  vcro  nuHum  cst  mira- 
cuhim  in  i^ratiaiu  Judaicai  vel  Christianie  rcve- 
lationis  ,  cui  non  conipetat  ^altem  ahqua  ex  iis 
notis ,  ut  in  decursu  ostcndemus  ;  imo  multa 
sunt ,  ct  quidem  sph^ndidiora  ,  cpiibus  illrr  nok?e 
simul  sumpta^  convcniunt.  Eri;o  cx  miracuhs  , 
scmcl   probati    illorum  certitudine  ,  eflicaciter 
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probatur  veritas  seu  existentia  revelaVionis  ; 
quod  sufficit  ad  scopum  quem.  in  hoc  tractatu 
intendimus. 

SCHOLIUM      II. 

Nullam  vim  proLandi  habent  miracula  quse 
apud  Paoanos  patrata  referuntur  :  hinc  opponi 
non  possunt  miraculis  quoe  vera  Religio  sibi  me- 
rito  vindicat. 

Elenim  i.°  certum  est ,  et  ratio  demonstrat  , 
a  Deo  prodire  non  posse  miraculum  inutile  et  ri- 
diculum  ;  Deus  enim  le^ibus  naturce  non  deroi^at 
ut  meras  agat  nuoas  :  unde  statim  rejicienda 
sunt  plura  apud  auctores  Paganos  relata  prodi- 
gia.  2.°  Nec  Deo  adjudicari  possunt  prodigia 
quorum  effectores  mentis  alienatione  laborant , 
quales  erant  Aruspices  etSybillae  apud  autiquos  j 
homines  enim,  ait  Apuieius,  Philosophus  ethni- 
cus  j  Deorum  prcescntid  solent  Jieri  meliores  , 
non  amentes  effici.  3.°  Pariter  Deo  adscribi  ne- 
queunt  miracula  quse  per  aha  numero  majora 
vel  splendidiora  evidenter  impugnantur  ;  pro^ 
fecto  enim  Deus  non  permittet  se  a  dcemone  su- 
perari.  Hujusmodi  autem  sunt  prodigia  quse 
effecerunt  Magi  ^Egyptii  coram  Pharaone.  Prse- 
terea  nulla  patrata  sunt  miracula  in  paganismi 
confirmationem ,  aut  si  qua  fuerunt  edita ,  nuUius 
sunt  roboris,  ut  pote  faventia  doctriuGe  quse  , 
fatentibus  Deistis  ,  erat  evidenter  absurda.  His 
adde  quod  fere  omnia  Paganorum  miracula  quse 
forte  possent  opponi ,  vel  fuere  mera  praestigia  , 
vel  fidem  non  habent  liistoricorum  ,  qui  ea  du- 
bitanter  his  verbis  referunt ,  Memorant  ,  Fo 
runt  y  Fama  est :  ita  Livius  ,  Quintus  Curtius  , 
Valerius  Maximus ,  etc.  j  vel  effectus  sunt  mer^ 

naturales , 


DE    RELIGlONE.  4^7 

naturales ,  qulbus  imperitum  vuli^us  ,  ob  iqno- 
ratam  causam,  admiratione  comniovebatur. 

Pauca  tamen  hic  speciatini  adderc  juvat  de 
Scrapidis  ,  jT^sculapii ,  Vespasiani  et  ApolloniL 
Tyanensis  prcetensis  miraculis. 

1."  De  Serapidis  et  ^Esculapii  miraculis  ,  cer- 
lum  est  in  his  multa  fraude  et  dolo  gesta  fuisse  ; 
Ci^eni  ncmpc  mercede  conducti  ,  se  a^i^rotari 
primum  simulantes ,  sanatos  esse  deindc  lini^e- 
bant,  ut  constat  ex  plurimis  auctorum  testimo- 
niis.  Pra^terea  exponit  Tertullianus  cpio  pacto 
da^mones  sanare  videantur  :  Ladunt ,  inijiiit  , 
(lchinc  rcmedia  prajcipiunt ;  et ,  postquam  clcsi- 
jiunt.  Lvclcrc,  curdssc  crcduntur. 

2."  Qnod  attinet  ad  miracula  Vespasiani  ,  r. 
Suetonius  et  Tacitus  ,  qui  ea  rcfcrunt ,  tcstes 
oculati  non  fuerunt;  ct  ipsc  Tacitus  latctiir  inor- 
bos  i  Vespasiano  curatos  ,  juxta  respjnsionem 
niedicorum  qui  bac  de  rc  consulti  sunt,  rcme- 
diis  curari  potuisse.  2.  Cum  bu^c  lacta  evcnisse 
narrantur,  nondum  Vespasiani  electio  fuerat  ab 
(jmnibus  approbata  j  verisimilc  cst  iijitur  a^i^njs 
fjctos  liii[)eratori  fuissc  oblatos  ab  aubcis  (intcr 
quos  crat  Josepbus  ,  qui  Vespasianum  ]Mcsiiani 
cssc  pr;L'dicabat ) ,  iit  ex.  uiiracubs  comprubaii 
videretur  ilbus  clcctio.  3.  Adeo  verum  est  Ves- 
pasianuui  doninu  miraculorum  sibi  non  airu- 
^asse ,  ut  j  tcstc  Tacito  ,  [)r()j)ositioncin  sibi  fac- 
tam  aei»rotos  sanandi  statim  irriserit,  doncc  lan- 
dcm  ,  adulanliuiu  votis  obsc^puuis  ,  ri  ni  tcnta- 
w.vil  ,  cujus  ulibtatcm  C(»jpit  priL^scntirc.  \  idc 
/loukc  ,  iu  appendice  contra  Pairanos  ,  loni.  r*  , 

i,"  Tandem  in  Apollonii  Tyana^i  miracubs 
uudiquc  sc  prodit  falsitasj  etcnim  Pliilostratus  , 

XOM.  U  V 
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qui  solus  Lasc  procligia  narrat  ,  suam  liistoriam 
non  scripsit  nisi  centum  et  viginti  annis  et  am- 
plius  post  eventum.  Testatur  quidem  se  hrec 
scribere  ex  libris  memoriabbus  Damisii  ,  fidelis 
Apollonii  discipuli  ;  sed  illi  memoriales  libri 
per  centum  et  amplius  annos  a  nemine  cogniti 
sunt ;  igitur  an  verax  fuerit  Damisius  ille  ,  vel 
Philostratus  qui  illius  testimonium  retulit ,  nulla 
probatione  constat;  imo  in  pluribus  sibi  aperte 
contradicit  Philostratus.  Quid  pUira  ?  cum  h.TC 
pr?etensa  miracula  ab  omnibus  eruditis  inter 
aniles  fabulas  vel  impostoris  fraudes  amandentur. 

AP.TICULUS    II. 
De  Prophetiis. 

Cum  ,  ex  infra  dicendis  ,  prophetia  sit  quod- 

dammiracuh  i^enus,  fere  omnia  quco  de  miracuhs 

statuimus ,  prophetiis   aptari  possunt.   Hic   non- 

nulla  tantumhuic  argumento  magls  specialia  qui- 

,  husdam  quopsitis  expendenda  supersunt. 

Ouceres  itaque  i  .'^  quid  sit  prophetia. 

Rcsp.  Prophetia  recte  definitur,  Prcedictio 
certa  alicujus  eventils  qui  in  causis  naturalibus 
prcevicleri  non  potuit. 

Dicitur  t."^,  prceclictio  ,  id  est ,  rei  antecfuam 
fiat  declaratio  :  et  sic  chffert  prophetia  a  rerum 
vel  pr.Tteritarum  ,  vel  prsesentium  quas  abscon- 
ditss  sunt ,  manifestatione.  2.°  Certa  ,  ut  a  con- 
jecturismereprobabihbusdistinguatur.  3.''  Even- 
tus  cjui  iii  causis  naturalibus  prcevicleri  nonpo- 
tuit  :  sicque  discrepat  prophetia  a  rerum  exsti- 
turarum  notitia  quce  in  perspecta  causarum  se- 
cundarum  connexione  nititur,  cjualessunt  cogni- 
tiones  vel  Astronomorum  de  echpsibus,  velMedi- 
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conjm  de  rei^rotantium  morte  proxima  aiit  sana- 

tione  ,  vcl  Politicorum  de  futuris  quibusdam  im- 

periorum  conversionibus. 

Exbac  dcfinitione  scquitur,  prophetiamquod- 

dam  esse  miraculi  genus  ;  nam  ,  quemadmodum 

per  miraculum  derogatur  lcgibus  quibus  rcirun- 

t!ir  corpora  ,  ita  ct  per  propbctiam  deroi^atur 

legibus  quibiis  rei^nntur  mentcs  creatco.  Scibcet 

inter  islas  leges  hopc  ccrtc  est  admittenda  ,  men- 

tem  crealam  et  finitam  non  posse  veritatem  asse- 

qui ,  sine  accommodato  cognilionis  medio  :  jam 

vero  in  eo  sita  est  prophetia  ,  quod  qua^dam  ve- 

ritas   absque    mcdio   naturaU    coonoscatur  ;  est 

enim  ,  utdiximus  ,  eventus  cujusdam  pra?dictio 

qui  in  causis  naturabbus  prfcvideri  non  potest. 

Qucvrcs  3.«  an  prophetia  sit  possibibs. 

J^csp,  affirmativc,  Etenim  Deus  futura  etiam 

hbera  pra^noscit ,  ut   fatentur  Deistae ,   quos  hic 

impugnamus,  et  in  Tractatu  dc  Dco  demons- 

tratum  est  ;  atqui  certe  potest  Deus  hanc  prje- 

coiTnitionem  homini  impertiri.  Si  enim  non  pos- 

set ,   vel  quia   revelatio  -seu  manifestatio  corum 

qUcT  inteniocntia  humana  assequi  non  valet ,  re- 

puo-narct  in  se ,  vcl  quia  rcpu^naret  ratione  ob- 

jccti  futuri  :  atqui  neutrum  dici  potest.  Non  f .""' 

ut  probavimus  ,  ubi  dc  PossibiUtate  revelationis! 

iNon  2.""^  :  Deus  enim  potuit  homini  facultatem 

impertiri  plurimos  elTectus  pnrnoscendi  in^^ausis 

naturahbus,  propter  neccssariam   quam   habcnt 

cum  sua  causa  conncxionem  ,  ut  constat  de  ech'p- 

sdjus,  aliisquc  ph^cnomcnis  ;  ergo  potcst  eliam 

hommi  notitiam  lar^riri   eventuum  quorumdam 

hiturorum ,  quos  solo  himine  naturaU   dctc«Tere 
iicf|uit.  ^ 

Hinc  patet  quam  absurde  a  VoUario  dictum 
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sit ,  Phllosophie  de  rHistoire ,  cap.  3  :  //  est 
eviclent  quon  ne  peut  prdi^oir  rcwenir ,  parce 
quon  ne  peut  savoir  ce  qui  nest  pas.  Simili 
argumento  probaretur  ab  Astronomis  certo  prae- 
dici  non  posse  eclipses  ,  quae  noncVum  sunt ;  et 
pra^terita  a  nemine  posse  cognosci  :  quce  enim 
pragterita  sunt,  non  magis  actu  existunt,  quam 
qus  futura  sunt. 

Qwjeres  3.°  quisnam  sit  propbetire  auctor. 

Ilesp.  Deus  solus  potest  esse  auctor  prophetiae: 
id  constat  i.''  auctoritate  et  consensu  omnium 
populorum.  2.°  Ratione :  Ille  enim  solus  potest 
esse  auctor  prophetiGe  ,  qiii  certo  ea  prsescire  po- 
test,  quorum  futura  existentia  certam  connexio- 
nem  non  habet  cum  causis  naturahbus  :  atqui 
solus  Deus  ea  certo  prcescire  potest  quorum  ,  etc. 
Si  enim  a  creatura  possent  ea  naturahter  pncYi- 
d.eri ,  vel  in  seipsis  ,  vel  in  intellectu  divino  : 
atqiii  neutrum  dici  potcst.  Non  i.^^"^:  siquidem 
illa  prsevideri  non  possunt  in  seipsis  ,  quatenus 
^existcntibus  ,  cum  nondum  existant  *,  nec  in 
seipsis  5  quatenus /}^?«ri>  ;  ii  enim  qui  censent 
Deum  res  futuras  in  ipsa  earum  futuritione  cog- 
noscere  ,  hanc  ei  scientiam  ideo  tantum  adscri- 
bunt,  quia  iUius  intelligentia  infinita  est  :  porro 
intelh^entia  creaturarunij  qnantacunqne  sit,  est 
finita  \  ergo  i  /^  creatura  non  potest,  etc.  2son  3."''' : 
si  enim  in  intellectu  divino  creaturae  ea  prrevi- 
derent  quorum  existentia  nuliam  certam  habet 
connexionem  cum  causis  naturahbuSj  tunc  Deus 
creaturas  scientise  suse  participes  efliceret ,  et 
proinde  hujiismodi  cognitiones  desinerent  esse 
naturales  ;  eri^o  ,  etc. 

Hinc  coUioes  creaturam  non  posse  naturahter 
preevidere  ^   i.°  divina  consiha  j  ea  scihcet  qua3 


DE    RELIGIONK.  4^^ 

prffiter  naturrc  ordinem  sola  libera  Dci  voluntatc 
contini^iint  :  sic  futuriim  Diluviuni,  Sodomorum 
subversioj  Messiae  adventus,  Christi  resurrcctio , 
Ciiristianno  Rcligionis  propaoatio^  aliaque  innu- 
mera  a  Deo  solo  pnnndici  potuerunt.  2.°  Futura 
Loniinum  ii^notorum  libcrrima  consilia,  et  multo 
magjs   ea  quce   ex   innumerabiliuni    voluntatum 
Lberd   determinationc  ,   carumque    cum  multis 
physicis    causis   conjunctione    pcndent  ,  qualia 
sunt ,  V.  g.  5  fata  irapcriorum  ;  tahs  enim  eflcctus 
nulli   causce   pra;determinatrici  necessario    con- 
ncxusest.  '5/'  Futuras^ post  lonoum  temporis  inter- 
vallum  ,  mundi  in  ordinc  physico  conversiones  ; 
quia  non  semper  existit  medium  coonitionis  hu- 
jusmodi  ;  ph^^sicum  enim  morah  connexum  est, 
et  naturahs  causarum  materiahum  inchnatio  po- 
test  dirigi ,  suspendi ,  vel  immutari  tum  vohmtate 
divina,  tum  etiam  hberis  hominum  actionibus. 
Prffiterea ,  etsi  tale  existeret  medium ,  ei  perci- 
picndo  impar  est  mens  finita  ;  quomodo  enim 
causas  omnes,  sive  numero ,  sive  varietate  infi- 
Ditas,  earum  relationcm  etconcatenationemcom- 
prehcndcre  valcrct?  4.«   Facta  quce  in  se  forte 
possunt  a  verisimihtudine  non  distare  ,  ct  abso- 
lute  lumine  naturah  forsan  praesciri,  sed  quorum 
circumstanticc  arbitrari.-e  ,  multitudine  pene  infi- 
nitae,  adeo  clare  ct  minutatim  pr.xnuntiata}  fucre, 
ut   nulhis  esset  locus  eas  suspicandi,  et  tameii 
accurate  et  adamussim  sunt  impletx  ;  tunc  cnim 
iWiS    circumstantiae    totidcm    facta    constituunt, 
qune ,  si  coUcctivc  spcctcntur  ct  rclativc  ad  eflTcc- 
tum  ad  qnom  simul  ordinantur  ct   concurrijnt, 
naturali  intelhgcntia  et  solertia  prajvideri  certe 
non  potuerunt. 

Quccres  4."   utrum    prophcticc    vim  habcant 
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probandi  doctrinam  in  cujus  gratiam  efTiciuntnr  , 
et  c]ua?nam  ad  hoc  requirantur  condiliones. 

Resp,  ad  1 .""'  Prophetia  vim  babet  probandi 
veritatem  doctrinse  in  cujus  gratiam  efBcitur  : 
constat  i.^  ex  omnium populorum  consensu  ,  qui 
veras  aut  falsas  propbetias  seu  oracula  in  gratiam 
suse  Picbgionis  edita  fuisse  vere  aut  falso  asseve- 
rant.  2.°  Ratione  :  prophetia  est  quoddam  mira- 
cuU  genus,  ut  dictum  est  5  baberi  ergo  debet 
velut  Dei  testimonium ,  et  ipsius  voluntatis  sigil- 
lum.  Et  revera  homines  ,  viso  propbetia?  eventn , 
non  minorem  admirationem  experiuntur,  nec 
minorem  propensionem  ad  credendnm,  quam 
cum  vident  miraculum.  Itcm  nuUum  est  medium 
errorem  devitandi;  ergo  ,  sicut  et  miracuhmi, 
prophetia    probat  veritatem  doctrina^  in   cujus 


gratiam  edita  est. 


Resp,  ad.  2."™  Ut  prophetia  vim  probandi 
habeat,  id  unum  requiritar  ,  nempe  quod  sit 
veva;  cLim  enim ,  ex  probatis,  a  Deo  solo  prodire 
possit  veri  nominis  prophetia,  hoc  ipso  quod  est 
vera ,  divina  sit  necesse  est ,  ac  proinde  veliit 
authenticum  Dei  testimonium  haberi  debet.  Jam 
vero  ad  hoc  ut  vera  sit  prophetia  ,  quondam  exi- 
guntur  conditiones,  vel  enim  agitur  de  cognos-^ 
cenda  veritate  proplieti?e  ante  eventum,  vel  post 
eventum ;  si  prius ,  constare  non  potest  esse 
veram  prophetiam ,  nisi  ex  miraculo  a  Propheta 
edito,  aut  ex  aha  prophetia  ab  ipso  prolata  ,  et 
quce  jam  suuni  efFectum  obtinuerit.  Si  posterius , 
ut  prophetia  vera  habeatur,  quatuor  requiruntur 
et  sufHciunt  conditiones  :  i.'"*  ut  prredictio  even- 
tum  certo  prascesserit ,  id  autem  constare  potest 
ex  motivis  certitudinis  morahs.  1.^  Ut  eventus 
certo  prophetiam  adimpleat,  quod  dignoscitur 
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ex  utriasque,  proplietia3  scilicet  et  eventus  ,  com- 
paratione.  3.^  Ut  in  proplietia  de  iis  agatur  quco 
naturaliter  prffivideri  non  possunt,  qualia  sunt  ea 
quse  jain  recensuimus ,  cum  certum  sit,  ex  pro- 
batis  ,  a  mente  creata  pra?nosci  non  posse.  4-"  Ut 
casu  fortuito  adimpleri  non  potuerit  prophetia  ; 
illud  autem  omniuo  certum  est ,  ubi  agitur  de 
iisdem  eventibus  quos  supra  memoravimus,  ut 
paulLdum  attendenti  evidens  est. 

Ex  iis  liquet  quam  falso  et  absurd^  affirma- 
verit  Genevensis  Philosopbns  :  Jc  dis  quaucunc 
prophctic  nc  saurait  faire  autoritc  pour  moi.... 
parcc  quc  ,  pour  quelks  lc  fissent ,  il  faudrait 
trois  choscs  dont  lc  concours  est  impossible , 
savoir  y  qucfeussc  etc  tcnioin  dc  la  prophclic , 
quc  jefassc  temoin  de  U Q^enement ,  quil  mefut 
demontre  que  cct  cvcncmcnt  napu  cadrer  for- 
tui/xment  a\^cc  la  prophclic  Nanquid  enim  de 
autbenticitate  monumenti  in  quo  describitur  pro- 
phetia,  vel  de  testimonio  hominum  qui  eveii- 
tnm  referunt  constare  uequit  ?  Nonne  sunt 
eventus  adco  contingcntcs  ,  a  hbera  Dei  homi- 
numque  voluntate  dependentes ,  circumstantiis 
innumeris  insigniti ,  quos  casui  fortuito  adscri- 
bere  tam  absurdnm  foret ,  quam  compositionem 
Ihadis  characterum  jactui  fortuito  tribuere ,  aut 
mundum  concursui  atomorum  ?  Praterea ,  ut 
observant  Doctores  Parisienses  ,  Gens.  Emihi  , 
in  propos.  '^Syfalsum,  cst  tria  illa  quorum  con- 
cursumauctor  habetut  impossibilcm ,  ViOiiposse 
reipsd  concurrcre ;  plurcs  enini  sunt ,  tum  in 
'vetcri y  tum  in  novo  Testamcnto  prophetice ,  in 
quibus  iidcm  testes  fucrunttum  prophctioi  ,  tum 
cventus,  etjurcpro  ccrto  habuerunt  nonfortuito 
aasu  prophetiam  in  eventuni  quadrare.  Hujus- 
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modi  sunt ,  in  veteri  Testamento  ,  plura  a  Mose 
et  Josue  prsenuntiata ,  etc.;  et  in  novo ,  prophe- 
tipe  Jesu  Christi  de  morte  sua  ,  resurrectione  , 
atque  in  coelos  ascensione  ,  necnon  missione  Spi- 
ritus  Sancti. 

Odj.    i.^  Ilhid   argumentum  ad   comproban- 
dam  veritatem  ahcujus  doctrinje  certe  non  vslet, 
cpiod  laborat  circulo  vitioso  :  atqui  argumentum 
€x  prophetiis  deductum  laborat  circulo  vitioso  ; 
namque,  juxta  2.^™  conditionem  supra  requisi- 
tam ,  ut  prophetiae   vim  probandi  habeant,  prcT- 
dictio  ex  eventu  pendet  et  probatur,  et  vicissim 
eventus  ex  prsedictione ;  ergo,  etc. 
,     Jiesp.  Nego  mm.  et  cjus  prob.  Etenim ,  ut  ob- 
servat  illust.  Card.  de  La  Luzerne,  la  predic- 
tion^  nest  pas    la  preuve  de    Vevenement  ,  ni 
levenement  la  preuve  de  la  prediction.  Mais 
laprediction  revetue  des  qualites  requises  ,   et 
Ves^enement  quij  cadre  exactement ,  sont  deux 
choses  qui  concourent  ensemhle  a  une  seule  et 
meme  demonstration.  Ce  sont  deux  parties  de 
lapreuK>e  d'une  verite ,  ou  plutot  de  deux  veri- 
tes  ;  sas^oir ,    d' abord  de  la  divine  mission  de 
celui  quifait  la  prophetie ,  et  ulterieurement  et 
consequemment  de  la  certitude  de  ce  quil  dc- 
clare  de  lapart  de  Dieu.  Toute  cette  objection 
estfondee  sur  V equivoque  des  mots  dependre  et 
prouver.   La  prophetie  et  la  realisation  depen- 
dent  Uunede  V autre ,  non  pour  exister ,  nonpour 
etre  connues  ;  mais  pour  former  conjointement 
une  demonstration ,  laquelle ,    en  Vahsence  de 
Vune^  ou  de  lautre ,  serait  incomplete.  La  pro- 
phetie  prouK>epar  son  accomplissement ,  et  V ac- 
complissement  prouve  par  la  prophctie  qui  en 
avait  etefaite,  une  troisieme  chose  ;  mais  clles 
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He  se  prom>ent  pas  reciproqaement,  La  confor- 
mite  de  levenement  a  la  prcdiction  est  hien 
pour  nous  un  signe  que  la  prediction  est  venue 
dc  Dieu  ;  mais  la  prediction  antcrieure  nestpas 
ce  qui  nous  montre  que  V cvenemcnt  est  Vceuvre 
dii^ine,  Nous  sommes  assures  d'ailleurs  que  tous 
les  cvenemens  sont  reglcs  par  la  souvcraine 
Prowidence. 

Ohj,  2.°  Dxmones,  pro  sua  qua  pollcnt  intel- 
ligentia,  possunt  prcTclicere  evcntus  qui  huma- 
nam  solertianiloni^^e  fugiant;  ergosemperdubium 
erit  utrum  prophetia  a  Deo  prodcat,  vcl  a  dcC- 
mone,  ac  proinde  an  vera  sit  aut  falsa  doctrina 
prophctiis  confirmata. 

liesp.  I."  qucestionem  moveri  inter  eruditos 
utrum  omnia  oracula  Paganorum  artibus  et 
astutia;  hominum  tribucnda  sint ,  an  vcro  non- 
nulla  ex  iis  afilatu  instinctuque  dcemonum  fue- 
rint  cdita.  Primum  olim  docucrc  T^an-Dale  et 
D.  dc  Fontenclle ,  Histoire  dcs  Oraclcs.Sccjm- 
dum  propugnavit  P.  Baltus  y  Ecponse  a  l'His- 
toire  des  Oracles.  Quidquid  sit  de  iis  opinioni- 
bus ,  quanun  examen  ad  nostrum  institutum  non 
pertinct,  ad  propositam  solvcndam  difljcultatem, 
eadem  ac  supra,  id)i  de  MiracuUs,  recurrit  res- 
ponsio  c^cnerahs.  Scihcct ,  etsi  fatcamur  dccmones 
muha  pra?scire  posse  quoe  intclhirentia  humana 
attingcre  non  valcat,  non  permittct  Dcus ,  pro 
sua  vcracitate,  bonitate  et  providcntia  ,  ut  in 
errorem  prophetiis  inducamur  ;  scmper  ergo 
pra^sto  media  erunt ,  quahacunquc  sint,  ad  crro- 
rcm  prcTcavcndum.  Yidc  dicta  in  duobus  schohis, 
ad  calcem  Art.  prfficcdentis  ,  quae  prophetiis 
apphcari  possunt.  Insupcr,  hcctnudti  sint  cven- 
tus  ab  humana  mcnte  rcmolissiiiii ,  quos  dasmo- 
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nes,  sive  ob  siiae  intellig-entiae  prsecellentiam, 
sive  ob  annosam  experientiam ,  pr?pnoscere  valent, 
attamen  certo  et  infallibiliter  ,  nisi  permittente 
Deo  ,  eos  pro^aicere  non  possunt ,  quia  eventus 
illi  sunt  contingentes ,  et  a  causis  liberis  pendent . 
possuntque  sive  a  Deo,  sive  ab  ipsis  Lominibus 
impediri. 

Resp.  a.^  Gum  dc  Prophetiis  hic  non  dissera- 
mus,  nisi  ad  comprobandam  existentiam  revela- 
tionisj  nuilam  facessit  difficultatem  objectio  pro- 
posita.  Certum  est  enim  multa  esse  qua?  pr?escire 
nequit  inteUigentia  creata  ,  quaba  sunt  ea  quae 
supra  recensuimus,  qu?eque  proinde  soli  Deo  sunt 
adscribenda.  Ergo,  si  aliqua  Rebgio,  in  suas  doc- 
trinse  confirmationem ,  prophetias  ejusmodi  jure 
ac  merito  proferat ,  hoc  ipso  demonstratur  eam 
divinam  esse  :  porro  inter  prophetias  quas  addu- 
cemus  in  gratiam  divinitatis  Rehgionis  JudaiccU 
et  Christiana? ,  multa  sunt  hujusmodi,  ut  deinceps 
ostendemus. 


PARS  SECIjNDA. 

DE    REVELATIONE    IN   SPECIE. 

XlACTENus  sohita  manet  qucestio  juris  ^  utrum 
scihcet  Deus  homines  alloqui  possit ,  eisque  suam 
revelationem  per  obvios  facilesque  characteres 
certo  demonstrare.  Itaque  nunc  devenimus  ad 
sohitionem  quccstionis  facti,  an  videhcet  ali- 
quando  et  quibusnam  facta  fuerit  hapc  Rehgionis 
positivai  manifestatio.  PorrOj  omissis  superstitio- 
nibus  qu[ie  nihil  ahud  exhibent  quam  ineptissin\as 
fabulasj  ritus  impurosj  vanaque  prodigiaj  statim 
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de  Chrislian4  Relifpone  disserere  pronnm  esset , 
cujus  divinitatc  semcl  probata,  concludenduni 
est  omncs  alias  Rclii>iones  ,  cum  liuic  opponan- 
tur,  tancpam  falsas  mcrito  rcpudicndas  csse.  Ve- 
rum  ,  cpiia  hujus  Rchi^nonis  iUud  singulare  ac 
divinum  est  privilet^ium ,  ut  ab  ipsis  mundi  in- 
cunabuhs  sumat  exordiinn  ,  ac  dcind^  progressu 
temporum  evohita,  tandem  a  Christo  perfccta  et 
])(;r  Apostolos  per  orbem  univer.sum  pnmndgala 
iuerit,  hic  i^radum  sistimus  in  asserenda  divini- 
tate  foedcris  judaici ,  quod  Christianee  Rehi^ionis 
quasi  prccambuhmi  exstitit,  prius  lamen  pauca 
dycturi. 

DE   PRIM^VA    IIOMINUM    RELIGIOE. 

Tria  hic  expendemus ,  i.''  utrum  a  mun(!i 
exordio  exstiterit  rcvelalio  ,  ^?."  quid  continc- 
ret ,  3.°  quomodo  servaretur  haec  primoeva  re- 
velatio. 

Quceres  itaque  i.°  utriun  ab  cxordio  mundi 
exstitcrit  revclatio. 

Antc  sohitioncm  qu.Tslionis,  nolandum  est  , 
juxta  quosdam  Pscudophilosophos  ,  homincm  , 
statim  k  sua  creatione  ,  soh  su:e  rationi  permis- 
sum  fuisse,  ut  sua  erga  Deum  oflicia  dctegcrct  ; 
hinc  ex  iis  non  pauci  aflirmarc  non  dubitant , 
primrevam  hominis  Rehgioncm  non  aham  iiiisse 
(juam  idololatriam,  ca  scihcet  rationc  nixi,  qu(3(l 
pcrdiflicilc  fuissct  ut  homo,  statim  ab  ortu  ,  ad 
unius  Dci  notitiam,  sohus  rationis  ductu,  assur- 
ircrct.  Ita  pncsertim  Jlunic  Hoc  pncnotato, 

Bcsp.  affinnativc  ct  prob.  i .''  yJuctoritatc. 
Tcstantur  enim  JudcToruni  monumcnla,  quorum 
authcnticitatcm  ,  intcoritatcm  ,  vcracitalcm  mox 
vindicabiinus ,  Dcuni  cum  hominc  rcccns  creato 
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collocutum  fuisse  ,  et  qugedam  dogmata  et  prse- 
cepta  ipsi  revelasse ,  qua?  mox  exponemus. 

2.°  Idipsum  multiplici  ratione  suaderi  potest. 
i.^  Juxta  saniores  Philosophos  hodiernos,  homo. 
soli  rationi  permissus  ,  nihil  certo  cognoscere  , 
nec  ipsum  sermonem  detegere  potuisset :  verita- 
tem  hujus  assertionis  probare  ag-gressus  est  D.  de 
Bonaid :  vide  opus  hujus  celeberrimi  Philosophi, 
cui  titulus,  Rechej^cJies  philosophiques  ,  tom.  i , 
pag.  87  et  seqq.  Si  ergo  in  ordine  naturaU  ad- 
mittenda  sit  a  societatis  ortu  revelalio ,  ergo  et 
in  ordine  Rehgionis  existere  debuit. 

2.^  Gerte  dici  non  potest  a  Deo  ,  sum.me  sa- 
pienti,  hunc  rerum  ordinem  institutum  esse  , 
juxta  quem  homo  vera  Rehgione  diu  fuisset  des- 
titutus,  vel  nonnisi  fals?e  addictus;  Deus  quippe, 
ut  jam  probavimus,  propter  vSuam  gloriam  homi- 
nem  condidit .  ut  scilicet  homo  se  suasque  faculta- 
tes  ad  ipsum,  tanquam  ad  suum  ultimum  finem, 
referret,  Rehgioniscultum  ipsi  exhibendo  :  atqui 
tamen  ,  nisi  a  primo  sui  ortu  homini  facta  esset 
reVelatio,  v.°  diu  verae  ReHgionis  expers  fuisset ; 
non  enim  mediocris  requiritur  labor,  ut  ratio  sibi 
dereUcta  etiam  primorum  principiorum  notitiam 
comparare  possit,  ac  proinde  multo  tempore  in- 
diguisset  homo,  priusquam  per  rationis  exerci- 
tium  sua  erga  Deum  officia  cognovisset.  Pr?eterea 
dubius  semper  exstitisset  circa  phunma ,  quorum 
certacognitio  ipsiussummopereinteresset.  2."Ho- 
mo,  su?e  rationi  permissus,  falsae  Rehgioni  adh?e- 
sisset;  siquidem  vera  Rehgio  imius  et  spirituahs 
Entis  supremi  notitiam  supponit  :  atqui  homo  , 
surfi  rationi  derehctus  et  rebus  sensibiUbus  per- 
petuo  intentus,  ad  unici  et  spiritaUs  Entis  su- 
premi  notitiam ,  a  primo  sui  ortu ,  non  perve- 
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nisset^  cum  ideam  enlis  mcre  spiritiialis  non 
statim  habuisset,  ncc  ipsius  unitatcm  statim  ag- 
novissct ,  ut  ipsi  agnoscunt  increduli;  ergo,  etc. 

3.^  Si  Dcus  liomini,  a  primo  sui  ortu  ,  revela- 
tionem  non  concessisset,  minus  ei  favisset  quam 
ipsius  postcris  ;  isti  cnim,  a  primo  rationis  usu  , 
k  parentibus  revelationcm  edocti  sunt ;  ille  vcr6 
sibi  ipsi  fuissct  dcrclictus  :  porro  dictat  ratio  pri- 
mum  homincm ,  cum  a  Deo  immediate  crcatus 
fuerit,  in  statu  minus  pcrfecto  quam  sui  posteros 
constitui  non  dcbuissc.  Et  vero  homo  k  Dco  crea- 
tus  fuit  in  statu  adulto ,  quoad  corpus ,  ergo  et 
quoad  animam  ;  Deus  enim  non  minus  curat  de 
ista  quam  dc  illo  ,  proindcque  valdc  congruum 
erat  ut  suum  crcatorem  ,  suum  finem ,  suaque 
oflicia  homini  reccns  creato  per  revelationem 
manifcstaret,  cum  ,  ex  dictis ,  omnia  hccc  ,  post 
multum  tcmpus,  rationis  cxercitio  vix  certo  cog- 
nosccrc  potuisset. 

Quccres  2.''  quid  contineret  hrcc  primceva  re- 
velatio. 

Bcsp.  Sicut  qurclibet  ahaRcbgio,  triphci  parte 
constitucbatur,  dogmatibusncmpe,  cultuetprrc- 
ccptis.  I  ^'  Dogmatibus ,  quorum  primum  erat 
Cdes  Dei  unius  ,  omnium  suprcmi  dominatoris  ; 
ahcrum  ,  homincm  creatum  fuissc  ad  imagincm 
et  simihtudincm  Dci ,  Gen.  c.  i  ,  f'.  26  ct  27. 
Lapsis  autcm  protoparentibus  ,  rcvclatum  fuit 
dogma  redcmptionis ,  Gen.  c.  3,  ^I'.  1  5  :  Inimici- 
tias  ponain  intcr  tc  ct  mulicrcni ,  ct  scmcn  tuum 
ct  scincn  illius.  Jpsa  contcrct  caput  tuum  (juxfca 
textum  hebrccum  et  antiquiores  versiones,  ipsum 
seu  scmcn  mulicris  contcrct,  etc. )  Ilhid  autcm 
Rcdcmptoris  dogma  clarius  Patriarchis  a  Deo 
evolutum  fuit ,  potissimum  his  verbis  ad  Abra- 
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ham  :  Et  benediceniur  in  te  ,  ct  in  scmine  tuo 
omnes  gentes  tcrrce ,  Gen.  c.  26 ,  "iJ^.  4  ^  atque 
postcris  ejiis  in  deciirsii  temporum  per  Prophe- 
tas  ma^^ls  expresse  traJitum,  ut  postea  dicemus. 

2.°  Cultu  :  non  enim  ex  aho  fonte  quam  a  di- 
vina  institutione  sacrijiciorum  ritusortum  hahuit, 
cum  a  natura  sola  originem  non  tlucat,  ut  snpra 
dictum  fuit.  Porro  sacriiicia  \el  a  prima?\is  tcm- 
porihus  in  usu  fuisse  satis  demonstrant  e\:empla 
Abel  5  Cain  ,  Abraham,  Melchisedech  ,  etc. ,  qui 
Deum  oblationibus  et  sacrificiis  coluerunt.  Prse- 
terea  circuracisionis  ritus  Abrahse  et  cjus  posteris 
fuit  propscriptus  ,  in  signum  foederis  spccialis , 
quo  Deus  sibi  Patriarchce  hujus  familiam  con- 
junxerat,  etc. 

3."  Prccccptis  :  testantur  etiam  sacri  codices 
qusedam  pra^ceptapositiTa,  ab  ipsomundi  initio, 
imposita  fuisse  divinitus  ,  qualia  sunt  lex  proto- 
parentihus  edicla  de  fructu  arboris  scientice  non 
manducando,  Gen.  c.  2  ,  i^.  17;  de  matnmonii 
indissolubilitate,  ihid.  i'.  24,  etc;  et  postea  pro- 
hibitio  sani^uinem  cum  carne  comedendi ,  c.  9  , 
^.  4  j  etc. ,  ac  circumcisionis  obhgatio,  Gcn.  c.  1 7, 

Igitur  vcrum  est  quod  aif  illust.  Bossuetius , 
Hist.  univ.  part.  2  ,  passim  :  Dicu  ,  crcant  lc 
genre  humain  a  son  image,  najamais  dcdaigne 
le  moycn  dc  lc  scrvir  et  de  lui  plaire....  Ainsi 
notrc  Rcligion  cst  aussiancicnnc  quc  lc  mondc... 
Ellc  n'apoint  d'autrc  auteur  quc  cclui  qui  a 
fondc  rwm^crs  y  qui ,  tcnant  tout  cn  sa  main  , 
'  apu  scul  ct  commcnccr  et  conduirc  un  dcsscin 
oh  tous  lcs  sieclcs  sont  compris. 

Qumres  3."  quomodo  servarctur  il1a  revelntio. 

Resp.  1.^  Ante  dduvium ,  servata    fuit   orali 
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<'t  (lom(.stic:'i  tinditionc,  quro  revclationcm  a  j)a- 
Irihus  nd  lilios,  li.rrcditntis  inorc  ,  trnnsuiittebat. 
Hmc  autein  oralis  traditio  intcirra  facilc  scrvari 
potuil  ,  tum  (juia  priiusRV.-n  rcvclationis  corpus 
siTii|)licissinniui  fuit;  pauciora  cnim  OTant  do£(- 
mnla  ct  nnpccjUn  (piibus  constituchnlur  :  tuui  ob 
loni^rccvitatcni  Patrinnlinrum  ;  ab  Adaiuo  ( nini 
usquc  ad  diluvium  ,  (juod  contigit  anno  mundi 
lixA^,  sufHcit  inlcruu:diHS  tcslis,  ncmpc  Matliu- 
salcm,  (|U(icum  plus  quim  5oo  aiinis  convcr- 
satus  cst  INoc  ,  qui  ipsc  ,  p(jst  diluvium  ,  vixit 
3oo  annis. 

/tc.sp.  '2."  Post  (liliiviuin  ,  cum  bominum  im- 
pictatc  (jbscurarctur  primiLicnia  rcvclatio,  illius 
conscrvationi  pruvidit  Dcus  pcr  cxternam  pro 
mulijationem  ,  primo  factam  Noc  et  libis  ejus, 
dcin(I("'  in  ijratinm  Abrnlinmi  ct  poslcrorum  illius 
C(jn(Irni;ilnm  ,  novo  cum  ipsis  inito  fd-dcrc  ,  (piod 
cxtcrno  ac  sulcmui  circumcisionis  ritu  sancitum 
e^t. 

His  pra^missis  dc  prima»vdbominiim  Rebirione, 
duplici  dissc  rlnlionc  ai^cmus  ,  i."  dc  Rebgionc 
Judaica  ,  2. "  dc  Kcbi^ionc  Cbristiand. 


DISSERTATIO  PRI3IA. 

dt:  rki.igione  judaica. 

ry 

1  lums  caj>ilibus  pncscntcm  disscrlalioncm  ab- 

sulvcuius.  Diiciaus  in  1."  dc  nuctorilato  monu- 
mrntorunKpiibus  illn  Kclii^iocontinetur;  in  2."dc 
cjus  di\initalc:  in  3."  dc  illius  abroiiationc. 
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GAPUT    PRIMUM. 

Ve  Auctoritate  monumentorum  Religionis 
Judaicce . 

i\loNUMEXTA  quibus  continetur  Religio  Judaica, 
sunt  omnes  libri  veteris  Testamenti,  praesertim 
Pentateuclius  seu  quinque  libri,  qui  a  Moyse 
scripti  dicuntur,  nempe  Genesis,  Exodus,  Levi- 
ticus,  Numeri  et  Deuteronomium.  Cum  ex  iis 
omnibus  pendeat  Religionis  Judaicae  veritas, 
operce  pretium  est  demonstrare  i .°  Pentateuchi 
authenticitatem  et  integritatem,  2.°  ilUus  veraci- 
tatem,  3.°  auctoritatem  c?eterorum  librorumve- 
teris  Testamenti.  Unde  triplex  erit  hujus  capitis 
articulus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

De  Authenticitate  et  Integi^itate  Pentateuchi. 

Tanta  est  inter  authenticitatem  et  inteif^ritatem 
Pentateuchi  afEnitas,  ut  de  utraque  subinde  trac- 
tare  opportunius  existimemus. 

Liber  ille  authenticus  dicitur ,  qui  ab  eo  auc 
tore  eaque  setate  scriptus  est,  cui  vulgo  tribuitur ; 
e  contra  spurius  et  suppositus  dicitur  hber,  qui 
6ub  nomine  alicujus  scriptoris  antiqui  recens  edi- 
tus  est.  Pentateuchi  authenticitatem  nec^arunt 
Hobbius  in  Leviathan ,  et  Spinosa  in  suo  Trac- 
tatu  theologico-pohtico  ,  quorum  difEcultates , 
duce  \oltario,  studiosissime  colhgit  hodierno- 
rum  incredulorum  turba.  Ab  his  non  satis  re- 
cessit  Richardus  Simon ,  in  sua  critica  veteris  Tes- 
tamenti  Historia,  ubi  coujicit  Moysen  commen- 
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toria  (lc  rcl)ns  suo  tcnipore  gcslis  scripsisse  vcl 
(]cscril>i  cnrassCj  (]n(jrum  Pcntatcnclms  (jui  nunc 
snpcrcst,  epitonic  scn  (juoddam  brcviarinm  est, 
post  cnptivitalem  Babylonicam  dcscriptnm,  et 
pnbHca  auctorilate  firmatnm. 

JNcc  intcr  incrcdulos  dciVn^rc  qui  dnhilaverint 
an  verci  exstilerit  Aloyses.  Tcmeraria  hrcc  ct  ah- 
surda  suspicio,  ut  pot^  adversa  constanti  trndi- 
IJoni  omnium  vclerum  scriptornm,  sivc  sacro- 
rnm,  sive  proranornm,  etiam  Jiulnnis  infcnsi.9- 
simornm,  sud  exp(jsitione  satis  refclhtnr,  nisi 
ndmitterc  vciis  pyrrhonismum  universaUin  circa 
facta  historica.  Praet(Tc.\  ohm  cxstilisse  iNIovscn 
^^cntis  hchrnic:o  fnndatorcm  et  lcnislnLorem  ma- 
nifest(j  prohatnr  cx  eo  (pnjd  Pcntatcuchus  hunc 
anctorcm  hahuerit :  sit  igitnr 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Pentatcuclius  vcrc  cst  authcnticus. 

Proh.  1."  cxfulc  puhlicdjudceoruju.  Etenim 
hhcr  illc  cst  ccrtc  authcnticns,  (pii  eum  Iiabet 
anctorcm  cui  trihuitnr  a  ircnte  intci^nl,  traditione 
anctori  corevA  et  non  interrnptaj  prjrscrtim  si 
hl)cr  illc  usifnlissimns,  illins({ue  anctor  cclchcr- 
rimns  cssc  dchucrit :  at(pii  talis  cst  Pcntatcuchus; 
cr£ro,  ctc. 

Major  h.njns  arp^nmcnti  est  evidcns;  vel  enim 
hhcr  illc  cst  anthcnticus,  vel  nnlhis  lihcr  cst  dc 
cujns  authcnticitnte  constnrc  j)ossit. 

Proh.  ita(jnc  miiior  per  j^artes.  Et  i.  Pcntnten- 
rhus  INIoysi  ah  intci^ra  JndTornm  ocnte  trihnitnr. 
rScmo  (|nip|.c  ncscit  Jnd.T(xs  omncs  non  alinm 
qnnni  .AFoyscn  Pcntatcuchi  anctorcm  annoscere  , 
k  qno  suas  legcs  suaque  instituta  acocjnssc  uno 
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ore  profitentur  :  porro  consensus  universce  p'enlis 
adeo  unanimis  non  aliunde  quam-ex  veritate  facti 
oriri  potuit;  quo  enim  motivo  impelli  potu^re 
Juclsei  ut  suo  lei^islatori  tribuerent  librura  sibi 
probrosum,  in  quo  exbibentur  ut  populus  duraa 
cervicis  et  in<^rati  animi,  ad  rebellionem  et  ido- 
lolatriam  semper  propensus  ? 

2.  Pentateiicbus  Moysi  tribuitur  traditione  ipsi 
co.Tva  et  non  interrupta  j  namque  fatentur  incre- 
duli  Pentateucbum  ab   anno  200  ante  Cbristum 
ut  genuinumMoysis  opusa  Judffiis  babitum  fuisse, 
quo  tempore,  regnante   Ptolomaeo  Pbiladelpho, 
in  buijuam  gr.Tcam  a  LXX  Interpretibus  trans- 
latus  est  :  afqui  eadem  fuit  univers-B  i^entis  ju- 
daicsR  circa  Pentateucbum  persuasio  secubs  buic 
epocbffi  anterioribus,   siquidem   ab  illa  epocba, 
usque  ad  Moysen   retrogradiendo,  Judcei   nobis 
exbibent   seriem    bbrorum    non    interruptam    : 
nempe  a  captivitate  Babylonica,   codices  iMala- 
chice,  Esdra3  et  INebemiag;   durante   captivitate , 
oracula  Daniebs,  Ezecbiebs,  Jeremice,  Baruch  ; 
deinde  bbros  Parabpomenon  ,  Regum  ,  Davidis 
Psabnorum,  Judicum,  ac  tandem  Josue,  Moysis 
successoris  :  porro  in  ilbs  bbris  non  sobun  sira- 
pbciter  memoratur  Moyses  ;  Lex  Moysis  ^  liber 
Legis  Moysis y   sed  et  referuntur  facta,lepes, 
mores  ,  ritus  civiles  et  rebgiosi ,  consuetudincs  , 
quas  apprime  consonant  iis  quoe  in  Pentcteucbo 
nostro  leguntur,  ut  ex  marginibus  seu  concordiis 
Bibborum  facile  constat;  ergo  perpetua  fuitgentis 
juflaicGe  traditio   in    Pentateucho  Moysi    adscri- 
bendo,  cum  nulbim  abum  librum  a  Moyse  scrip- 
tum  assignent  adversarii ,  nec  assignare  possint. 
Et  vero  consensus  ille  Judaeorum  bac  de  re  adeo 
constans  et  unanimisj  ipsis  acquisivit  Pentateuchi 
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posscssioncm,  k  qiiA  (letiirhari  non  possunt,nisi 
|)er  eviaciitcs  iii  eontrariimi  proLalioncs  :  atcpii 
niillne  sunt  ejnsmodi  ex  iis  qua3  ab  incredulisalle- 
runtur,  ut  cx  solutionc  objcctionum  palcbit. 

'6.  Pcntalcucbus  fuit  bbcr  JudTis  usitatissimus; 
crat  enim  libcr  rituabs,  codcx  lci^ura,  ut  iu  pro- 
bationibus  scqucntis  propositionis  evolvenuis; 
Moscs  vero  apud  suos  ccb'bcrrinius  esse  dcbuit, 
<;ijm  al)  ipsis  ut  Dci  b^£^atus,  propbcta,  lci^islator 
a  Dco  alllatus,  SJiicquc  gcntis  bbcrator  babitus 
lucrit.  Etcert^  talis  dc  Moyse  existimatio  tantam 
in  ilbus  scriptis  rccipicndis  vcnerationcm,  in  as- 
scrvandis  dilii^cntiam,  iu  ol)scrvandis  alt(.'ntionciri 
apud  Juda^os  dcbuit  excitare,  ut  ncc,  vivcnle 
Moysc,  quidquam  sub  cjus  nominc  supponi ,  nec, 
j)OSt  ipsius  mortem,  mcndacitcr  obtiudi  potue- 
rit;  cri^o,  ctc. 

Prob.  '>."  ex  onuiiuni  fcix  populoruni  trndi- 
tionc.  Etcnim  i.  tcstimonium  nobis  perhibent 
Samaritani  (i),  ((ui,  \\ciii  h  sobila  caplivitate  Ju- 
d.corum  senqicr  bostcs  infcnsissimi  fucrint,  Peu- 
tntcucbum  asservant  niinime  a  Judacorum  Pcn- 


(i)Snin.uil:ini  (lloiuitnr  populi  ,  ori^^ine  Cntlia-i ,  llf- 
vaci ,  (^tc. ,  al)  Assiuliiildon  rego  As.syriornMi  in  rci^nuni 
L»r.ioI,cn)uscaput  crat  Saniaria  ,  translati,  nt  ocrnj)arcnt 
rc^iononi  dcconi  tril)unni  ([uas  Sabnana/.ar  iii  Assyriani 
asportavcrat.  iHi  ritum  (u^nliliuni  njiscuoruntcuin  cultu 
jn<laico  fjticni  (liiliccjant  a  Saccrdote  Isj-aclita  ,  jussu  re- 
1,'is  Assarhaddon  acl  cos  niisso ,  ot  a  qno  PcntJteucliuin 
acccpcrnnt  cliamctcribus  Phccniciis  cxaratnni  ,  quibns 
.lu(la'i  antc  captivitatcni  ulchantur.  Ilinc  colligilur 
r«'nt.ilcuchuni  (jucni  asscrvant  Saniaritani,  schisinato 
Israclitarnin  vctusliorcin  cssc  ;  nc<|ue  cniiu  Israclita* 
Nchisniitici  amice  cum  Judais  cousnirasscnl  in  supjio- 
^itioncm  Pcnl.itcuchi  ,  (juo  solo  idulolatriir  ct  schismatis 
.•pcrtc  convinccbaulur.  Lcj^c  IV  llcg.  c.  i5,  I  Kid.  c.  4« 
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tateucho  (lissentientem,  eumque  ut  g"enuinura 
Moysis  opus,  rejectis  aliis  Ycteris  Testamenti  li- 
bris,  Cdeliter  suscipiunt  et  venerantur.  2.  Cons- 
tans  est  in  eatlem  fide  Christianorum  traditio,  ut 
manifestum  est,  tum  ex  codicihus  novi  Testa- 
menti,  in  quihus  Christus  et  ApostoU  Mo^^sen  , 
ipsiusque  \e[^es  et  scripta  memorant  j  tum  ex  an- 
tiquis  christianisscriptorihus,  Justino  nempe  phi- 
losophoj  Cohort.  ad  Graecos,  n."  9;  Clemente 
Alexandrino,  hh.  i  Stromatumj  Cyrillo  Alexan- 
drino,  hh.  i  et  7  contra  Juhanum '  Eusehio ,  etc... 
3.  In  idem  consj^irant  testimonium  profani  auc- 
tores,  Straho,hh.  i6;DiodorusSiculus,hh.  i  (i); 
Longinus,  de  suhhmi  genere  dicendi ,  apud  Gra^- 
cos  5  apud  Latinos,  Justinus  historicus ,  hh.  36 
hist.  *,  Juvenahs,  satyra  1.4 ;  Tacitus,  hist.  hh.  5  ; 
Phnius  naturahsta,  hh.  3o,  sect.  2,  et  ahi  qui 
Moysis  tanquam  Judseorum  doctoris  et  legisla- 
toris  meminere  (vide  Huetium ,  Demonstr.  evang. 
propos.  4)'  Idem  testantur  Celsus  apud  Orige- 
nem,  hh.  i  et  4  contra  Cels. ;  Porphyrius  ,  Jam- 
bhcus,  Juhanus  Apostata,  quorum  auctoritas  in 
hoc  negotio  minime  suspecta  esse  dehet.  Denique 
bis  omnihus  sufTragantur  in  suo  Alcorano  Mahu- 
metani;  ergo,  etc. 

Prob.  3."  ex  absurditate  adi^ersce  sententice» 
Namque,  siPentateuchusnon  sitgenuinum^Ioysis 
opus,  posset  assignari  tempus  et  auctor  iUius  sup- 
positionis  :  atqui  impossibile  est  assignari  tem- 
pus,  etc.  Etenim,   juxta  hypothesim  quam  post 


(i)  Falso  igitur  asserit  Voharius  ,  Philosophie  de 
VHistoire  j  cliap.  28  ,  nuUum  fuisse  Graecuni  Scripto- 
remqui,  ante  Longinum,  seu  ante  tempora  Aureliani 
Imperatoris  ,  Moysis  mcmincrit. 
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Spinosam  fingere  amaiit  adversarii ,  ab  ipso  E^dra , 
soluta  captivitate,  confjctiis  fuit  Pentatcuclius  : 
atfjui  repu£rnat  illa  Ijypotlicsisj  nam  i.  lcgitur 
lib.  I  Esdr.-e  c.  3,  Saccrdotcs  plurima  fccisse, 
sicut  scriptum  cst  in  lcge  JMoysis.  Exstahat  ii^ntur 
tunc  tcmporis  lcx  IMoysis  scripta,  ac  proind^ 
Pcntateuchus,  qui  nomine  lci^is  Moysis,  juxta 
Judaiorum  tradilioncm,  appellatur.  2.  Ccrtum  est 
cx  libro  Daniclis,  Juda^os ,  durante  captivitate , 
juxta   lci^cm  INIoysis  sua   judicia  cxcrcuisse  ,   ut 

i)atet  exemplo  Susanna?,  cap.  i'3;  imo,  cap.  9 , 
),  II  et  1  3  ,  malcdictio  rclata  Dcut.  c.  27,  scripta 
dicitur  in  lidro  Moysis.  '3.  Quomodu  Esdras  per- 
suadcrc  potuisset  Judaus,  quorum  plurimi  se- 
niorcs  [)rius  tcmplum  viderant,  libruiu  a  se  con- 
f]ctum  ,  ipsum  f^i^SG  IMoysis  librum,  a  Propbctis  ct 
IJistoricis  illorum  gcnfis  laudatum  ,  qucm  corum 
Saccrdotes  ct  patres ,  ipsique  semper  legcrant  ; 
atfjui  tamcn  ilbi<l  diccndum  foret  in  Lvpotljcsi 
quam  iuj[)ngnaiiuis.  \.  Saiunritani,  quos  Esdras 
sibi  sujcquc  nationi  infcnsissimos  reddidcrat,  in- 
/anics  et  rcbcUcs  cos  dcclarando,  nunquam  certe 
ab  eo  acccpisscnt  Pcntateucljum  snb  nomino 
IMoysis  ab  ipso  Es^lra  confictum  :  [)orr6,  ut  mod() 
dictiim  cst,  Pcnlatcucbum  nostri  siniilcm  vcbiti 
i^cnuinum  IMoysis  opus  (idcbtcr  asservant  ct  ve- 
ncrantur.  5.  Tandcm,  si  Esdras  Pcnlatcucbuni 
sub  cmcntito  iNb>y>iis  noininc  cunscri[)sit,  catcros 
omnes  vctcris  Tcstamcnti  bbrus  confinxisse  di- 
ccnduscst.  Illiiifallait  composcrcn  mcinctcmps, 
iiHjuit  iUustr.  Bussuctius,  tous  lcs  Proj)hctcs  an- 
cicns  ct  nouvcaux,  c  cst-ii-dirc,  ccux  cjuiavaicnt 
ccrit  avant  ct  durant  la  captivitc ;  ccux  quc  lc 
pcuplc  avait  vu  ccrire,  aussi-bien  que  ccux  dont 
l  conscrKUiit  la  mcmoirc ;  ct  non-sculcmcnt   lcs 
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Prophctes ,  mais  encore  lcs  Uvres  de  Salonion , 
et  les  Psaumcs  cle  David ,  et  toiis  lcs  livres  dliis- 
toirc  ,  puisqu  a  peine  se  trouve-t-il  dans  toutc 
cette  histoire  un  seulfait  considerablc ,  ct  dans 
tous  les  autres  livres  un  seul  chapitre  qui ,  de- 
iache  dc  Moyse ,  tcl  que  nous  Vavons,  puisse 
subsister  un  scul  moment,  Touty  parle  de 
BIovsc ,  tout  y  cst  fondc  sur  Moyse ;  et  la  chosc 
dcvait  clrc  ainsi ,  yndsquc  Moyse  et  sa  loi,  et 
rhistoirc  quil  a  ecrite ,  ctaient  en  cffct  dans  lc 
peuplc  juiftout  lc  fondcment  dc  la  conduitepu' 
bliquc  etparticuliere.  Cetait  en  verite  a  Esdras 
une  merveillcuse  entrcprisc  ,  et  bien  nouvelle 
dans  lc  monde ,  dcfaire parlcr  en  mcnie  temps 
avcc  Moysc  tant  dliommcs  de  caractere  ct  de 
.style  bicn  diffcrens ,  et  chacun  d'une  manicre 
uniforme  eitoujours  semhlablc  a  ellc-meme ,  et 
faire  accroire  tout  a  coup  a  un  peuple  qiie  ce 
sontla  lcs  livrcs  anciens  quilatoujours  rcvcres, 
ct  lcs  nouveaux  quil  a  vufaire,  conimc  sil  na- 
-vaitjamais  oui parlcr  dc  rien ,  ct  que  la  con- 
naissance  du  tcmps  prescnty  aussi-bicn  que  cellc 
du  temps  passe ,  fiit  tout  a  coup  abolie.  Tels 
sontlcsprodiges  quilfaut  croire,  quand  onfait 
Esdras  autcur  du  Pcntatcuquc. 

Quartam  probationem  in  gratiam  autlienticita- 
tis  Pentateuchi  afTerre  solent  Tlicologi ,  ex  anti- 
quitatis  notis  in  Pentateuclio  cojispicuis  desump- 
tam.  Yerum  ,  ne  prolixiorcs  simus ,  remittere 
sufficiat  ad  opus  D.  Jacquclot  cui  titulus,  Dis- 
scrtations  sur  VExistcncc  dc  Dicu ,  tora.  3, 
cap.  6 ;  D.  Flcury ,  Moeurs  des  Israclitcs  ,  et 
D.  Goguet ,    Origine  des  lois  ,  des  arts  et  des 
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PROPOSITIO     II. 

Pentatcuclms  Jiorlicrnus  cst  vcrc  iiitc^cr. 

Explicatur  proposiLio.  Liljri  intci(ritas  in  eo 
sita  est,  quod  acljilleratus  non  fucrit,  sive  pcr 
acJtlitionem,  sive  pcr  clelractionem.  Liber  autcm 
aduUcrari  potcst  \cl  substaiitialitcr ,  in  Aictis 
scilicct  esscntialibus  ct  in  rcbus  majoris  momcnti, 
vel  acciclcntaliter ,  \n  iis  nempe  cjuae  miniis  pr»- 
ci])ua  sunt.  Itcrum  libcr  corrumpi  potcst  vcl  ex 
industria ,  ad  conlirmatioiicm  crroris ,  vel  ex 
incuria  aut  imperitia  amanuensium.  Fatemur 
Pcntatcucbum  accidcntalitcr  ex  amanuensium 
incurid  vitiatum  fuissc ,  levioracjuc  mcnda  in 
cuni  iiTC[)sissc;  ii;itur  scnsus  propositiunis  cst 
i[ndd  su/jstantialilcr  adultcratus  non  fucrit,  ita 
ut ,  sive  in  factis  bistoricis ,  sivc  in  rcbus  ad  fi- 
dcm  ct  morcs  pertincntibus,  nunc  summa  poLia- 
tur  auctoritate. 

Prob.  I."  Ille  bbcr  non  fuit  aclulteratus,  cujiis 
intcrpolationi  obstabant  Juda^orum  zcUis,  ipsius 
bbri  usus  ct  nolitia  conmiunis ,  et  subslantia 
rciiim  cpi.-n  in  co  contincntur  :  alqui  nc  achdte- 
rarctur  Pcntatcucbus,  ctc.  i.  Obstabat  Judicorum 
zcbis  :  tanta  enim  fuit  Judicorum  eri;a  bbros 
IMoysis  rcvercntia  ctzcUis,  ut,  tcste  Joscpbo  , 
non  soUun  voccs  et  Uttcras  cujusfjuc  Ubri  cnu- 
nicravcrint,  sccl  ct  quoties  eadem  Uttcra  in  sin- 
i^ubs  bbris  adbibcrctur ;  imo  pro  cisdcm  libris 
cunscrvan(Us  cliam  moilcm  sul)irc  fuciint  [)arati , 
nccnon  aliquando  revera  subicrint  :  altpii  prorsus 
rcpui»nat  librum  cujus  conscrvationi  Lanla  fido- 
btalc  i^cns  tuta  invi|^ilabat ,  licct  multa  ipsi  inde- 
cora  ct  probrosa  in  ipso  coutinerentur,  potuisse, 
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vel  ipsa  gente  inscid,  vel  non  contradicente ,  es- 
eentialiter  adulterarij  ergo,  etc. 

2.  Obstabat  usus  communis  et  pervulgata 
apud  Judseos  notitia  Pentateucbi  :  erat  enim 
8olus  regula  regiminis  tum  civilis,tum  relii^nosi ; 
ilium  quotidie  prse  manibus  habere  debebant  Sa- 
cerdotes ,  ut  tot  ritus  et  cseremonias  sub  gravio- 
ribus  poenis  praescriptas  servarent:  magistralus , 
ut  jus  dicerentj  patres-familias  j  ut  i^enealooias 
suas  cognoscerent  et  suis  fruerentur  juribus  ; 
summa  cura  Legis  exemplar  in  templo  asserva- 
batur ;  quobbet  septennio  in  conventu  totius 
populi  recitabatur ,  Deut. ,  c.  3i  ;  Rex  ipsc  pro- 
pria  manu  transcribere  tenebatur,  ibid.  c.  2^  : 
porro  nerao  non  videt  quantum  baec  omnia  Pen- 
tateucbi  interpolationi  obstare  dcbuerint. 

3.  Obstabat  denique  substantia  rerum  qua3 
in  Pentateucho  continentur  :  etenim  Pentatcu- 
clius  tribus  potissimum  constituitur,  historia  sci- 
licet,  miraculis  et  prseceptis  :  atqui  hrpc  tria  inter 
se  ita  connectuntur ,  ut  unum  ab  alio  separari 

'  iiequeat.  Yix  enim  ullum  cst  miraculum  quod 
ab  historicc  narratione  divelli  possit;  sic  ,  v.  g.  , 
exitus  Israelitarum  ex  yEgypto  ,  deceni  plagas 
iEgTptiacas  ;  liberatio  a  persecutione  Pharaonis, 
ti'ansitummirnculosum  maris  rubri  supponit,  etc. 
Pra?cepta  siniiliter  cum  miraculis  indivuise  cou- 
nectuntur;  sic  prcpceptum  de  celcbranda  Pascha 
fundamentum  habet  in  egressu  ex  ^Egypto  et 
popuh  hcbrrri  liberntione,  cujus  est  conmiemo- 
ratio ;  miraculosa  Legis  promulgatio  in  monte 
Sina ,  festo  Pentecostes  ;  com^lihioratio  in  de- 
sertosub  tentoriis  ,  festo  Tabernaculorum  conse- 
crata  erat ,  etc.  Ergo,  si  Penlatcuchus  fiierit 
es&cntialilcr   aduUeratus ,  dicendum  est  nuUam 

esse 
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cssc  Pentatcnclii  partrm  csscnlialcm  rpim  snnno- 
sita  non  fucrit  :  porro  jam  probavimus  Pcntatcu- 
clium  non  fuissc  suppositum  ,  sed  i^cnuinum  essc 
Moysis  opus;  cr£To,  (;tc. 

^  Prod.  !»."  C.2-  repufrnanli/l  mh>crsa^  scntcntue. 
Etcnim  impossihilc  luit  adultcrari  Pcntatcuclium 
quin  simul  intcrjHjIarcntur  omnes  alii  libri  vctc- 
ris  Testamenti  Pentateucho  postcriorcs ,  ciim, 
CY  jam  dictis  ,  omncs  ad  Pcntatcucbum,  qualis 
nunc  cst,  ad  facta  ,  miracula  ,  praiccpta  cpia?  in 
co  dcscribuntur  alliidant  :  atqui  rcpuirnat  omncs 

veterisTcstamcntilibrosPcntatcucbo  postcriorcs, 
luissc  csscntialitcr  intcrpolatcjs  ,  pioptcM-  rationcs 
quibnssupra  probaviruus  illos  bbros  supponi  non 
potuissc.  Et  vcro,  si  Pcntatcucbus  in  csscntiali- 
bus  adulteratus  fuissct,  assiirnari  possct  cpocba 
ct  auctor   illius  interpolationis  :   porro  ncutrum 
potcst  assii^nari.  i .  i\on  inlcrpolalioniscpocija,  ob 
casdcm  rationcs  qniI)us,propositione  pra^cedenti, 
probatum  fuit  Pcntatcucbum  nullo  lcmporf!  sup- 
poni  potuissc.  2.  jNcc  intcrpolationis  audor  ;  rioa 
JndaM.s  ,  cpii  ccrtc  multa   cx  eo  delevisset  ^renti 
sua'  probrosa  et  oncrosa  ;   non  Samaritanus  aut 
Isracbta   scbismaticus ,  ea  quippc^  omisissct  (nun 
scbisma  lam  scvcrc  ctacritcr  damnnnt,  ct  insuper 
banc  mutationcm  non   admisisscnt  JudaM  ;    non 
Cbristiani,   rum  rcclamdsscnt  JudaM   ct  Samnri- 
lani;  dcmum  ncc  Pairnnus,  id  CFiim  nimis  absur- 
dum  cst,  quam  ut  rcfclb  dcbcat  ;  cri^o  ,  ctc. 

O/^j.  I."  contra  i.""  propositioncni  cum  Vol- 
tnno  et  aliis  :  Tcmponbus  Movsis  ,  in  usu  non 
crat  scnptura  alpliabctica  ;  croo  Pcntatcucbnm 
non  S(Tipsit  Movscs. 

Rcsp  3C-0  ant.  Tcstatur  cnim  bisloria,  bt- 
tcras  alphabeticas  ab  antiquitatc  rcmolissiniA  du- 

TOM.l.  X 


^?>2  TRACTATUS 

*ere  originem,  et  docent  erudili  Cecropem  rt 
"Cadmum,  Movsi  fere  coGevos ,  alphabeticoruta 
characterum  notitiam  in  Gra^ciam  detuhsse.  Prdn- 
terea,  hac  in  re,  sicut  in  multis  ahis,  sibi  con^ 
tradicit  Voltarius;  asserit  enim ,  Pliilosophic  de 
VHistoirc  y  art.  Phenicicn ,  Sanchoniaton  vixisse 
Mo3'sis  fcrc  temporibus,  et  paulo  inferius  subjun- 
git  ipsius  hbrum  characteribus  alphabeticis  fuisse 
exaratum.  Vide  eximium  opus  D.  Gucncc ,  Let- 
trcs  dc  quclques  Juifs  Portugais ,  etc^  Lcttrc  H, 
\  2.™"  edit. 

Ol)j.  2.°  Josue  cap.  8  ,  ^.  3o,  legitur  Josue  su- 
j)er  lapides  scripsisse  Deuteronomium  lei^ns  quod 
Moyses  digesserat  :  atqui  quem  nunc  habemus 
Deuteronomii  hbrum,  hic  intei^er  non  potuisset 
inscribi  super  lapides  numero  duodecim,  ut  do- 
cet  Piabbinorum  traditio;  ergo  idem  non  est  qui 
a  Moyse  fuit  exaratus. 

Resp.  Nego  niin.  Etenim  i.°  mera  est  Rabbi- 
norum  conjectura ,  duodecim  tantiim  iapidil)us 
jnscriptum  fuisse  legis  Deuteronomium ;  quinam 
vero  fucrit  eorum  numerus,  prorsus  silet  textus 
qui  nobis  objicitur  :  itaque  phires  esse  poLuerunt , 
et  mohs  sufficiicntis  ut  integer  Deuteronomii 
liber  in  iis  describerctur.  2.''  Etiamsi  admitteretur 
Piabbinorura  traditio,  cum  ilh  duodccim  lapides 
ingentes  dicantur,  Deuter.  cap.  27,  >^.  2,  inte- 
grum  Deuteronomium  in  iis  scribi  potuit,  quod, 
adhibitis  calcuhs  ,  probat  Bailly ,  Tractat.  de  Re- 
ligione,  tora.  i  ,pao-.  ^i^»  Cajteriun  mulli  Critici 
censent,  nomine  Deuteronomii  legis,  intelhiren- 
dum  non  esse  ipsum  Deuteronomium  intcp^rum, 
sed  tantuni  ilhus  partem ,  quie  continet  legem 
simul  cum  benedictionibus  et  maledictionibus , 
quffi  capite  28  lei^untur. 
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Obj.  3."  jn  Pcntatencho  non  lantiim  sermo 
(it  fl(*  IVIovse  in  tcrtia  pcrsona  ,  sed  ctinm  ipsiiis 
ni^mini  srrpc  prr»«ponitnr  pronomcn  ,  illc  ,  islc , 
\\l  \n  Kxodi  c.  6,  ^.  26  et  'a^j  :  Istc  cst  Aaion  ct 
Moyscs  :  at(pii  nemo  nnqu^m  de  se  ita  locntiis 
cst.  f)cin(l(3  laiulcs  ipsins  srcp(','  narrantur;  pos- 
trcmo,  mors  cjns  in  llnc  Pcntalcnclii  rcfertur  .- 
al(jui  h.TC  orania  manifcste  probant  Movsen  non 
essc  anctorcm  Pcnlntcnchi  ,  ipsumcpic  proind^ 
non  cssc  anthcnlicum. 

Rc.sp,  Ncgo  min.  Ad  i."™  Familiarc  est  opti- 
mis  Scriptorihns  ,  Xcnophonti ,  Ca-sari,  Joscpho  , 
Procopio  ,  nt  tlc  sci[)sis  hj(]nnntur  in  tertid  pcr- 
sona.  Dcindd'  ncc  v(  rhum  cst  ,  ncc  pronomcn 
istc  rcpcritur  in  Hchr.TO,  scd  h*nitnr  tnntum  , 
illc  Moyscs  y  etc.  :  porrci ,  nt  notat  D.  Bullcty 
in  Hchi\To,  articuhis  illc  ,  (jui  nomini  INh)ysis  in 
Pcntateucljo  conjuni^itur ,  cpian(hj(pic;  noniinihus 
propriis  nd  snpcrahundantiam  prjeponi  solet ,  ita 
rit  nihil  amphiVs  chcat  cpiam  nomcn  proprinm 
sinc  articulo  ;  id  phiril)us  c\cmj)hs  dcmonstrat 
auctor  doctissimus,  .^c/)o«.fe.y  Critiqucs ,  tom.  i  , 
patr.  76. 

Ad  Q."™  Cicero  in  suis  orationibus ,  Josephus 
in  suis  dc  hcllo  Judaico  hhris  ,  ipsc  D.  Pauhis 
fl  Corinth.  ,  et  phncs  ahi  ,  datA  opportunitatc  , 
ahcpiamsihi  laudera  trihunnt :  nunquidproplere.\ 
in  suppositionis  sns{)icioncm  vocantur  ij^sorum 
scripta  ?  PraUcrc.\  locus  (pii  prTcipuc  ohjicitiu' , 
iste  est ,  cpiod  mitissiinuni  omnium  hominum  sc 
(hcat  ISIovscs,  Num.  cap.  15,"^.  3  :  porr(),  prm- 
tcrqu.\m  quod  Iirrc  scripserit  ut  vindicarct  a^qui- 
tatcm  divin.T  nltionis,  cjuA  DcusINIarire  su.t  soro- 
ris  rchclhoncm  lcprA  castigaverat ,  vo\  hchraica, 
quam  Vulirala  vertit  mitis^simus  ,  reddi  j>otest  per 
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istas  5   afflictissinius  ,   vcxatissimus  ^   ut  doceDt 
linguGS  hebraicae  peritissimi. 

Ad  3."'"  Caput  ultimum.  Deuteronomii ,  in 
quo  Moysis  mors ,  sepultura ,  luctus  et  encomia 
narrantur,  juxta  doctiores  Criticos  ,  ipsum  est 
libri  Josue  initium,  Deuteronomio  adjectum  , 
ut  Judoei  unisersam  iNIoysis  bistoriam  uno  volu- 
mine  comprebensam  baberent.  Illud  autem  sua- 
detur,  i.°  ex  eo  quod  Deuteronomium  bene  clau- 
datur  per  benedictiones  et  preces  a  Moyse  pro 
duodecim  tribubus  effusas  ,  et  capite  penultimo 
ejusdem  libri  contentas  ;  2.°  quia  ultimum  Deu- 
teronomii  caput  aptum  est  initium  libri  Josue  . 
quem  nisi  abisto  capite  ordiaris  ,  abruptum  nimis 
liabebisexordiumaparticula,e£;,  hoc  moJo  sump- 
tum  :  Et  factum  est  post  mortcm  Moysis ,  etc. 

Permulta  alia  objiciunt  iucreduli  ,  de  quibus 
consuli  possunt  interpretes  j  Abhadie ,  Calmet, 
etc. ;  ad  earum  tamen  diflicultatum  solutionem  , 
unum  aut  alterum  generale  principium  ,  brevi- 
tatis  causa  ,  hic  subjiciemus.  i.°  Nulla  est  Deis- 
tarum  objectio  cpntra  Pentateuchi  authenticita- 
tem  quK  ad  rerum  substantiam  pertineat :  Quc 
dit'on  ,  inquit  Eossuetius  ,  pour  autoriser  la 
supposition  du  Pentateuque  ,  et  que  peut-on 
objecter  a  une  tradition  de  '3ooo  ans ,  soutenue 
par  sapropre  force  ctpar  la  suite  dcs  choses...? 
Peut-etrc  est-ce  quclque  loinouvclle  ou  quelque 
nouvelle  ceremonie  ,  quelque  dogme  ,  quclque 
miracle  ,  quelque  prediction  qui  ait  cte  ajoutee 
au  tcxtc  de  Moyse  ?  On  ny  songe  pas  seule" 
ment  j  il  ny  cn  a  pas  le  moindre  soupcon  ni  lc 
moindre  indice,..  Quqi  donc?  on  aurU  continuc 
peut-efre  une  genealpgie  commencee ;  on  aura 
peut-etre  eopplique  uii  jiom  de  villc  changc  par 
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ie  tcmps...  Quatf-e  ou  cinq  rcmarques  dc  cctLc 
fiaturc  faitcs  par  Josuc  ou  par  Samucl^  ou  par 
quclqu  autrc  Prophete  d'une  parcillc  antiquite, 
parcc  quclics  nc  rcgardaicnt  que  dcs  faits  no- 
toires  ,  auront  passe  naturcllcmcnt  dans  le 
textc ;  la  mcmc  tradition  nous  lcs  aura  apjpor- 
tccs  avcc  tout  le  rcstc:  aussitot  tout  scrapcrdu! 
A-t'On  jamais  jugc  de  Uautoritc  ,  je  ne  dis  pas 
d'un  livrc  divin  ,  mais  dc  quclquc  livrc  quc  ce 
soit ,  par  dcs  raisons  si  lc^crcs  ?  2."  Si  in  Pen- 
tateucho  quocdam  sint  obscura  ,  aut  specie  puf^- 
naritia  ,  liis  removctur  potius  qnarn  inducitur 
imposturre  sus|>icio  j  qui  enini  Pcntateuchum  , 
sub  ementito  Moysis  nomine ,  confinxisset  ,  ea 
profecto  suo  operi  non  inseruisset ,  quoe  ad  frau- 
dem  dctegcndam  inservire  potuissent  ,  ciiru 
aliundd;  facile  esset  ipsa  omittcre. 

OZy.  I."  contra  !i."'"  propositionem.  Lib.  IV 
Reg.  c.  22  ,  ^.  8 ,  Helcias  Saccrdos  reperit  vo- 
lumen  lcgis  in  domo  Domini  ,  illudque  dedit 
Saphan  scribae  deferendum  Josice  rcgi ,  qui,  ciim 
audisset  verba  legis  hujus,  scidit  vestimenta  sua  , 
ct  trcmebundus  misit  ad  Prophetissam  ,  ut  con- 
sulcret  Dominum  supcr  rci^c  ct  supcr  populo  , 
dc  vcrbis  iwluminis  illius  quod  irwentum  cst. 
Undc  sic  :  Lei^is  INIosaicrc  vohimen  ,  etiam  m 
esscntialibus  ,  facilc  adulterari  potuit  ,  si  ah- 
(juandiii  unicum  fuerit  ejus  evemplar  :  atqai 
cx  facto  moY  allato  constat  ,  nnicum  fuisse  tunc 
tcmporis  lciris  excmplnr  ;  eri^o  ,  etc. 

Jicsp.  i.''  JVcgo  maj.  iVauKjuc  ,  etsi  unicnm 
fuissct  lcivis  e\emplar,  phu'ima  obstahant  (juu- 
minus  potucrit  adultcrari.  Etenim  i.  fraus  facil6 
dctccta  fuissct  a  Jusi;n  rei^is  successorihus  ,  (jui 
iduluruui  cultum  rcstitucrunt.  2.  Cuutra  inLer- 
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polationem  certe  reclamassent,  tum  decem  tribiis 
schismaticce  et  Samaritani  ,  tum  ipsi  Judcei  ,  e 
quorum  memoria  non  excidisset  legislatio ,  liis- 
toria  et  Religio  suae  gentis  ,  intra  5o  annos  qui- 
bus  regnarunt  impii  veges  Manasses  et  Ammon. 
3.  Ante  Josiam  florebat  Judaeorum  societas,  cujus 
Religio  et  politia  in  legibus  Mosaicis  reponeban- 
tur;  etex  bb.  Parabpom.,  cap.  34  j  constatre^em 
Josiam ,  antequam  volumen  legis  ab  Helcia  repe- 
riretur,  multa  fecisse  in  divini  cultus  et  templi 
restaurationem.  Insuper  facta  prctcipua  Penta- 
teuchi  leguntur  in  aliis  libris  Helciag  anteriori- 
bus ,  Josue  scilicqt  ,  Judicum  ,  Psalmorum  et 
Isai3R;  ergo  vel  Helcias  non  adulteravit  Pentaieu- 
chumj  vel  dicendum  omnes  aUos  hbros  sibi  an- 
teriores  ab  ipsointerpolatos  fuisse,  quod  prorsus 
repugnat  prcpler  rationes  jam  allatas. 

Jicsp.  2.°  ISego  min.  Constat  enim  Ubrum  le- 
gis  INIoysis  communem  fuisse  ,  tum  ex  eo  quod  , 
ut  in  probaticnibus  dictum  est  ,  ilUus  usus  fre- 
«quentissimus  esse  debuerit ,  tum  quia  impii  reges 
qui  Josiam  pra^cesserant,  nunquam  dicuntur  le- 
gem  Mosaicam  in  rebus  civilibus  proculcasse  : 
porro  Pentateuchus  sohis  erat  codex  civilis,  juxta 
quem  respublica  Judseorum  tunc  temporis  admi- 
nistrabatur. 

Inst.  Gum  audisset  Josias  verba  hbri  ab  Helcia 
reperti ,  magno  et  novo  timore  correptus  est  ^ 
de  his  consuU  voluit  Dominum;  ipsemet  ea  legit 
coram  populo  ,  foedusque  cum  Deo  percussit  ut 
impleret  omnia  in  vohimine  reperto  contenta  : 
atqui  ha?c  omnia  supponunt  nuUum  tunc  fuisse 
apud  Judssos  legis  exemplar  ,  praeter  iUud  quod 
ab  Helcia  Sacerdote  in  domo  Domini  rcpertum 
cst  \  ergo  5  etc. 
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licsp,  Nego  miii.  Stupor   enim  et  admiralio 
Josiaf? ,  et   omnia  quae  lecerunt  ipscmet   rex    et 
populus  ,   occasione   reperti    voluminis  ,    facile 
explicari   possunt,   quin  supponatur  illud  uni- 
cum  exemplarhujus  voluminisexstitisse.  Scilicet 
volumeninvcntum  abHelcia,  ipsum  erat  Mojsis 
codex    autographus ;   lcgilur   enim    Paralipom. 
cap.  34  ,  tI'.  I  4  ,  Helciam  Sacerdotem  reperisse 
librum  legis  Domitii  pcr  nianum  Moysis  ,  sci- 
licetscriptum.Etreipsa,exDcuteronomiicap.3/  , 
compertum  liabcmus  volumen    propria   Moysis 
manu  dcscriptum  in  latcre  Arc.ne  positum  fuisse; 
ipseque  Josepims  testatur,  Anliquit.  lib.  10,0.  i  3, 
sacrum  hunc  codicem  osscrvatum   fuisse  usque 
ad  impii  Manassis  a.^tatem  ,   quo  tempore  Sacer- 
dotesilium  in  secretiorcm  locum  transtulerunt. 
Mirum  ii^^itur  non  cst,  si  Helcias  ,  templum  y^s- 
taurans  ,  et  omnia  cjus  loca  scdulo  perhistrans  , 
in  istud  JMoysis  exemplar  ^xiulo  antca  reconditum 
inexpectato  incidcrit.   Hinc   illc  rcojs  et  popuU 
stupor  et  admiratio  non  cx  i^norantia  et  novitate 
eorum  (|ua}  in  libro  rcperto'  contincbantur  orturi 
est,  sedex  Rchirionis  ct  rcvercntiai  sensu ,   quu 
tam  pretiosum   monumentum  proscquebantur  ; 
vidcbantur  enim  sibi  audire  ipsum  Moysen  lo- 
quentem  ,  et  in  eharactcribus  ipsius  manu  exa- 
ratis  adluic  spirantem.   Hinc  etiam  facil^  exph- 
eatur  quarc  Josias  jusscrit  hbrum  rcpertum  lcgi 
eoram  universo  popul<j ,  et  fadus  cum  Dco  re- 
novari  ,  ratus  scihcct  pius  ille  rex  ,  nullam  esse 
opportuniorcm  occasioncm  ad  accendcndum  ze- 
him  JudvTiorum  ,  et  vividius  in  eorum  mcntibus 
imprimcndos  Rehoionis  scnsus. 

Oljj.  •>:'  Lib.  TV  Esdra?,  cap.  i4,  dicitur  omnia 
leo-is  excmplaria  Hicrosolymitano  incendio  ilam- 
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Diis  inteiiisse  ,  et  ab  Esdra  iterum  scripta  fuisse  : 
atqui,  hoc  semel  posito  ,  etiam  in  essentialibus  ^ 
potuit  lex  adulteiari  j  er£;-o  ,  etc. 

jResp.  i.°  Nego  maj.  Etenim  i.  omnia  legis 
exemplaria  flammis  interiisse  non  aliunde  cons- 
tat  5  quam  ex  lib.  IV  Esdra3  :  porro  illius  libri 
auctoritas  nullius  est  momenti ,  cum  liber  ille 
ut  apocryphus  habeatur.  Revera  nonnuUi  ex 
SS.  Patribus  auctoritati  hbri  Esdroe  ,  qui  nobis 
objiciturj  adhaeserunt,  sed  hac  in  re  decepti  sunt, 
et  ideo  sunt  rehnquendi.  i.  MuUa  certe  legis 
exemplaria  post  incendium  Hierosolymitanum 
exstitere,  sive  apud  Judseos  Babylone  captivos, 
qui  suis  legibus  vivebant ,  ut  patet  ex  historia 
Susannce  j  sive  apud  Judaeos  qui  in  PalGestini 
remanserant  sub  Godoha  ,  Jerem.  c.  f\o  \  sive 
apud  Samaritanos ,  sive  apud  Israehtas  decem 
tribuum. 

Besp.  2.°  Nego  min.  Nam  i.  ,  etiamsi  hbri 
Moysis  ab  Esdra  iterum  conscripti  fuissent ,  cum 
ex  capite  quod  nobis  objicitur  constet  Esdram 
m  iis  hbris  conscribendis  divino  Spiritu  aillatum 
esse,  hoc  ipso  certum  habemus  ab  ipso  non  fuisse 
substantiahter  aduUeratos.  i.  Inter  Pentateu- 
chum  hodiernum  quo  utuntur  Judsei ,  et  samari- 
tanum  ,  perfecta  est ,  ut  diximus  ,  in  essentia- 
hbus  consensio  :  porro  conformitas  illa  omnem 
suspicionem  interpolationis  ab  Esdra  facta^  re- 
movet.  3.  Lib.  I  Esdrse  ,  cap.  3  ,  narratur  phi- 
rimos  fuisse  Juda^os  qui  ,  soluta  captivitate  et 
templo  reaedificato  ,  prioris  gloriam  structuram- 
que  viderant  :  atqui  seniores  ilh  profecto  recla- 
massent  ,  si  Esdras  legem  Moysis  aduUerare 
tentasset. 

Obj.  3.°  Chronologioe  prsccipuorum  exempla- 


num  Pentateuclii  multum  inter  se  discrepant. 
Nam,  juxta  textum  hebraicum  ,  cui  consentit 
Vulgata  nostra,  ab  orbe  condito  usque  ad  dilu- 
vium  numcrantur  anni  i65G  •  juxta  samarita- 
num ,  i  Zo']  ;  et  juxta  versionem  grrecam  LXX 
Intcrpretum,  2242  :  a  diluvio  autem  us([uc  ad 
vocationem  Abraha?  ,  hcbrocus  cudcx  numerat 
tantum  367,  samaritanus  vero  1017,  et  i^TcC- 
cus  II 47*  Undc  sic  :  Tam  vitiari  potuit  Penta- 
tcuchus  in  factis  essentiahbus  ,  (juani  circa  chro- 
noloi^iam  :  atqui  revcra  circa  chronologiam  vi- 
tiatus  fuit  5  ut  ipse  fatetur  S.  Aui^.  ,  dc  Civit. 
Dei,  hb.  i5  ,  cap.  i3  ;  eri^o,  etc. 

Rcsp.  i.°  Ncgo  ninj.  Ex  co  (juud  cnim  inter- 
polatus  fuerit  Pcntatcuchus  circa  chronoloi^iam, 
pessim^  conchideretur  in  ahis  partibus  ipsum , 
in  esscntiahbus  scihcet  factis  ,  doi^malibus  ,  mi- 
racuhs ,  vitiari  potuisse.  Nam  1.  codcx  hcbrKus, 
samaritanus  et  i^raecus,  prccter  chronologiam ,  in 
caitcris  omnibus  ,  quoad  substantiam  ,  apprimc; 
conscnliunt  j  crgo  sicut,  juxta  advcrsarios  ,  cliru- 
noloi^iarum  discrcpantia  Pcntatcuchi  probat  in- 
tcrpolationem  ,  ita  ct  in  ca:tcris  omnibus  con- 
sensio  ilhus  intcgritatem  demonstrat.  2.  Nemo 
ncm  vidct  ingcns  essc  discrimcn  intcr  adultcra- 
tionem  factorum,  dogmatum  ac  lcgum  ,  (puc  to- 
lius  gcntis  historiam  ac  Rehgionem  continebant , 
ct  aduUeratroncm  jiiimcronmi  ,  quibus  invcrsis 
atque  immutatis  ,  nihil  prorsiis  in  civili  vcl  rch- 
giosa  administratione  miitabatur.  Postcrius  con- 
cipitur,  tum  quia  pauci  sunt  qui  ad  numeros 
attcndant ,  tum  quia  intcrpolatio  hujusmoih  ex 
incuria  vcl  errorc  amanucnsium  oriri  potuit  ; 
prius  vcru  flni;i  nccpiit  ,  (juin  supponntur  totam 
Listoriam    Pcntateuchi   suppositam   iuisse  \    cx 
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dictis  enini ,  praecepta  ,  doi^mata  ,  miracula  ita 
fiibi  invicem  consentiunt  et  inter  se  connectun- 
lui',  ut  tota  ruat  liistoria^  compa£Tcs  ,  si  vel  prcc- 
cepta  ,  vel  dogmata  ,  vel  miracula  llcta  dicantur, 
aut  essentialitcr  vitiata  j  ergo  ab  interpolatione 
chronologiajad  adulterationcm  factorum  concludi 
non  potest. 

Rcsp.  2."  ad  auctoritalemD.  Augustini,  tanti 
Doctoris  sententiam  essc  admittendam  ,  modo 
jecte  exponatur  :  scilicet  ingenue  fatcndum  est 
ex  industria  ,  seu  dedita  opera,  perturbatos  fuissc 
calculos  in  varijs  Pentateuchi  codicibus;  sed  ne- 
gamus  id  ex  malo  animo  etfraude  factum  fuisse, 
tum  quia  ha?c  adulteratio  nihil  impio  falsario 
profuisset,  tum  quia  iUud  nimis  abhorret  a  vene- 
rationequaJudseiPentateuchum  semperprosecuti 
sunt.  Itaque  dicendum  superest  ex  amanuensium 
incuri^  erratum  irrepsisse  in  annos  generationum 
Patriarcharum,  quod  cum  sciolus  quidam  emen- 
dare  vellet,  illud  falso  reputans  ubi  non  erat , 
A^erum  numerum  immutavit  :  hanc  hypothesim 
clare  exponit  et  fusius  exphcat  D.  Duvoisin, 
Aiitoriie  des  livres  de  Mojse  ,  pag.  121. 

ARTICULUS  II. 
De  Vevacitate  Pcntateuchu 

Nota  I.  Liber  authenticus  et  integer  esse 
potest,  quin  vera  sint  ea  qujB  in  eo  continentur; 
cum  ergo  Pentateuchi  veracitas  necessaria  sit  ut 
ex  miracuUs  quse  in  eo  dicuntur  edita ,  Rehgio- 
nis  Judaic.-e  divinitas  comprobetur,  jam  demons- 
trata  Pentateuchi  authenticitate  et  integritate  , 
ilhus  veracitalem  probare  aggredimur. 

Nota  a.''  Pcntateuchus  in  diias  partes  aptis- 
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sime  divifli  potest,  qnarum  prima  solo  Geneseos 
libro  inclnditiir,  et  ea  contiiiet  qurp  ante  Movsis 
y.tatem  contii^eriint  ;  seciinda  vcro  includit  ea 
cjuae  vel  sul>  oculis  Moysis,  vcl  ab  eo  peracta 
sunt,  ct  in  f|natu(jr  posterioribus  Pentatcuchi 
libris  continentur. 

Nota  '3.'*  Ad  vindicandam  Relifrionis  Jndaic« 
ibvinitntcin,  slrictc  IocjucikLj  ,  satis  esset  j)ro- 
barc  vera  essc  f.icla  miraculosa  qn.o  in  qiiatnor 
jiostcrioribus  bbris  Pcntatcuchi  b'i;uiilnr;  biiic 
cnim  manifeslc  scfpiitur  divinam  cssc  Rcli£*^ionem 
miraculis  confirmntam  ,  ct  Movcii  fiiisse  I)ci  lei^a- 
lum,  qui  proindc  falsa  scriberc  et  iiominc  I)ci 
crcdcnda  proponcrc  non  j)otuit  circa  mundi  oii- 
£riDcin  ,  diluvium  ,  ct  caRtera  qua?  in  Gcnesi  ixjfe- 
runlur.  Vcriim,  nc  aliquid  pra^tcrmitterc  videa- 
luur  c\  iisqu.c  ad  re^  inccnilos  incrcdulos  condir- 
cere  possunt,  k  facilioribus  ordierites,  quatiior 
lihrorum  posteri(jriim  Penlatrmbi,  ctdcindc  libri 
(icncscos  \craci1atcm,  disliiictis  j)arai;raj>liis,  ads- 
Iruemus. 

Dc    f^^TUciliiU'   qudJuor  postci  ioruin    liLrorum 
Pcntatcuchi. 

PR  ()  P  ()  s  i  TI  (>. 

V^cra  suiit  ct  indubitata  qucv  in  quatuor  po^tc^ 
rioribus  Pcntatcuchi  libris  rcjcruntur. 

Prob.  1.''  Liber  illi!  nibil  nisi  vcra  enuntiat , 
cujus  auctor  non  j^otuit  dccipi,  noluit  dccij)ere, 
nec  dccipcrc  |>f.linssct ,  cliamsi  ^oluissct  :  attpii 
INIoyscs  ,  auclor  Pcnlatcucbi ,  circa  ca  (jua?  narrat 
in  (|uatuor  j)Osterioribus  bbris  Pentateiichi  ncc 
dccij>i  potuit  ,  ncc  ,  ctc. 
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L  Decipi  non  potuit.  Etenim  illi  libri  non 
exhibent  nisi  ea  (juse  a  Moyse  gesta  sunt ,  vel 
quae  sub  ipsius  oculis  peracta  fuere  :  talia  sunt 
miracula  coram  Pharaone  patrata,  transitus  maris 
rubri,  lex  clata  in  monte  Sina,  manna  e  coelo 
delapsum  ,  etc.  :  atqui  circa  facta  hujusmodi 
Moysen  decipi  fuit  impossibile  ,  ut  evidens  est  j 
eroo,  1.°  etc. 

II.  Nec  volidt  decipei^e.  Ille  enim  noluit  de- 
cipere  ,  in  quo  ,  sive  attendatur  ad  ipsius  indo- 
lem  ,  sive  ad  naturam  factorum  quse  narrat,  nihil 
leperias  quod  ab  impostoris  consilio  et  agendi 
ratione  prorsus  non  abhorreat  :  atqui ,  sive  atten- 
datur  ad  indolem  Moysis ,  sive  ,  etc.  i .  Si  atten- 
datur  ad  ipsius  indoiem.  jNamque  verum  Dei 
cultum ,  doctrinam  sanctissimam  mendacio  et 
fraudi  inimicam  passlm  inculcat  j  eo  spectant  leges 
Hebraeis  dat?e  ,  ut  ab  eis  omnium  virtutum  ofH- 
cia  observentur ;  Moyses  neque  affectavit  impe- 
rium  ,  neque  uUas  dedit  notas  ambitionis ;  nisi 
diu  multum  luctatus ,  jubente  et  cogente  Deo, 
orw^rosum  suscepit  ministerium,  in  quo  nihil  nisi 
molestias,  cerumnas  ,  pericula,  quandiu  vixit,  ex- 
pertus  est ;  sacerdotium ,  summum  in  republici 
munus,  Aaroni  ejusque  posteris  confert,  propriis 
fihis  in  inferiori  Levitarum  ordine  relictis,  ab 
omni  adulatione  alienus ,  graves  leges  Jud?eis 
imponit,  etillarum  infractiones ,  leves  in  specie, 
capitaliplectit  poena*,  ingratum  animum,duritiam 
cordis  ,  crebras  murmurationes  et  rebeUiones 
severe  rcprehendit  \  Aaronis  fratris  ,  Marise  soro- 
ris,  Nadab  et  Abiu  nepotum  suorum  peccata 
memoratj  candore  et  modestia  plenus ,  proprias 
non  dissimulat  culpas ;  denique  in  scribendo  non 
vancc  studet  eloquentice,  sed  sola  veritate  fretus 
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sermonem  adhibel  simplicissimum  :  atqui  ccrte 
non  ita  se  Q;ent  qui  alios  fallcndi  habet  animum. 
2.  Si  attcndatur  ad  facta  quce  narrat  Moyses. 
Non  enim  refcrt  facta  privata ,  obscura ,  ut  solent 
impostores  ,  sed  facta  publica  et  splendidissima  , 
quai  ab  omnibus  potcrant  explorari;  non  prccte- 
rita  et  rcmota ,  scd  pncscntia;  non  momcntanca, 
sed  qua;  pcr  /\o  annos  duravcrant  j  non  va£^4 
quadam  cxpositionc  hccc  memorat,  sed  famihas, 
personas,  loca  minutatim  dcscribit;  non  aliquos 
lestcs  adhibet  ad  fraudcm  comparatos,  scd  uni- 
vcrsam  gcntcm  horumce  factorum  tcstcm  fidcn- 
ter  et  sccure  multoties  appellat;  siquidem  ,  post- 
quam  enumcravit  miracula  per  /\o  annos  ab  ipso 
edita,  plebcin  univcrsam  allo(jucns  :  Ocidi  vcstri, 
inquit,  uidcrunt  omnia  opcra  Domiiu  magna 
qucefccit ,  Dcuter.  c.  i  i  ,  "jy.  7  :  ])orr6  ha^c  agcndi 
ratio  concihum  omnc  fallcndi  a  ]Moyse  prorsiis 
removet;  cri^o  2.",  etc. 

III.  3Ioyscs  dccipcrc  non  potuissct ,  ctiamsi 
voluissct.  Non  enim  potuisset  fallere,  nisi  vel 
Juda^is  pcrsuadendo  taiKpiam  vcra  quai  in  Pcn- 
tatcucho  lei^untiir  ,  hcct  falsa ;  vel  ipsos  indu- 
cendo  ut  secum  ad  ea  stabihenda  conspirarent : 
atqui  utrumque  impossibilc  est.  Et  quidcm  i ."'"  : 
quumodo  cnim  tota  i^cns  numcrosissima,  nisi 
planc  dcsipiat ,  ab  impostore  eo  adduci  potuit, 
ut  crcdcrct  sc  mare  rubrum  sicco  vestip^io  traje- 
cisse,  quadrai^inta  annis  manna  c  C(X'lo  delapsum 
manducassc,  etc. ,  ctsi  nihil  liorum  contiiTcrit  .' 
Quis  populus  sinc  iuaudita  dcmcntia  pcrsuasuni 
habeat  se  per  tam  diuturnum  tempus  Cirisse  , 
vidisse  et  audiissc ,  qu;c  ncc  ci;it,  ncc  vidit,  nec 
audivit.  Non  miniis  impossibilc  cst  -2."'"  :  ctcnira 
rcpuijnat  totam  gentcm  ,  ct  quidcm  frcqucntissi- 
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mam ,  ita  veritatis  amorem  exuere ,  ut  in  asse^- 
rendis  mendaciis  sibi  notissimis  consentiatj  eam 
duras  et  molestissimas  ab  impostore  sibi  cognito 
le^es  accipere  ,  ipsique  permittere  ut  summa 
auctoritate  potiatur,  et  pro  peccatis  in  specie 
levioribus  poenam  capitalem  decernat ,  ut  varias 
familias  seterno  opprobrio  infamet ;  repugnat , 
inquam  ,  gentem  numerosissimam  ita  fuisse  frau- 
dis  promovendee  studiosam  ,  ut  ex  tot  bominum 
millibus  nullus  ,  vel  in£>'enii  levitate ,  vel  invi- 
dia,  vel  animi  candore  ,  fictum  mendacium  pro- 
diderit. 

Nec  dicas  Hebraeos  ex  gloriae  cupiditate,  ad 
famam  apud  caeteras  gentes  comparandam ,  in 
hanc  fraudem  consensisse ;  non  enim  melius  vici- 
narum  gentium  quibus  odio  semper  fuerunt  con- 
temptum  et  indignationem  excitare  potuissent , 
quam  prodigia  et  facta  inaudita  confingendo. 
Deinde  cur  in  bac  bypotbesi  consentire  potuis- 
sent  in  Pentateucbo  referri  ea  quae  spternum  op- 
probrium  ipsis  inurunt ,  qualia  sunt,  v.  g*. ,  bis- 
toria  vituU  aurei ,  eorum  seditiones,  etc  ?  ergo 
3.^  etc. ;  aUunde  ,  etc;  ergo,  etc 

Prob,  2."  ex  monumejitis  qua»  in  Pentateucbo 
referuntur.  Fere  enim  tota  Moysis  bistoria  pubb- 
cis  et  antiquissimis  monumentis  ita  confirmatur , 
ut  monumenta  factis  et  facta  monumentis  qu?e 
factis  co?eva  sunt ,  testimonium  perbibeant.  //  y 
a  en  quelque  sorte  deux  histoires  de  Moyse  , 
inquit  auctor  doctissimus ,  Vutie  qui  est  ecrite 
dans  le  livre  quiporte  son  nom,  1'autre  qui  est 
commc  gras^ee  dans  les  ceremonics  et  dans  les 
lois  ohservces  par  les  Juifs,  Sic  Pascba  ,  cxitiis 
Israebs  dc  JEgypto;  consecratio  primogenilorum, 
ca?dis  primogenitorum  ab  Angclo  exterminatore 
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inemoriam  rcvocabat;  festum  Pentecostes  ,  pro- 
mulgationem  lei^is  in  monle  Sina  ;  festum  Taber- 
naciilorum,  mansioncm  Hebr.Torum  sub  tcnto- 
liis  indcscrtoob  oculusponcbat.  Sic  lajninrcaureaB 
cx:  tliuribubs  Corc ,  Datban  ct  Abiron,  vas  au- 
icum  manna  contincns,  viri^a  Aaron  cjuae  llorue- 
rat,  (biai  tabubc  lci^is  in  Arca  asscrvatcc,  serpens 
a^ncus  (jui  uscjuc  ad  tcnipora  1'^zccbire  asservatus 
cst ,  tot  crant  memoriaiia  iaclorum  qucc  rcprae- 
scntabant.  Porro  dictu  absurdum  foret  iNJoysen 
tum  fcsla  ,  tum  mcmoriaba  instituisse  adtestanda 
iacta  qua?  asserit  sua  a^tate  conlii^isse  ,  CLim  revera 
non  contigcrint ,  imo  qua;  univcrsa  licbraiorura 
t^cns  cci lC  coi^novissct  nuncpiim  contigisse  ;  er- 
i^o  ,  etc. 

De  boc  arf^umento  lci;(^  Dlscours  sur  lc  Uvre 
(lc  Moysc ,  ad  iincm  oj)cris  Pciisccs  dc  Pascal, 
ct  D.  Duvoisin ,  de  L'uiutoritc  dcs  livrcs  de 
J)foysc,  2^  part. 

Ol)j.  i."  Facla  qua3  narrat  Moyses  adc(.)  sunt 
momcntosa  et  splendida,  ut  omnibus  vicinarum 
Gcntium  Scriptoribus  ncc  iirnorari  nec  taceri 
])otuisscnt  :  at<pii  tamcn  dc  iis  nibil  rcfcrunt ; 
cri^o. 

Bcsp.  1."  ilbid  ari^umcntum  qssq.  merc;  nci^a- 
tivum  ,  quo  proiiub*.  indrmari  nccpieuut  proba- 
tioncs  positivic  (juibus  innititur  vcritas  mosaicac 
nairationis. 

Hcsp,  2."  Ncgo  ninj.  Etcnim  scriptores  quo- 
rum  silentium  nobis  objicitur  ,  vcl  sunt  vetcrcs 
iKiryptii ,  Pbcenicii ,  Assy rii ,  CbabbTi ,  vcl  ( ira^ci ; 
porro  priorum ,  pra\sertim  ^ijy[)tiorum  ,  opera 
pcri(;rc  inccndio  bibliotbccy  Alc\an(b'ina» ,  par- 
tiiu  sul)  Ca^sarc,  j)artim  sub  Omarc  Musubnano- 
rum  ducc ,  et  cv  bis  nonniiii  (juicdam  buj^irMint 
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fragmenta  apud  Josephum  et  antiquos  SS.  Patres: 
porro  in  illis  frac^^mentis  plura.  leguntur  facta  , 
substantialiter  similia  his  qurTe  a  Mose  narrantur  : 
Ticle  Grotium,  de  Yeritate  Rehgionis  Christianjp, 
lih.  I ,  §  16.  Quoad  Graecos ,  Herodotus  ,  quem 
ipsi  historiee  parentem  dixerunt  5  11 00  annis  a 
IMo^^se  distat ;  non  mirum  igitur  videri  dehet 
quod  siluerit  de  factis  adeo  remotis,  et  ad  £:^en- 
tem  spectantibus  cujus  historiam  non  scribebat. 
Praeterea  de  iis  quce  suh  IMoyse  contigerunt ,  aU- 
qua  fit  mentio  apud  auctores  quosdam  profanos  , 
quorum  adhuc  supersunt  opera.  Sic  Diodorus 
Siculus ,  hh.  3  ,  cap,  3  ,  de  miraculosa  di'N-isioue 
maris  ruhri  loquitur  \  pestem  et  ulcera  quibus 
vEgyptii  afllicti  fuerunt  subohscure  memorat  Jus- 
tinus  ,  hh.  36,  cap.  2  \  aquarum  quoque  e  rupe 
scaturientium  meminit  Tacitus,  hcet  miraculum 
ilhid  fabulosa  narratione  deturpet ,  etc. 

Ohj,  1.''  Si  prodigia  a  INIose  relata  vera  credi- 
dissent  Israehtre ,  non  certe  adeo  frequenter  in 
Moysen  etin  Deum  rebellassent,  nec  in  idolola- 
triam  fuissent  prolapsi  *,  ergo  vera  non  sunt  pro- 
digia  quGS  refert  INIovses. 

jResp.  1.^  Objectae  rebelhones  Israclitarum 
potius  veracitatem  INIoysis  confirmant;  cum  enim 
genti  universae  maxime  sint  probrosaj,  inde  ma- 
nifestum  est,  ut  jam  notavimus ,  et  ^loysen 
non  vohiisse  mendaciis  Israehtas  decipere  ,  nec 
ipsos  cum  Moyse  conspirasse  ad  illa  confingenda. 

Hesp,  2."  Nego  maj.  Etenim  i.  non  adeo  fre- 
quentcs  sunt  Israelitarum  rehelhoncs,  si  attenda- 
tur  ad  intervallum  ^o  annorum  quibus  in  deserto 
commorati  sunt.  2.  Illse  seditiones  prohant  qui- 
dem  miracula  quandoquc  inefficacia  esse  ad  doman- 
dum  voluntatem  hominum  praejudiciis  ac  cupidi- 
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latibiis  (lepravalam,  miniine  vcro  Israelilas  fHlem 
non  adhihuisse  miraculis  k  IMose  cditis,  ntin  ob- 
j(;(:lionc  supponitnr ;  si(jiii(l(,'m  illn*  rcljcllioncs 
scdatio  fucrunt  novo  miraculo,  quo  ^Moysis  auc- 
toritas  confirmatur;  et  insuper  nuntjuam  in  iia 
rebcllionibus  Movscs  fran(bs  ct  impostur.T  fuit 
accusatus,  (]uamvis  tunc  rcbcUibus  opponat  mi- 
racula  quie  opcratus  cst.  Si  ven)  quicratur  qu:c- 
nam  fucrit  causa  illarum  seditionum  ,  cbcimii5 
eas  orii^incm  duxisse  sivc  cx  inconstantid  cpi.D 
vuli^i  |)ropria  cst,  sivc  ck  trccbo  loni^i  ct  difiicibs 
itincris  ct  molcstia  k,'ginu,  sivc  ex  pcrvcrsis  gen- 
tium  (Initimarum  cxenq)bs  ,  ct  quorumdam  am- 
Litionc  et  invicba  ,  cjui  ^bjysis  inq)crium  rri^rc; 
ferebant,  ut  sa^[)c  indicat  contcxtus  ipsc  in  (juo 
Israebtarum  rcbclbones  rcfcruntur. 

Olfj.  3.*^  Naturalitcr  cxpbcari  possunt  omnia 
prodii^ia  i\ux  a  IMovse  patrata  in  Pentatcucbcj 
refcruntur;  eriro  ,  ca  vcbiti  cbvinitus  cdita  rcfc- 
rendo,  dcceptor  fuit  Moyses. 

Jicsp,  IScgo  ant.  Nam  i.  quomodo  naturabtcr 
cxpbcarc  tcnlabimt  Dcista^  sob^nmcm  b'pis  in 
montc  Sina  promuli^ationcm  ,  intcr  tonilrua  et 
fulgura ,  cum  abis  circumstantiis  quac  Exodi  cap. 
19  ct  20  b'i;untur ;  prodii^ium  tcrra^  ad  nulum 
IMoysis  dcliisccutis  ,  ii^nis  (1  cnelo  (b'Iapsi  ad  pu- 
niendam  rcbelboncm  Datban  ,  Corc  (;t  Abiron  , 
Nuni.  cap.  iG;  ct  miraculum  scrpcntis  icnci  ,  atl 
cujus  aspcctum  sanabantur  qui  lctbabtcr  ab  ii,'- 
ncis  serpcntibus  vubicrali  juciant  :  porro  unum 
cx  ilbs  iniracubuu  lantuui  probat  (juantum  omnia 
simul ,  vcl  poliiis  unum  caitera  probat ,  raanifcs- 
tando  scilicct  virtutcm  (bvinam  cujus  sunt  clVcc- 
lus.  •!.  Si  iMacbta^  a  Mosc  circa  ca  (pi:c  rcfcrt 
miracula  dccipi  [)otuisscut ,  id  ccrlc  iurct  mira- 
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eulum  magis  stupendura  quam  illa  qiiai  in  Pen- 
tateucho  referuntur  :  vide  qua? .  diximus  supra  , 
pag-.45  2. 3.  Movsen  dccipere  noluisse  probatstylus 
simplex  et  frigidus,  ut  ita  dicam ,  quem  in  refe- 
rendis  splendidissimis  prodigiis  adJiibet  :  nullus 
quidem  scriptor  ^loyse  in  canticis subbmior,  sed  in 
Liftorica  narrationenullussimplicioristyloscribit. 

Inst.  \.^  Plao"ae  yEsTptiacce  eflTectus  sunt  mere 
naturales;  namque,  si  excipiatur  primum  prodi- 
gium,  quod  imitati  sunt  iNJagi ,  ca?tera  fuerunt 
pestilentite  efFectus  :  sciblcet  ea  primiim  infecti 
pisces,  crocodib  ,  etc  ,  fluxu  sanguinis  correpti 
sunt,  quo  aqua  fluminis  fuit  colorata  ;  aquarum 
infectio  ranas  in  terram  expubt;  inusitato  aeris 
calore,  subito  oerminarunt  ova  innumera  scini- 
pbum;  muscLi',  cum  majores  essent,  nonnisi  dif- 
ticibus  volare  poterant ,  et  ideo  bominibus  et  ju- 
mentis  adha:rebant ;  pluvia  pulveris  soli  in  his 
rei^ionibus  torrenti  tribui  debet ,  et  vi  sua  natu- 
rab  ulcera  procreavit;  ^rando  et  tonitrua  nibil 
sonant  prodigium  \  locustas  levavit  ventus  urens, 
et  ventus  contrarius  sustuHt ;  tenebrae  vero  nihil 
aliud  fuere  nisi  spissa  et  lenebrosa  uebula ;  deni- 
que  pestis  qu*  pisces  et  jumenta  attigerat ,  tan- 
dem  bomines  juniores  sustubt  :  ita  pra:sertim 
Spinosa;  ergo ,  etc. 

Resp.  1  .*^  generatini  :  Impossibile  est  eifectus 
adeo  stupendos  pbysice  expUcari  ,  sive  specten- 
tur  in  se  ,  sive  in  suis  circumstantiis.  i.  In  se. 
NuUa  quippe  est  causa  naturabs  qua3  valeat  uni- 
versas  re^ionis  abcujus  aquas,  etiam  protbientcs, 
in  sangT.iinem  convertere ,  aut  eam  ranarum  , 
scinipbum,  muscarum  procreare  multitu(bnem  , 
qua  aiHicta  fuit  .Egyptus;  cujus  rei  aroumentum 
est  constans  omnium  temporum  experientia.  2.  lii 
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Miis  circunistantiis.  Nam  primo  ill  e  placfae  k 
Moyse  prapnuntiabantur  ,  et  ad  illius  nutum  in 
eipiel)nnt  ct  ccssaljant ;  sccundo  ad  ccrlum  locum 
eiant  deteriniuata.',  diim  cnim  lota  ai;i.'V[)tus  liis 
alllictaretur,  ab  iis  terra  Gessen,  in  medio  posita, 
fuit  immunis;  tcrtio  ad  certum  tcmporis  spatium 
definitcfc  erant,  ad  diem  et  lioram  a  Moyse  indi- 
ccbnntur ,  et  intra  tam  brcve  unius  mcrisis  spa- 
tium  omncs  conlii;crunt,  ut  naturalitcr  iUud  fieri 
non  potuerit;  denitju^,  post  tentatum  quarlum 
rairacuhim,  ipsi  Mai^i  .'Ei^yptii  airnoscunt  Moy- 
sen  divina  virtute  ei^isse  :  nuncjuid  id  pcrnegare 
ausint  Dcista^? 

Rcsp.  2."  Allata  Spinosie  j^lairarum  explicatio 
adeo  ridicula  est  et  absurda,  ut  discussionem  non 
me?*eatur. 

Inst.  2."Transitus  maris  rubri  et  i^ilijyptiorum 
in  eo  strai^cs  possunt  naturabter  expbcari  :  scib- 
cet,  Isracbtju,  refhixri.s  lcmj)orc,  qucm  auxit  Men* 
lus  Ycbcmcns,  secus  bltus  versus  i^lbmum  Sucz, 
mare  trajcccrutit,  vel  per  exsiccatum  raaris  me- 
(bum  incesscre,  scissis  aquis  per  >cntum  vabdum. 
.'•boricntc  llantcm,  (hiui  a(pus  rccurrcntibus  sub- 
mcrsi  sunt  Ei»'yptii;  eri^o,  etc. 

Jicsp.  Ncgo  (int.  Et  I ."  quidem  transitus  ma- 
jis  rubri  e\[)bcari  nccpait  pcr  rclhivum.  jNam 
I .  IMoyses  omnium  fuissc^t  slultissiuHis  ,  si,  ad  vi- 
tandas  aspcras  vias  montium  Arabi.-e,  ubi  ab  equi- 
tatu  Pliaraonis  nibil  habuissct  timendum  ,  viam 
rcUuvus  poliiis  ch^i^isset,  cimi  pericidum  forct  ne 
ab  C(piitatu  Pbaraonis  attini»eretur  ,  vcl  eodcm 
(hirante  reduxu,  vel  saUem  refluxu  proxime  sc- 
(picnt'..  2.  ylii^yplii  et  Israebta^  a*slum  maritiumm 
cert<>  noverant;  non  enim  ii>uorarc  putucrunt 
quid  conlini^crct  (luotichd  in    viciui  maris  btto- 
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ribus  :  ciir  ergo  Israelitis  de  adventu  JEgypila^ 
nun  tremebundis  et  murmurantibus  in  Moysen, 
ipse  nomine  Dei  salutem  pracnuntiat  et  ^Egyp- 
tiorum  ruinam ,  in  eo  quod  patraturus  erat'pro- 
digio?  Cur  \irgam  supra  mare,  jussu  Dei,  exten- 
dit?  Quomodo  Hebraeis  persuadere  potuit  se  in- 
signi  transitus  maris  rubri  miraculo,  aquisinstar 
muri  binc  et  inde  suspensis,  bberatos  fuisse?  Cur 
et   ipsi  illud  miraculum   tanquam  favorem  Dei 
prrestantissimum  erga  suam  gentem  semper  cre- 
diderunt  ?   Cur   nulkis    ex    equitatu    Pbaraonis 
aquas  fluxu  sequenti  redeuntes  effugere  potuit  ? 
'3.  Refluxus  prope  istbmum  Suez ,   qua  Israebtas 
mare  transiisse  contendunt  adversarii ,  non  ape- 
rit  tramitem  nisi  3oo  passibus  latum  ,  et  quidem 
per  unumbor^quadrantem,  quo  inter  refluxum 
et  lluxuni  sequentem  mare  quiescit ;  ilkid  vero 
spatium,  durante  fluxu  et  refluxu ,  ita  crescit  et 
decrescit,  ut ,  ad  summum  ,  200  passus  per  sex 
horas  babuerint  Israektce,  ut  mare  de  kttore  ad 
littus  trajicerent  :  atqui  prorsus  impossibile   est 
ut,  per  tam  angustum  spatium  temporis  et  loci , 
mare  rubrum  transierint  2,000,000  bominum  , 
puerorum,  senum,  mukerum  cum  pecoribus  et 
immensa  suppellectik  qua  onerabantur.  4.  Cada- 
vera  .Egyptiorum  allata  fuere  ad  ripam  orienta- 
lem,  seu  ad  kttora  Arabiae,  ubi  ea,  trajecto  mari, 
conspexerunt  Hebrsei ;  et  revera  ,  cum  /Egyptii, 
viso  miraculo,  kttora  ^gypti  ad  occidentem  re- 
petere  festinassent ;  ipsis  occureTunt  aquce  rever- 
tentes  ,  qua?  proinde  ad  ripam  oppositam  seu 
orientalem  iUorum  cadavera  detulere  :  porro,  in 
bypothesi  adversariorum ,  projecta  fuissent   ver- 
sus  istbmum  Suez ,  ad  partem  septentrionalem  , 
quo  aquse  per  fluxum  impeUuntur. 
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2/'  Neque  factum  illud  per  vcntum  valicliim 
naturaliter  potest  explicari.  Vcl  enim  ventus  ille 
auxit  duntaxat  rcfluxum ,  scilicctaquas  cohibendo 
i?e  citius  proximo  fluxu  redirent,  ut  voluit  Ze 
Cle,x ;  vel  aquas  per  medium  scindcndo ,  ut 
contcndit  Spiiiosa.  Prius ,  ex  jam  dictis ,  satis 
refellitur  ,  cum  probaverimus  Israelitas  ,  ope  re- 
fluxus  5  mare  rubrum  non  trajecissse.  Posterius 
vcro  prorsLis  nuoatorium  estj  ventus  enim  adeo 
vebemens  ut  aquas  scidisset  usque  ad  nudum 
maris  solum,  certe  Israelitarum  transitui  obstitis- 
set;  imo  ex  ipsius  impctu  ipsimet  suGfocati  et  dis- 
pcrsi  fuisscnt. 

Inst.  3.''  Artapanus  transitum  maris  rubri  per 
sestum  maritimum  expbcat ,  ex  Memphitarum 
traditione  ;  plurimi  etiam  interprctcs  Christiani 
illum  cxponunt  de  via  Isracbtarum  in  httore  pcc 
semicircukim.  Josephus  ipse,  hb.  2  Antiq.  cap.  7, 
miracuhun  attenuat  ;  imo  et  concipi  nequit  quo- 
raodo  Pharao  ct  vEoyptii  Israelitas  pcrsequi  ausi 
fuissont  in  medio  mari  ,  si  tanto  miraculo  aquae 
divisae  essent;  cro-o,  etc. 

Rc.sp.  ad  I ."'"  Incerta  prorsus  ct  vaf^a  Memphi- 
tarum  traditio  ccrt6  non  prsevalet  probationibus 
positivis  et  constanti  Jud.Torum  traditioni.  Pra- 
terea  narrat  ipse  Artapanus  Hehopolitanos,  ([ui 
non  procul  k  mari  rubro  incolcbant,  traditionem 
aham  habere ,  narrationi  Moysis  omnino  confor- 
mem,  quam  etiam  servant  Arabes.  Vid  BuUct , 
tom.  r,  pag.  84- 

Acl  2."'"  :  Ghristiani  interprctes  in  transitu 
maris  rubri  miracuhmi  airnoscunt,  hcet  divcrso 
modo  ilhid  exponant.  CaHcrum  in  sua  exposi- 
tione  decepti  sunt  variis  diilicultatibus  qure  ex 
Jocorum  inspectione  facilc  solyuntur,  ut  optimq 
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demonstrataiictorclissertationis  deTransitu  rnaris 
rubri,  Bible  de  Vence,  t,  i  ,  edit.  in-^.''^p.  ^ry. 

Ad  3."""  Josephiis  illud  miracidiim  non  pnT- 
cise  extenuat;  sic  enim  illud  refert,  Antiq.  lib.  2, 
c.  7  :  Ciimordsset  Moyses,  pei^cussit  mare  virgd, 
quod  statim  percussionc  incisum  j  et  in  se  divi- 
sum,  terram  reliquit  nudam,  ut  HebrcBis  via 
esset  etjiiga.  Chmverb  yEgyptiorum  exercitus , 
nesciens  Hebrwis  proprie  factam  et  non  essc 
communem  viam,  intrdsset,  mare  rursiis  ef- 
fusum  est,  ita  ut  nemo  ex  iis  relinqueretur  :  quxe 
quidem  verha  miracuhmi  satis  clare  sonant.  Si 
deinde  addat,  \iam  per  mare  Hehrceis  patnisse, 
sive  Deivoluntate ,  sive  sponte  naturce,  et  illud. 
factum  comparet  trajectioni  maris  PamphiHi  ah 
'  Alexandro,  ita  loquitur  sive  ex  timore  Ethnico- 
inim,  qui  exosos  hahehant  Jud^eos;  sive  ex  amhi- 
tione,  ut  Imperatorum,  in  quorum  gratiam  scri- 
bebatj  favorem  aucuparetur;  sive  forte  ex  indtis- 
tria,  ut  scihcet  hac,  ut  ita  dicam,  attemperatione 
ipsis  Gentihhus  facta  miraculosa  credihiha  fie- 
fent.  C?eterLim  non  desunt  apud  eumdem  histo- 
ricum  aha  hujusmodi  dissimulationis  exempla. 

Ad  4.'^'"  :  1.''  Expresse  dicitur  Exod.  cap.  i4  , 
Induratumfuisse  corPharaonis  utpersequeretur 
Isjael:  unde  tamisti quam aliis  miracuhs  resistere 
potuit.  2.°  Vel  ignoraverunt  iEi^yptii  se  jam  ad 
littus  attigisse,  ob  noctis  et  columnce  nubis  obs- 
curitatem,  et  solo  ducti  strepitu  ingentis  muUi- 
tudinis  Hebrseorum  quos  insequebantur  5  vel  in- 
cauti  et  furore  prsecipites  maris  refkixu  ^dam  pa- 
tuisse  existimaverunt.  Quidquid  sit,  miraculosus 
ille  transitus  est  factum  adeo  firmis  et  positivis 
momentis  stabihtum ,  ut  argumento  negativo  in- 
firmari  non  possit. 
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Hic,  dala  occasione,  expendi  solet  altcra  ob- 
jectio  dcsiimpta  ex  jEi^yptorum  exspoliaLione  ,  dc 
qua  DeisL-e  Hcbra^os  injustitia?,  ycI  niendacii  et 
fraudis  insimulare  amant  :injustitirc  quidem,cum 
iEoyptiisvasa  ct  supellcctilem  furati  fnerint;  mcn- 
dacii  et  fraudis,  cum  hmc,  sub  titulo  conirnOflati 
vel  mutut ,  ab  iEi^yptiis  peticrint,  ut  satis  indicat 
Exod.  cap.  12  ,  ^.  35. 

Vcriuii  ab  utrorpie  crimine  facilc  absolvuntur 
Hebrsei.  i."^  A  furto  :  sive  quia  ci^rcrunt  jussu  Dei, 
Exod.  cap.  3,  "iy.  2  1  et  22,  qui  proinde  illornni 
bonorum  dominiura  in  eos  transtubt,  sive  quia 
ea  sibi  sumpserunt  in  compensationem  tum  pnr- 
diorum  qucc  rcbnquebant  il^^gyptiis,  tum  mer- 
ccdis  laboris  qu.i  dcfraudati  fuerant,  et  pro  malis 
sibi  injuste  inllictis  :  ({ua^  compensatio,  clsi  intrr 
privatos  probanda  non  sit,  tamcn  inter  gentcm 
et  i^entera  licita  est.  2."  A  fraude  et  mendacio 
pariter  immunes  fucre  Hebraci  :  etenim,  juxta 
lingiuc  bcbraica}  pcnitos,  vox  quam  latinus  in- 
terprcs  vcrtit  commodarCy  frcqucntissimc  pctcre, 
rlarc  sii^nificat,  proindcquc  dici  potcst  quod  He- 
bra^i  b.rc  vasa  dono  data  ab /E^i^yptiis  rccepcrint, 
ut  Joscpbus  sii^niflcare  vidctur;  vcl  diccndum, 
ut  pl.acct  aliis  cum  cclcbri  Michaclis ,  HebraMjs 
bonA  Cde  ab  iEi^yptiis  mutuatos  fuissc  cum  in- 
tcntione  rcddcndi,  quod  tamcn  pncstarc  non  po- 
lucrunt,  tum  priccipiti  ex  iEi^ypto  discessu  ,  tuni 
repcntinA  Pharaonis  airgrcssionc,  tum  inspcrata 
maris  rubri  trajectionc.  Undt'',  Deo  sic  provi- 
dcntc,  veri  dominievaseniut  eorum  quic  yEgyptii 
ipsis  commodaverant  ,  qua^quc  abis  titubs,  ut 
niodo  diccbanuis,  scrvarc  potucrunt. 

Cajtera  increduloruni  objecta  contra  Moysis  ve- 
racitatcm  rcccnserc  et  refellere  non  sinit  nobis 
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pryscripta  brevitas*,  satis  igitur  sit  ea  diluisse  qui- 
bus  magis  confidunt.  Prceterea  nimis  levia  sunt 
quae  ab  ipsis  opponi  solent.  Quis  enim,  nisi  de- 
mens,  excipere  velit,  v.  g.,  manna,  quod  e  coelo 
descendisse  per  /[O  annos  testatur  Moyses,  et 
cujus  miraculosas  proprietates  coram  universa 
gente  describit,  non  fuisse  nisi  quamdam  mellis 
speciem  ex  Arabise  arboribus  defluentis?  Quis 
sibi  persuadeat  columnam  nubis,  quse  ex  una 
parte  luminosa ,  et  ex  altera  tenebrosa,  iter  He- 
braBoruQi  ad  Dei  nutum  praesignabat,  per  noctem 
illos  illuminabat,  per  diem  vero  ab  ardore  solis 
protegebat ,  fuisse  merum  ignem  ad  fastigium 
perticse  a  prima  coborte  Hebrreorum  delatum  ? 
Quis  credat  et  Moysen  adeo  stupidum  fuisse,  ut 
illud  veluti  omnipotentine  divina?  prodigium  toti 
genti  exbiberet,  et  IsraeHtas  adeo  bebetes,  ut  illi 
fidem  adhiberent?  Quis  potius  non  stupeat  bu* 
jusmodi  vesanias  in  Dictionario  Encyclopaedise, 
art.  Nuee  fcolonne  dej,  insertas  fuisse?  Atsuo 
in  revelationem  odio  et  furore  ita  exccecantur 
*Deist,T,  ut  non  attendant  se  nobis  credenda  pro- 
ponere  ,  quse  Moysis  miraculis  longe  sunt  incre- 
xlibiliora. 

§  11. 

De  Veracitate  libri  Geneseos. 

Qu?estio  potissimum  versatur  circa  ea  quaj  nar- 
rat  ^loyses  in  undecim  prioribus  capitibus  bbri 
Genesis,  in  quibus  describuntur  creatio  mundi , 
diUiviumet  bominumdispersio;  de  creteris  quipj>e 
factis  quGe  in  posterioribus  illius  bbri  capitibus 
referuntur ,  nuila  potest  esse  ratio  Moysis  veraci- 
tatem  in  dubiumrevocandi ,  cum  ea  facilepotuerit 
cos^noscere  ex  traditione  suae  £[entis. 

^  DUQ 
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Duo  aJversus  incredulos  probanda  ao-£Trcrli- 
mur,  i/*  gc ne rati m  veracem  fuisse  Moysen  in 
his  cjnce  reiert  in  libro  Geneseos;  -j./'  specicuhn 
ipslus  veracitatein  vindicabimus  circa  factuni  di- 
liivii  universalis. 

PHOPOSITIO     PRIMA. 

T^era  suiit  qucecunque  Moyses  scripsit  in  lihro 
(rcneseos, 

Proh,  Scriptor  illo  verax  diccndus  est,  qui 
i.^  non  potuit  velle  decipere,  2."  qui  omnia  qu» 
refert  certo  potuit  cognoscere,  et  3.°  cujus  his- 
toria  populorum  omnium  traditionibus  conGr- 
matur  :  atqui  tabs  est  Moyses  circa  ca  qu.-e  scripsit 
in  bbro  Geneseos. 

Et  I.  Moyses  non  potuit  vclle  decipere.  Deistaj 
enim  qui  Moyson  exhibent  ut  solertissimum  im- 
postorcm,  ei  trilniere  non  possunt  consihum  quo 
nullumfuissct  insanius  :  atqui  hujusmodi  fuisset 
Moysis  consiUum ,  si  voluissct  decipere  circa  ea 
qua?  narratdc  primrevis  mundi  .Ttatibus,  cnm  hoc 
q)S0  scse  exposuisset,  ct  quidem  i^ratuito,  cen- 
sui\T  ct  contcmptui  omnium  gentium.  i.  Movses 
ca  quro  narrat  in  hbro  Gencscos  confinfrendo ,  hi- 
dibrio  et  contemptui  omnium  se  cvposuissct,  tum 
Hebrxorum,  qui  certc  apprimc  noverant  opinio- 
nem  de  crcatione  mundi,  dihivio,  et  dispersionc 
hominum  vioentem,  sive  apud  Chahla3os,  i  qui- 
bus  origincm  ducrbant  pcr  patrcin  suum  Abra- 
hain,  sive  apud  yEgyptios,  quibuscum  a  longo 
tcmporc  vixerant;  tum  coitcrorum  populorum , 
apud  quospenitiisdclctanon  fucrat  priorum  tcm- 
porum  tradilio ;  ergo ,  etc.  2.  Et  quidcm  i^ratuito  : 
namquc  de  iisqure  primreva  tem^^ora  spcctant  di- 
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cere  non  tenebatur,  aut,  si  quxdam  rcferre  vo- 
luisset,  poterat  uti  verbis  generaliorjbus  qufp  , 
nihil  tlxi  determinando,  nullam  censurse  viam 
aperuissent.  Prv-eterea  omnes  characteres  veracis 
bistoriae  in  sua  narratione  sibi  vindicat  Moyses; 
ergo  7 .°  non  potuit  velle  decipere. 

11.  Movses  omnia  quse  refert  poLnit  cognoscere. 
I.  Traclitione  orali  ;  quamvis  enim  ab  Adamo 
usque  adMoysen  circiter  2600  numerentur  anni, 
pauci  tamen  inveniuntur  intermedii  testes,  sci- 
licet  200  annos  et  amplius  cum  Adamo  vixit  Ma~ 
thusala,  cum  Mathusala  600  annos  Noe,  c-iim 
jNoe  45o  Sem,  cum  Sem  fiho  Noe  vixerunt  Abra- 
ham  etlsaac;  Isaac  vero  fuit  avus  Levi ,  qui  ipse 
Moysis  avus  erat ,  et  quem  pluribus  annis  in 
terris  degentem  vidit  pater  Moysis  ;  sicque  ab 
Adamo  usque  ad  Moyscn  sex  tantum  numerantur 
generationes  :  porro  tam  paucis  intermediorum 
tesLium  generationibus  incorrupta  potuit  facilo 
servari  traditio,  tum  quia  ]3aiica  et  maxirni  mo- 
,menti  erant  facta  qua3  in  illa  continebantur;  tum 
quia  senes  nativa  propensione  siint  laudatores 
temporis  acti ,  eventusque  memorabiles  ad  fi- 
lios  ct  nepotes  crebra  narratione  transmittere 
amant.  2.  Facta  quse  narrat  Moyses  coqnoscere 
potuit ,  sive  memoriahbus  scriptis  ,  ut  docent 
multi,  sive  monumentis  a  prima^vis  temporibus 
usitatissimis,  quaha  sunt  hymni  et  cantici  apud 
veteres  frequentiores ,  ad  servandam  factorum 
memoriam,  templa,  statuce  et  aUaria  quae  erige- 
bantur,  cohamnce  in  quibus  facta  memorabiha  , 
leges,  consuetudines  inscribebantur.  Tandem  ea 
haurire  potuit  IMoyses  ex  mutuo  quod  tunc  vige- 
bat  commercio  inter  varios  orbis  populos.  Hinc 
concludere  hcet  Moysen   (qui   in  yEgyptiofum 
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sclentiis  fucrat  edoctus,  et  non  loni^e  a  Clial(l;eis 
et  Assyriis  vlxerat),  independentera  revelatione, 
ea  qua?  refert  ita  cognoscere  potuisse,  nt  major 
ipsi  quam  cuilibet  ex  antiquis  Scriptoribus  fides 
(lel)eatur.  Vide  hac  de  re  Jacquclot ,  tom.  i,a 
cnp.  \  usque  ad  lo  j  qI  3Icmoircs  cle  rAcadcmic 
(les  Inscripiions  ,  tom.  4?  pai^.  «^^o. 

III.  Historia  Moysis  traditionibus  omnium  po- 

])ulorum  confirmatur.  jNam,  ut  liic  de  diluvio  si- 

leamus,  dc  (pio  in  sequenti  propcjsitione ,  in  om- 

nibus  populorum  annalibus  deprehenduntur  ves- 

ligia  prcccipuorum  factorum  qucc  narrat  Moyses. 

I.''  I)e  facto  creationis  ait  D.  Goguct  :  ELle  a 

regnc  dans  toutc  Vantiquitc ,  etc. ;  Origine  des 

lois  y  tom.  I,  pai^.  38o;  Ccst  unjait  attcstc par 

la  tradition  dc   tous  les  peuplcs ,    addit  D.  dc 

Pouilly ,    3/cmoires   de   rAcadcmic  ,    tom.    6, 

pag.  91.  2.°  lis  quae  refert  Moyses  de  modo  crea- 

tionis  apprim^  consentiunt  veteres  cosmogoniar» 

Ph(x;niciorum,  -'EiTyptiorum,  Gra^corum,  Latino- 

rum,  de  quibuslegc  Grotium  ,  dc^  A  eritate  Uelip;. 

Christ. ,  lib.    1,  cap.   16.  3."  Creationis  intra  sex 

dics  memoriam  servatam  apud  omnes  c^cntes  ita 

testantur  Scriptorcs   anticpii,    et   confirmant  D. 

Bailly,  Jlist.  de  U Astronomic  anciciinc ,  lib.  7, 

§  8,  et  D.  Goguet ,  in  opere  jam  citato,  ut  Di- 

dcrot ,   tanto  pressus  pondere ,  fateri  coactus  sit 

liac  traditione  inconcussam  demonslrari   Moysis 

historiam.  ^-"^  De  statu  innocentia?  et  lapsu  proto- 

parentum   apud   omnes    gentes  traditioncm   sic 

contrahit  D.  Goguct  :  Tous  lcs  pcuplcs  dcposcnt 

qu  originaircmcnt   lliommc  a  joui  d\inc    inno- 

cence  de  mccurs  ct  d\ine  fclicitc  quc   dcpuis   il 

naplus  rccouvrce,  operis  citati  tom.  i ,  pai^".  369 ; 

cui  conscntit  Voltarius  :  La  chutc  dc  L  Jiommc 
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rlegenerc  cst  le  fondcmcnt  de  la  Theologie  de 
presquc  toutes  lcs  nalions.  Quest.  sur  IJEncj'- 
clopcdic.  5.°  Inebriatiocis  iSoe  cnm  omnibus  siiis 
adjunctis  ,  nominum  {iliorum  suorum  Cham, 
Sham  vel  Sem,  Japety  aut  Japhet,  memoria  ser- 
vatur  apud  Indos;  et  lon£^;Evitatem  primorum 
Jiominum  tradunt  Scriptores  antiqui  apud  Jose- 
phum,  bb.  I,  c  4  Antiq.  6.*^  De  Turri  Babel 
etiam  meminere  veterum  traditiones,  quas  refert 
Grotius,  oper.  cit.  not.  63.  7.^  Sodomorum  in- 
<*endium  memcrant  Strabo  ,  Tacitus,  et  alii  relati 
h  Grotio,  oper.  cit.  not.  64.  Uno  vcrbo,  ita  nar- 
rationi  mosaics  consentiunt  populorum  annales, 
ut  eruditi  plurimi  ostendere  agoressi  fuerint  eo- 
rum  antiquitates  ,  et  prcecipue  Mythologiam , 
nihil  aliud  esse  quam  historiam  Moysis  adultera- 
tam.  Prceter  doctiss.  Huetium,  Demonst.  Evang. 
propos.  4?  ^t  Guerin  du  lioclicr ,  Histoire  des 
tcnips  fahulcux  ,  quos  longius  progressos  fuisse 
opinantur  multi ,  remittere  sufiiciat  ad  Calcu- 
Jenses  Academicos  :  Ils  ont  trouvc  dans  l Indc 
lcs  prcmiers  caractcres  de  la  3IytJiologic ,  et 
ont  remarquc  d'ailleurs  dans  lcs  livres  des  Bra- 
mcs ,  dans  leurs  liturgics ,  dans  lcurs  mons- 
trueuscs  divinites ,  dcs  traits  si  resscmhlans  aux 
personnages ,  aux  faits  dont  a  parle  Moyse , 
que  ces  copics  grossicrcs  et  altcrccs  nc  pcrmct- 
tent  pas  de  sc  mcprcndre  sur  lcur  modelc  ,  ct 
dccelent  cvidcmment  la  source  a  laquelle  on 
doit  les  rapportcr.  Vide  Memoriaha  Academiss 
Calcutensis,  cui  tituUis  :  Recherches  Asiatiques. 
Ohj.  I .°  Moysis  historia  prcevalere  non  potest 
annalibus  omnium  veterimi  populorum ,  nempe 
Chaldaeorum  ,  Assyriorum  ,  ^gyptiorum,  In- 
tlorum  ct  Sinensium :  atqui  annales  illorum  po- 
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piilorum  loni»!^  majorcm  mundi  antiquitnlpm 
assii^nant  quiim  Moysis  Listoria  in  liLroGcneseos 
CQrisiiinata;  crp;o  verax  non  cst  Moyscs  in  iis  qure 
narrat  (Je  mundi  origine  in  Ll)ro  Gcneseos. 

Rcsp.  Ncgo  maj.  Moysis  enim  Jiistoriam  an- 
naliLus  populorum  cssc  anteponendam  constat , 
tum  ex  collatione  ilJorum  annalium  cum  historid 
Moysis  ,  tum  cx  doctissimorum  criticorum  ju- 
dicio.  1  .**  Quidem  ex  illorum  annalium  coUatione 
cum  Moysis  Listorid  ;  omnia  enim  quc-e  in  illa 
rcfcruntur  circa  mundi  creationcm  ,  origincm  et 
(Lspcrsionem  popTdorum  ,  ita  rationi  conscn- 
liunt  ,  ut  niLil  Luc  usque  opponi  potucrit ;  imo 
narralioncm  mosaicam  non  satis  dcmirari  potiie- 
runt  viri  ini^enio  prcTccJlcntissimi  )  in  po})uIo- 
rum  v(;r6  aiinaJiLus  niJiil  invcriies  nisi  faLuJas 
rJ(LcuJas  ,  dcorum  ct  scmidcorum  regna  ,  inter- 
\aJJa  factis  vacua,  (ictorum  refTum  suceessionem 
miniiuc  connexam.  Dcindc  facta  mosaica  notoriis 
ct  oJ^viis  lra(LtioniLus  innituntur  :  teslatur  cnim 
Moyscs  coram  gcnte  univcrsa  ,  sc  non  nisi  quin- 
cpic  £^cncrationiJ>us  aJ)  ori^-inc  mundi  distare  , 
icccnlciu  ostcndit  popuJorum  orii^inem  ,  juxta 
nolissiiiiniu  sua*  rrtatis  opinioncm  '  niJiiJ  vcro  in 
j>opidoruiu  annaJiJjus  nisi  ([ua?dam  Jiistoriaj  de- 
prclienduntur ,  aut  nonnuJla  tantum  fragmenta 
vaJd(!'.  impcrJcctaScriplorum  v("tcruin  ,  ctiam  non 
coaHancorum,  ad  nos  uscpic  a  Gro^cis  transmissa, 
(jui ,  j)ro  innalo  J'al)uJarum  amore  ,  ca  aduJterare 
j)0tucrunt.  Imo  iJJi  Scrij)torcs  nec  intcr  sc  ,  nec 
ouui  scipsis  convcniunt.  I\)strcm6  INIoyses  aJiis 
Sciipt()nl)usJoni;(;-nuh(jui<)rcst;  Hcrodotus  cnim , 
(]ui  Patcr  llistoria'  aj)pcllaLur,  nonnisi  i  i  oo  annis 
j)0st  euiii  vivcLat :  ii  vero  qui  priores  suis  fijen- 
liLus  tanlain  IriLu^^rc  antiquitatem   sunt  recen- 
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lissimi ;  probat  enim  D.  Gognct ,  Origine  cles 
lois ,  tom.  I  ,  diss.  2  et  3  ,  eorum  longiores  cal- 
culos  nonnisi  ex  vanaglorise  cupidine  excogitatos 
fuisse  ,  pro  Chaldseis  a  Beroso  ,  pro  ^gypliis  a 
Manethone,  ([ui  scripsere  3oo  tantum  annis  ante 
Ghristum.  Id.  autem  de  plerisc[ue  ahis  dici  po- 
test ;  ergOj   i.°,  etc. 

2.°  Ex  doctissimorum  criticorum  judicio.  Quia 
Tcro  illorum  omnium  testimonia  ,  circa  pras- 
tensas  singulorum  populorum  anticjuitates  ,  hic 
referre  non  vacat ,  tle  his  consule  prcssertim 
D.  Goguct ,  oper.  jam  citato  ,  et  D.  Cia'ier, 
Discours  prdliminaire  ,  pag.  93  ,  BccJicrchcs 
sur  les  osseniens  Jbssiles  ;  referre  sufiiciat  verha 
D.  Freret ,  incredulis  minime  suspecti  :  Je  me 
suis  attachd  a  discuter,  a  dclalrcir  V ancienne 
chronologie  des  nations  profancs  ,  faireconnu 
par  cette  clude  ,  quen  scparant  les  traditions 
veritablement  historiques ,  anciennes  ^  suivies 
eiliees  les  uncs  aux  autres ,  et  attcstdes  et  menic 
foiiddes  sur  des  monumcns  recus  comme  authen- 
tiques  ;  quen  lcs  sdparant ,  dis-jc  ,  de  toutcs 
celles  qui  sont  manifcstcment  fausscs ,  fabu- 
leuses  ou  meme  nouvelles  ,  le  commencement 
de  toutcs  les  nations  ,  mcme  de  celle  dont  on 
fait  rcmontcr  lc  plus  haut  V origine ,  se  trouvcra 
toujours  dun  temps ,  oic  la  xrraie  chronologie  de 
VEcriture  montj^e  que  la  terre  dtait  pcuplec  dc- 
puis  plusicurs  sieclcs.  Mdmoires  de  VAcaddmic 
des  Inscript.  tom.  18,  in-\jpag.  294  cttom.  3^, 
/n-12  ,  pag.  490. 

Tnst.  i.^  Ex  observationihus  astronomicis  po- 
pulorum  mox  recensitorum  constat  mundum  an- 
tiquiorem  esse  quam  docet  Moyses  ;  ergo  ,  etc. 

Hcsp.  Illce  observationesnuUius  sunt  ponderis; 
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ut  coiislabit  ex  illanim  cnumeralione.  i.°  Obscr- 
vationcs  Clialdxonim  snntomnino  incertae  ;  sola 
enim  Porph}  rii  j  Cinistiannc  Rcligioni  infcnsis- 
simi ,  auctoritate  nituntur,  et  pra^terea  argu- 
mentis  positivis  refclluntur  :  Jc  quibus  vide 
Bullct ,  tom.  '.».  ,  pai»-.  87.  2."  De  obscrvationibus 
Indorum  audiatur  D*  Cuvicv  :  IJon  vicnt  de  rc- 
conuciitic ,  iiKjuit,  oper.  citato  ,  quc  lcur  Sjria- 
Siddania  ,  quils  rcgardcnt  conimc  lcur  plus 
ajicien  traitc  dastrononiic ,  ct  quils prctcndent 
rcvclcdcpuis  plus  de  2,000,000  dannccs ,  nepcut 
avoir  etc  composc  quil  y  a  cnviron  ^5o  ans  : 
yoycz  Mcnioircs  dc  Calcuta,  tom.  6,  pag,  53y. 
a."  Ob.servotioncs  Sincnsium  ,  juxta  D.  Frcrct  , 
non  contradicunt  mosaiccc  narrationi ,  et  addit 
D.  Cuvier  •  La  prcmicre  obscrvalion  qui  pa- 
raissc  veritable ,  cst  unc  obscr.^ation  dc  Gno- 
mon ,  dc  2C)oo.  Yid.  Prcfacc  dc  l  cdition  dii 
Chou-King  D.  dc  Guigncs.  4»"  De  monunicntis 
J^]i,ryptiis  ,  nemp6  de  duobiis  Zodiacis  DcndcraJi 
ct  Ksnc  inventis,  ct  (pim  ab  incrcdulis  tanto 
plausu  exccpta  sunt,  rccentioris  Ectatis  esse  agnos- 
cunt  bodi^  critici  omnes  \  et  revera  brr^c  duo 
monumcnta  ,  probantibus  eruditis  ,  e  Musreo 
Anti(juorum  amota  fiicrc.  Dc  bis  Zodiacis,  et  dc 
controvcrsiis  circa  ea  inter  eruditos  exortis,  his- 
toricam  notitiam  suunnatim  ct  accuratc  cxbibet 
\yimi  de  la  Rcliit^ion  ct  du  Roi,    ann.    i8'2i  , 

Jnst.  2."  At<pii  mnndi  antiquitas  longc  major 
cst  ed  (piam  assii>'nat  IMoyses  \  namque  illa  anti- 
qiiitas  orbi  est  adscribciula  ,  cpiam  postidat  geo- 
loi^ia  ,  seu  scientia  strnctune  Globi  tcrrestris  : 
atcpii  long^  majorem  ea  quam  assii^^nat  Moyses , 
postulat ,  ctc.  j  eri^o,  ctc. 
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Resp.  Jiego  min.  Etenim  ,  si  ex  geologia  iii- 
firmari  posset  veritas  narralionis  mosaicae  ,  vel 
ex  geologia;  systematibus ,  vel  ex  factis  seii  ob- 
servationibus  :  atqui  neutrum  dicipotest.  i."Non 
ex  systematibus  :  nam ,  prseterquam  quorl  svste- 
mata  nibil  ofliciunt  argumentis  positivis  et  incon- 
cussis  ,  qualia  sunt  ea  quibus  veracera  Moysen 
flemonstravimus  ,  asserit  D.  Cuvier,  Lc  nombre 
des  systemes  de  Geologie  s'est  tellement  aiig- 
mentc ,  qiiily  en  a  aiijourd'hui  plus  de  8o  ,  et 
addit :  JSous  osons  ajjirmer  quil  nen  est  pas 
un  seul  sur  lequel  on  ait  rien  d' absolument  cer- 
tain  ;  presque  tout  ce  quon  en  a  dit  estplus  ou 
moins  vague.  La  plupart  de  ceux  qui  en  ont 
parlc  ,  l'ont  fait  selon  ce  qui  convenait  a  leurs 
systemes  ,  bcaucoup  plus  que  sur  dcs  obscrva- 
tions  imparUales.  Rapport  dc  M.  Cuvicr  sur 
Vouvragc  intitulc  ,  Thcoric  dc  la  surfacc  dc  la 
terre.  Qu?e  verba,  ut  pote  viri  in  geologia  versa- 
tissimi ,  sane  decretoria  sunt.  2."  Non  ex  perito- 
rum  observationibus  5  nam  ,  ut  addit  D.  Cuvicr, 
oui  consentiunt  omnes  geologi  peritissimi,  Ccttc 
partie positivc  (^les  observations^  n'a  point  en- 
corc  assez  recucilli  de  faits  pour  fournir  une 
basc  suffisante  aux  cxplications.  Hinc  syste- 
mata  jampridem  excogitata  bodie  ab  omnibus 
rejiciuntur  ,  et  alia  proferuntur  quse  cras  for?an 
nova  observatione  explodentur. 

Obj.  2.°  cum  Yoltario  :  Inter  bomines  qui 
varias  terra^  plagas  incobmt ,  abos  videre  est 
albos,  abos  fnlvos  ,  abos  nigros  :  atqui  impossi- 
bile  est  bomines  coloris  adeo  diversi  ex  uno  eo- 
demque  homine  duxisse  originem  j  ergo ,  etc. 

Bcsp.  Nego  min.  jNorunt  enim  omncs  qui  in 
historia  naturab  vcl  tantillum  versati  sunt,  hanc 
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ircncris  Lnmani  varictatcm  ex  vario  climatuiu 
sitii  ,  ^livcrso  ^ictii  ct  cducationc  ortuin  Ijabcre  , 
quod  ninltis  laclis  ct  expcricntiis  dcinonstratnr. 
Vidc,  si  jnvat,  cclebcrr.  Buffon ,  Discours  sur 
lcs  varictvs  dr  icspccc  huniainc. 

IhsL.  Ubi  dctccta  Init  Anicrica  ,  XV  seculo, 
j.nii  crat  incolis  frcqucntissiina  :  atqui  illi  a  coin- 
inuni  ca^tcrornin  horninum  parcntc  ortnm  diiccie 
non  j)orncrunt  ,  cinn  nulla  prius  fncrit  coinmn- 
nicatio  inlcr  Amcricam  ct  coetcras  vctcris  orljis 
partcs  ;  ergo  ,  ctc. 

Jicsp,  Nego  niin.  ct  cjus probat.  Nam  mininie 
conslat  intcr  vclcrcm  ct  novnm  orl)cm  sen  Ame- 
ricain,  antcquam  iste  rlclci^crctnr ,  nnllam  fnisse 
conimunicationem  ;  nibil  cnim  obslat  quominns, 
loni^c";  antc  illam  cpocliam  ,  nanta?  (piiilam,  na\i- 
£^ainIo  in  parvis  cvnibis  pcr  aniriista  scptcntrionis 
frcta,  qna;   mnllis  insuiis  sparsa   crcclnntnr,   in 
Amcricani  appnlcrifTt ,  vcl  tcnq)cstatc   ilhic  fuc- 
rint  chsjecti.  Qninimo,  cx  viatorum  relationibus, 
multa^  (pioad   corp(jris    formain  ,  nsns   ct   mores 
convcnicntinr;  dcj^iclicnduntur  intcr  Amcricanos 
ct  incolas  peninsuhT  ,   Kanischatha  ,  qurc  coin- 
iTiuncm  utrins(pic  popnh   orii^incin  inthcarc  \\- 
dcntur,  cy  quo  ahis(pic  obscrvalionibus  ccnsent 
«iruditi  (piidain  ,  Amcricam  ohm  Asi.c  ,  mcdianlc 
prajfata  pcninsula  ,  adJi.ncsissc  ,  scJ  inirrucntibus 
Oceani   ihictibns,  aut  violcnto   terra;  motu  ,  ab 
ipsa    fiiissc   (hvnlsam   Vide   Rcponscs    critiqucs 
J).  Bullct ,  tom.  2  ,  paiT.  5.f. 
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PROPOSITIO    II. 

Exslilit  clilaviuin  univcrsalc  quocl  a  jMojsc 
dcscribitur. 

Prob.  i/'  codcm  argumrnto  gciicrali  qiio  de- 
monstratnr  INIoysen  nec  falli  nec  fallere  potuisse 
circa  ea  qii?R  narrat.  Etenim ,  si  fnit  unquam 
factiim  ita  insigne  nt  fraus  et  deceptio  locimi  ha^ 
bere  ncqaiverit,  hujusmodi  fuisse  diluvii  factum 
fatendum  est,  cujus  ,  si  exstitit ,  plurima  super- 
esse  debuerunt  tempore  Moysis  monumenta^si 
vero  non  exstitit,  facile  potuit  eodem  tempore 
revinci  suppositio  ex  monumentis  populorum,  et 
imprjrais  vEgyptiorum.  Quis  enim  ,  v.  g. ,  audeat 
in  Gallia  dicere  ante  octingentesimum  abhinc 
annuminundationeuniversalicunctaperiisse,cum 
uljique  prcesto  sint  remotiorisepochac  monumenta 
authcntica? 

Prob.  s>..^  cx  totius  antiquitatis  traditione. 
lUud  enim  factum  est  admittendum ,  quod  omnes 
'testantur  popuh  j  nulla  quippe  alia  hujus  consen- 
sionis  causa  esse  potest,  quam  facti  veritas  sine 
interruptione  ab  ipsis  testibus  oculatis  transmissa : 
]30rr6  exstitisse  diluvium  universale  testantur 
omnes  omnino  antiquissima}  orbis  nationes.  INIa- 
nifesta  est  Gra^corum  traditio  in  his  qua;  refenmt 
ipsorum  poetoR  de  dihivio  Deucahonis  et  Pyrrhns. 
Suus  est  ChaklGeis  Xixuthrus ,  orbis  aquis  deleti 
reparator ,  ut  narrat  Berosus  ,  auctor  Chaldoeus , 
apad  Joscphum.  Eamdem  traditionem  ,  licet  non- 
nihil  fal)uUs  obscuratam,  tcnuere  /Egyptii  in  his 
qucC  commenti  sunt  de  Osiri  et  Typhone.  Eadem 
fides  viguit  apud  Assyrios,  Indos,  Thibetanos, 
Sinenses,  gentes  sine  controversia  omnium  anli- 
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tjuissimas  :  id  tcstantur  viri  antiquitatisporitissimi 
Fvcret  ,  Poidlly  ,  clc.  Vido  etiam  Grotium  , 
(/j)cr.  sTjiiiis  cital. ,  fjui  omnium  vctcrum  collcirit 
U:stimorna  ,  Bcrosi ,  Al)idcni ,  Plutarclii ,  Lnciani  , 
ctc.  I)c  [)oj>nlis  Oricntis  consuli  ])Ossnnt  Ifilliam 
Jonrs  ,  IMcnioircs  dc  CalcuUa  ;  Lc  (tcntil , 
l^oynijc  aiix  fndcs  ,•  Paulin  dc  S.  Bart/iclcniv  , 
Foyagc  nux  Indcs  ,-  dc.  Guif^ncs  ,  Prefacc  du 
C/iou-King ,  clo.  IMcxicani  ctPcruviani,  in  noso 
conliucnti,  Lujus  cladis  mcmoiiam  rctinucrunt, 
ut  conjiccre  licct  c\  paucissimis  corum  historia» 
fraiimcntis,  apud  D.  dc  Humdoldt ,  dc  INJonii- 
nicntis  IMcxicanorum.  Adco  unanimis  ct  mani- 
fcsta  cst  j)nj)ulorum  jj  ic  dc  rc  conscnsio,ut  fJoid- 
/an^er,  insii^nis  Atlicus,  in  libro  cui  tituliis  , 
iyinliquitc  dcvoilce  ,  qu;crens  factum  alirpiod 
celcbre  ,  univcrsim  omnibus  notufn  Ijominihus, 
nullum  aliud  sclci;crit  <juam  diluvium  :  IL  faut 
prendrc  un.  fait  dans  ia  tradition  dcs  honuncs  , 
dont  la  vcritc  soit  univcrsc/lcincnt  rcconnuc  : 
quc/  cst-i/?  Jc  ncn  vois  pns  doni  /cs  tnonumcns 
soicnt  pius  gcncra/cmcnt  attcslcs  quc  ccur  qid 
nous  ont  transmis  ccttc  revo/ution  p/iysiquc  (/i* 
dc/uge),  elc. 

I".t  certt'" ,  si  non  cvstitissct  diluvium  ,  monu- 
mcntuin  aliquod  Ijalxrcmus  anli(jui(»ris  ej)0clirc  ; 
dum  e  contr.\  omnia  monumenta  illius  letatis  ct 
scquentium,  omncs  historiic  ,  novitatcm  orbis 
j)()st  diluvium   tradunt. 

Prob.  3.'*  cx  statu  liodicrno  terrce.  Facies 
nrbis  ,  qualis  se  hodicdum  oficrt ,  jdura  scrvat 
diluvii  monnmenla  ,  qua»  iui^cniose  dicla  sunt 
/cs  Mcdai/lcs  du  dc/u^c.  Cum  aulem  in  j)ra^senti 
niatcria  £^ravissim?e  sint  controvcrsiir,  quie  lon- 
L;nm  iiuluccrcnt  discussionem ,  brcvitati  consu- 
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lentes,  qiire  sunt  certa  seligimus  ;  et ,  ne  proprio 
marte  facta  fingere  aut  explicare  videamurj  e 
Testigio  sequimur  D.  Ciwier,  in  rebus  geologicis 
facil^  principem  ,  necnon  opus  recens  editum 
(  anno  1 8^3  ),  cui  titulus  ,  Reliqiuce  dilitvianoe  : 
auctor  est  D.  BucTilancl ,  professor  Oxoniensis, 
cujus  sai^acem  diligentiam  et  felices  inquisitiones 
laudat  D.  Cavier ,  ipsumque  vocat  doctum  et 
ingeniosum  geologujn,  Argumentum  sic  propo- 
nimus. 

Abstrahendo  a  quaestione  utrum  plures  fuerint 
inundationes  nec-ne  ,  utrum  hoc  vel  iUud  monu- 
mentum  priori  vel  posteriori  sit  tribuendum 
inundationi ,  certum  est ,  i  .^  orbem  nostrum 
obnoxium  fuisse  violento  dihivio,  quod  subit6 
et  universahter  soeviit  ;  2.°  illud  dihivium  circa 
tempus  diluvii  mosaici  accidisse,  nec  ulteriiis 
protrahi  posse  iUius  epocham. 

i.°  Fuit  repentina  et  universalis  inundatio. 
Probant  ossa  rhinocerotisjclephanti,  hj^sense ,  etc. , 
quae  quotidie  reperiuntur  in  his  etiam  regionibus 
ubi  penitus  deiicit  horumce  animahum  genus, 
in  Angha,  in  Siberia,  in  insuhs,  ut  vocant, 
glaciei ,  etc.  Ipse  Buckland  phira  coUegit  in 
speluncis  AnghcC  et  Germaniae  hito  adhuc  con- 
taminata,  et  in  tahbus  circumstantiis ,  ut  ind^ 
vahdum  eruat  in  gratiam  dihivii  argumentunv 
Auctorem  fusius  disserentem  sequi  nec  vacat, 
nec  nostri  mimeris  est :  vide  ipsius  citatum  opus. 
Similes  animantium  rehquias  reperire  est  in  sum- 
mitatibus  aUissimorum  montium.  Ossa  elephanti 
aut  simihs  ferae  invenit  celebris  dc  Humholdt,  in 
montibus  gaUice  dictis,  les  Cordillieres ,  ad  aUi- 
tudinem  7000  pedum  ,  supra  maris  aiquor.  Prope 
Santa  Fe  de  Bogota ,  eadem  ferme  altitudinc, 
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locus  cst  uLi  ossa  tanla?  dimensionis  conspiciun- 
tur ,  ut  ab  incolis  nuncupetur  lc  Campdcsgcants; 
imOj  qiiod  stnpcndnm  mai^is  cst ,  cxistunt  in 
summitatil)nsmontisAr/«-^  iuTliibcto,qui  iSooo 
pedum  attollitur,  cqui  et  damse  fragmcnta,  in 
rci^ionibus  nivis  perpctna^  :  qu.ii  ossa  cum  dcYO- 
bitis  niviJjns  dccidnnt,  idcocpu^  ab  incobs  c  ca-lo 
dclapsa  crcduntur.  Undc  concbidcre  Hcct  buju5* 
mo(b  rcbqnias  vcl  c6  dcvectas  fnissc  per  inunda- 
tioncm  ,  vcl,  c>:  bypolbcsi  quod  immutata  post 
dibivinm  fuerit  acris  tempcrics  ,  animaba  bic 
vivcntia  inopino  aqnarum  advcntu  pcriissc 

Prajtcrea  inundationis  bujus  sii^na  manifesta 
cxbibcnt  colbmu  ct  valliniu  sitns  ct  forma  :  illo- 
iiHu  dctrita  facics  quasi  impcllcnlibus  undis;  anar 
b)£>ia  constans  aniiulorum  binc  ct  indc  prominen- 
tium  et  rcccdcntinm,  quil)ns  maniieste  indicatur 
immcnsns  acpiarnm  dccursns*  vnllium  vero,  im- 
])rimis  carnm  qnro  vallcs  dcnudationis  vocantur , 
forma,  ad  instar  alvci  aut  canalis  queiii  excava- 
verit  violcnta  coUisio  aquarum.  Secl  bis  oranibua 
evidcntins  sii;num  cst;  ncmpc,  si  ad  exitum  vallis, 
mons  ant  collis  contra  occurrat,  in  ca  partc  quxB 
ad  vallem  rcspicit,  videre  cst  saxa,  lapides,  are- 
nam,  comminuta  quoque  rupium  frairmcnta,  6 
loniiin(jno  pcrsnq^c  dcvecta,  qua^  clivnm  collis 
opcriunt  ad  altitndincm  abquando  trccentarum 
bcxapcdum  :  quas  coni;crics  cuinam  causic  tri- 
bucrc  cst,  nisi  supcrvcnicntibus  mairno  impcta 
undis,  qu:c,  contra  montciu  vcbiti  opposito  rc- 
pagulo  confracta;  et  rctcntcT,  bic  dcposucmnt 
quircunque  in  alvco  abrcpta  volvcbantur.  Accfi- 
dnnt  mnlla  alia  ,  (jnc  cxponit  indcfcssns  n.>- 
Innr  cxpiuiator  D.  dc  Saussurc.  C  i  tcriuu  ba^c 
nustra  asscrtio  ab  oimiibns  qnot(piot  rcbus  pby- 
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sieis  claru^re,  admittitur,  i5a^u^  Beluc,  Do- 
lomieu ,  BucMand ,  Cuvier.  Imo  ex  iis  nonnnlli 
Jiedum  diluviuin  rejiciant,  plures  fuisse  inunda- 
tiones  contendunt.  Sufliciat  testimonium  D.  Cu- 
uieVy  Rccherclics  sur  les  ossemens  fossiles ,  Dis- 
cours  prelini.  psi^.  lo  ,-  Ces  irruptions ,  ces  re~ 
ti'aites  forcees  (des  eaux) ,  nontpoint  ete  lentes, 
ne  se  sont  point  fait.es  par  degj^es ;  la  plupart 
des  catastrophes  qui  les  ont  amenees  ont  ete  su- 
bites ;  et  cela  est  sur-toutfacile  a  prouver  pour 
la  derniere  de  toutes ,  celle  dont  les  traces  sont 
Le  plus  a  decouvert.  JElle  a  laisse  encore  dans 
les pays  du  nojd  des  cadawres  de  grands  qua- 
drupedes  que  la  glace  a  saisis ,  et  qui  se  sont 
conserves  jusquh  nos  jours  auec  leur  peau,  leur 
poil  et  leur  chair. 

2."^  Inundatio  illa  circa  tcmpora  diluvii  mo- 
saici  accidit.  Etenim  natura  ipsa  nonnulla  prsebet 
durationis  metiendne  media  :  scilicct  plurirni  sunt 
effectus  naturales,  qui  singulis  annis,  aut  salteni 
singulis  seculis  augescere  deprehenduntur.  Con- 
tinuo  crescunt  in  littore  maris  ist?e  congeries  are- 
narire  quse  gallice  Dunes  nuncupantur  j  continuo 
decidunt  e  montibus  fragmenta,  ex  quibus ,  ad 
pedem  montis  primilivi ,  colles  secundarii  exagge- 
rantur;  lluvii  et  amnes,  terramsuo  cursu  abripien- 
tes,  alluvia  perpetuo  deponunt  et  alveos  relinquun  t 
priores;  bumus  vegetalis  crescit  indesinenter  ex 
reliquiis  vegetalium  et  graminum,  etc. ,  etc.  : 
porro,  si  recte  cognitam  secularis  auo-menti  quan- 
titatem  cum  effectu  totali,  quabs  bodie  est,  com- 
paraveris,  initium  borum  efFectuum  mira  ana- 
logia  coincidere  videtur  circa  epocbam  dihivii 
mosaici  :  sic  arenarise  congeries  simis  Vasconici 
{departement  des   Landes),  quatuor   miUibus 
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nnnorum  panlo  antiquiores  spstimanturj  Cuvier  > 
Discours  prclim.  pair.  c)':^-  sic  paritcr  in  iEgypto, 
ut  rcfcrt  JJcnon,  t^oyai^cs  cn  Egyptc ,  maxima 
pars  illius  provinciac  qum  Dclta  nuncupatur, 
nrenis  j)ropc  clcnicroitur,  ita  ut  urbcs  etiam  ct 
pni^n  (pii  alifpiot  abhinc  scculis  llorebant,  jam 
pejjilus  obruantur  ;  porro,  si  diluvium  anVquius 
csset,  jam  ouincm  ripam  occiclcntalcm  INili  (tan- 
tum  est  iUius  clTcctus  sini,nibs  secubs  incremen- 
tum)  invasisscnt  arcnai.  iMulta  alia  pnntcrimus 
consulto  :  hecc  ad  scopum  nostrum  sulliciunt 

Ari^umentum   illud  in£]feniosc   prosecuti  sunt 

Saussurc  ,  Dolomicu  et   Dc  Luc   ;  Linc  hodi^ 

apud  t^coloi^os  rcccptum  cst ,   contincntia  nostra 

hodierna  a^viessc  non  ita  antiqui  :  Ccstunfait, 

inquit  eximius  Ilaiiy,  dont  piusicurs  gcologues 

frcs-cclcdrcs  s' accordcnt   ti  rcconnaitre  l^cxis" 

tcncc,  quc  nos  contincns  sont  d'unc  datc  pcu 

ancicnuc.  En  cxaminant  hicn  cc  qui  s'cstpassc 

a  la  surfacc  du  glodc  ,  prosequitur  jam  citatus 

CuK'icr,  pac^.  85,  dcpuis  quc  lcs  contincns  ont 

pris  lcurjormc  actucllc  ,   au  moins  dans  lcurs 

parlics  un  pcu  clcvccs ,  l'on  voit  claircmcnt  quc 

ccltc  dcrnicrc  rc\'olutio7i ,  ct  par  conscqucnt  L'e- 

tablisscmcnt  dc  nos  socictcs  actuclLcs  nc pcuvcnt 

pas  ctrc  trcs-ancicns,  Ccst  un  des  rcsultats  a 

la  fois  lcs  micux  prouvcs  ct  lcs  moins  attcndus 

dc  la  sainc  i^coLof^ie ,  rcsultat  dautant  plus  pre- 

cicux ,   quiL  lic  d'unc  cJiainc  non  intcrrompuc 

Ihistoirc   naturcLLc   ii    lldstoirc  ci^iLc  ,  id  est , 

Listorim  mosaica» ,  cujus  mcntionem  supcrius  fe- 

c(Tat.  Tandcm  sic  concbidit  pni;-.  i  oo  :  Jc  pcnsc 

donc  avcc  MM.  Dc  Luc  ct  DoLomicu ,  quc  s'U 

Y  CL  quelque  chosc  de  constatc  cn  geologie ,  c  est 

quc  La    surfacc   dc  notrc  gLobc  a  ctc  victimc 
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dunc  gi^ande  et  subite  revolution ,  cJont  la  datc 
ne  peut  remontcr  beaucoup  au-dela  de  cinq 
a  six  millc  ans. 

Ohj.  Historia  Jiluvii  plura  involvit  qu?e  fidem 
parere  neqnaquam  poterunt.  i."  Quis  credat  tunc 
temporis  potuisse  fabricari  arcam  sicut  in  Genesi 
depingitur ,  quam  confecerint  quinque  aut  sex 
viri  artium  mechanicarum  verisimiliter  ignari  ? 
2."  Quomodo  congregari  potuerunt  omnia  anima- 
lia  ubique  terrarum  dispersa?  3."  Impar  ccrtis- 
sime  fuit  arcoe  capacitas  continendis  tot  animali- 
bus,  et  cibis  unicuique  speciei  propriis,  qui  per 
annum  integruni  et  ultra  sufEcere  possent. 
4«°  Unde  tanta  aquarum  exundantium  copia ,  ut 
universam  terra?  superficiem  cooperuerint ,  imo 
altiorum  montium  summitatem  quindecim  cubi- 
tis  excesserint? 

jResp.  i.°  gcneratim.  Ex  vulgari  adagio ,  ^d- 
versus  facta  rite  pobata  argumcjitari  non  licct: 
atqui  factum  diluvii  omni  probationum  genere  de- 
monstravimus.  Et  vero  vel  ad  eas  diflicultates  sol- 
veudas  necesse  est  ad  miraculum  confugere ,  vel 
non  :  si  posterius  ,  inconcussa  remanet  nostra 
thesis;  si  prius,  adhuc  salva  est,  quia  miraculum 
admittere  nihil  vetat,  in  facto  quod  a  Moyse  ve- 
luti  miraculosum  nobis  exhibetur. 

liesp.  2.°  ad  singula.  Ad  i.""^  Facilis  est  res- 
ponsio.  Quid  enim  vetat  quominus  Noe  suflicien- 
tem  numerum  operariorum  prctio  conduxerit , 
qui,  dikivii  minas  et  Patriarchae  consihum  intus 
irridentes  ,  nihilominus  ,  ut  quotidie  contingit, 
hicri  cupiditate  inducti,  opcras  suas  dederunt  ad 
fabricandam  arcam,  juxta  formam  quam  Noe  ip- 
sis  dehneaverat. 

Ad  2.""*  Qui  cuncta  animaiia  et  universa  coeli 
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volatilia  creavcrat,  ct  coram  Adamo  primum  ad- 
duxerat  ut  illis  nomina  imponrrot ,  potuit  rcrle 
r^dcm,  tcm[)orc  diluvii,  providcntia  .spcciali ,  in 
ajxam  com[>cllcrc.  Qu;i  rationc  id  rcpui>nare  de- 
rnonstrabunt  incrcduli? 

Ad  3.'""  (}comctric6  dcmonstravit  D.  Lr  Pcl- 
lcticr  in  opcre  cui  titulus  ,  Disscrtalion  sur  lar- 
chc  dc  Noc  ,  arrnm,  qualis  a  IMosc  dcscrihilur  , 
satis  capacitatis  Ijahuisse  ut  includcrct  omnia  ani- 
raalia  ct  alimcnla  ({u:c  in  arca  fiiisse  narrat  INIoy- 
sos  :  liac  dc  rc  nulla  su[)crcst  apud  eruditos  dilfi- 
cuitas.  Consuli  postint  ffHkitis,  Stiirm  vX  Dis- 
srrtation  dc  D.  Calnict  siir  l  archc  dc  iSoe^ 
tom.  I  ,  cdit.  in-j.'^,  pair.  '2^6. 

uld  /J."'"  E  C(rlo  simul  ct  terrii  dcduc^trp  sunt 
.•i(|u;o  diluxii,  ut  narrat  Scri[)tura.  Ad  rcm  nos- 
tiam  non  [KMtinct  cxpentlcrc  vaiia  systcinata 
quihus  pbysici  cxj)bcare  conati  sunt  banc  rcpen- 
tinam  ct  universalcm  c^Iobi  tcrrcstris  inundatio- 
nem,  an  scilicct  dc[)rcssionc  contincnlis,  an  in- 
cliunlionc  axis  cocb^stis  et  £>Lacicrum  [)obiriuni 
rcsobitione ,  ctc.  Ad  sco[)um  nostruiu  sullicit 
quod  Dcus ,  vd  cx  atmosplirrra ,  vcl  ex  abyssis 
tcrr.T,  vcl  cx  occano,  vcl  aliuudc,  aquarum  satis 
i^randcm  cojiiam  dcduccre  potucrit ,  sivc  via  na- 
turab  nobis  incognita  ,  sivc  ,  si  opus  fucrit,  [>cr 
njiracubuii. 

ARTICULUS  lll. 

/)<•  y/uctoritatc  c/?  tcronun    liLrorutii  vctcrii 
lcstiitiictiti. 

JSota  i."  Pr.rtcr  ([iiiixju^'  INIovsis  libros  ,  dc 
([uibus  Jiactcnus  disscruimus,  4'^  «'^^'i  ^  Catbob- 
cis  ai^n(3.scuntur,  (juoruiu  aucloritatcm  adslrucrc 
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operae  pretium  esl,  ut  ex  his  plura  depromamus 
aro-umenta  in  gratiam  divinitatisFoederis  Judaici, 
et  Christiana^  Rehi^ionis. 

Nota.  2."  Hic  aoitur  prsecipue  de  libris  qui  in 
Canone  Jud;porum  continentur ,  quosque  ipsi  ut 
divinos  et  inspiratos  venerantur.  ^Minus  enim 
eflicacia  sunt  contra  Judaeos  momenta  qure  de- 
su muntur  ex  hbris  Tobine  ,  Judith  ,  Sapientiae, 
liLcclesiastici,  et  ex  duobus  Machab.porum  ,  ciim 
in  JudcTorum  Canone  omittantur ,  hcet  apud  nos 
eadem  valeant  auctoritate  ,  propter  Ecclesiae  de- 
finitionem. 

JSota  '^."^  Non  certo  cognoscuntur  auctorcs 
quorumdam  hbrorum  qui  ,  etiam  ab  ipsis  Ju- 
da^is,  ut  divini  habentur  :  unde  qua?stio  de  eorum 
authenticitatc  versatur  tantum  circa  jetatem  qua 
scxipti  esse  dicuntur.  His  prcenotatis,  sit 

PROPOSITIO     PRI-MA. 

Vetcris  Tcstamcnti  libj^i ,    a  Pentateucho  (lis- 
tificti,  sunt  zfcre  authcntici. 

Prob.  i.^  ex  Jide  constanti  ct  publicd  Ju- 
dceorum.  Nam  hsec  fuit  universoe  Judceorum 
i»entis  fides  constans,  publica  ,  et  quce  in  partem 
I^jehgionis  veniebat,  hos  omnes  hbros  autlienli- 
cos  esse  :  atqui  impossiljile  est  ut  universne  s^enti 
perstiadeatur  hbros  sacros  et  pubhcos  semper 
(!xstitisse,  sibique  notissimos  fuisse  ,  quos  tamen 
se  habere  hacteniis  ignoraverat.  Et  vero  hbri  iUi 
muUa  genti  indecora  et  probrosa  continent ;  in 
iis  enim  describuntur  fere  continua?  Juda^orum 
rebelliones  in  Deum  ,  Prophelarum  objurgatio- 
nes  et  mina^ ,  alque  divina?  vindictre  cflectus  : 
[)0rr6 ,  si  illos  hbrus  suppositos  habuissent  Judaei , 
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Ijsrc  de  sc  rcfcni  ccrtc  non  passi  fnisscnt ,  ncc 
cum  tanta  ridclitate  et  vcneratione  ad  postcms 
Irnnsiuittcrcnt.  Practcrca  plcrifjuc  cv  illis  libris  , 
j)i;rstrtini  histurici ,  acl  iiistar  diarii  scripli  \itlen- 
tur,  tciuporum  ortlincm  ,  locorum  uomina  ct 
»]('scriptioncs  ,  familiarum  genealoiiias  ,  rci^uni 
ct  j)onti{icum  successionrm  minutatim  rcfcrunt  : 
atfjui  li.T(;  oinnia  probant  iilos  liLros  succcssivc 
sorijitos  iuissc  al)  auctoribus  (pii  cocxstitcrunt  lo- 
cis  illis  ac  octatibus  dc  quibus  l(jf[uuntur. 

Prob.  u.*'  cx  rcpui^iuinf.in  advcrscv  sciitentKL'. 
Si  cnim  libri  illi  supjxjsiti  fuisscnt  ,  vcl  ab  ami- 
(  is,  vel  ab  inimicis  Juda^orum  :  atqui  neutrum 
djci  pot(.'s(.  INon  prius,  ciim  JiuLTorum  amici  tot 
i^cnti  prol)rosa  iis  libris  non  inseruissent ;  non 
jiostcrius,  inimici  cnim  non  tcjf  bonor\f'.ca  Jud.Tis 
iinxisscnt.  Dcindt!;  rcpui^nat  totam  illorum  iibro- 
rum  collectiuncm  suj^posltam  fuisse  :  al(pii  taraen 
\K'S>  ita  cssct,  in  bvpotbcsi  quam  refcllimus;  lanta 
cnim  cst  intcr  libros  illos  scrics  et  conncxio  ,  ut 
antcriores  in  postcrioribus  semper  laudentur  :  sic 
( orum  qu;c  in  libro  Josuc  narrantur  ,  meminil 
libcr  Jiubcum;  lil>ri  Josuc  ct  Judicum  pariter  ci- 
l.inlui-  in  libris  Repum  ,  Paralipomenon  ct  Psal- 
ujorum  ;  isli  aj)ud  varios  Pivjpbclas  ;  ct  sic  dcin- 
ccps,  ut  cuibbct  concordantias  Bibliorum  lci;enti 
facild'  conslatj  eri^o,  etc. 

p  n  o  p  o  s  IT  I  o    II. 
[ntc[Tri  sunt  vctcris  Tcstcuticnti  libri  ii  Pcnta- 

o 

tcucho  (ii\crsi. 

Piob.  iiuh-ni  argumcntis.  Nempc  i.""  Judrni 
<»mnes  libros  illos  seniper  vcncrati  sunt  tan^piam 
divinos,  cos(juc  attcnttj  ct  frc^picntcr  lci^^cbant  : 
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atqiii  prorsLis  repni^nat  libros  tantoper^  vencratos 
a  falsario,  nemine  reclamante,  adulteratos  fuisse. 
Pra3terea  quomodo  Jiidrci  tot  probrosa  qure  in  iis- 
dem  libris  continentur,  semper  admisissent,  si 
vel  minimam  in  iis  suspicati  fuissent  interpolatio- 
nem.  2.*^  Si  illi  libri  essent  adulterati ,  assii^nari 
posset  epocha  et  auctor  hujus  internolationis  : 
porro  neutrum  potest  assignari  •  et  huc  recurrunt 
rationes  allata}  ubi  de  integritate  Pentateucbi.  Et 
vero  vel  omnia  exemplaria,  vel  qu?edam  duntaxat 
corrupla  fuissent  :  at.qui  utrumque  rcpugnat  : 
I ."""  quidem ,  nam  impossibile  est  impostorem 
omnes  authenticos  ccdices  eripuisse  e  manibus 
Judrf^orum,  eteorumloco  adulteratos  subrogasse; 
2."™  quoque  ,  tunc  enim  codices  interpolatos 
cnm  ahis  intci^ris  conferendo  ,  fraus  facile  esset 
detecta  ,  et  oenuini  codices  soh  retenti  fuissent. 

prxOPOSiTio    III. 

Libri  veteris  Tcstnmenti ,   a  Peutateiicho  dis- 
tinctl y  omnimodani  sibijidem  tHndicant. 

Prob,  lUi  hbri  sunt  veraces ,  quorum  scripto- 
res  non  fuerunt  decepti ,  noluerunt  decipere , 
neque  decipere  potuissent ,  etiamsi  vohiissent : 
atqui  hujiismodi  sunt  hbri  veteris  Testamenti. 

! ."  Quidem  illorum  scriptores  non  fuerunt 
decepti.  Etenim  facta  qiine  ia  ilhs  hbris  referun- 
tur ,  ei"ant  pubh.ca,  notoria  et  maximi  momenti  , 
cum  ad  Rehgioneui  et  Reipubhceu  statiim  perti- 
iierent,  sa^pe  crant  extraordinaria  et  miraculosa , 
qure  proindc  attentionem  excitare  dcbuerunt  : 
atqui  circa  facta  hujusmodi  homines  decipi  nc- 
queunt. 

2."  Nec  vohierunt  decipere  ,  ut  constat  tum  ex 
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scriptorum  dotibns,  tiiin  ex  natiira  factoriini  f|uai 
ab  iis  referuntur.  i.  Ex  dotibus  scriploruin  : 
quippe  in  iis  nullum  dcprrlienditur  \ana;  glo- 
rix'  ,  adulationis  aut  fraudis  indicium  ;  at<pie 
omnia  spirant  pictatcm  in  Dcum  ,  veritatis  amo- 
rcm  ,  ct  in  illa  prrndicanda  constantiam  quam 
non  Irani^unt  accrbiora  supplicia.  2.  Ex  naturd 
fact(jrum  (pia3 ,  ut  <liximus,  publica  et  nfUoria 
fiiere  ,  et  sa^pe  srrpius  in  Jud.Torum  opj^robrium 
redundabant  :  at(pii  circa  facta  bujusmodi  im- 
possibile  cst  scriptorcm  ,  nisi  plane  dcsipial,  ticn- 
tem  intct^ram  dccipcrc  vobiissc.  Z.  llbid  mnois 
patebit,  si  agatur  de  Propbetiis  :  mandaverat 
Aloyscs  iit  intcrficeretur  Propbeta  ,  (jui  in  no- 
minc  Dci  ab(piid  pra^(bcerct  (piod  non  evenirct, 
Deutcr.  c.  i3  ,  V.  ao  ;  porri.')  cpiis  crcdat  cpicrn- 
(piam  ,  falsa  pnrnuntiando,  mortis  periculo  scse 
committere  voluisse  ,  ut  prxcisii  imposloris  lu- 
mam  consccpicretur. 

3."  Nec  j)otuissent  dccipcrc  etiamsi  voluissent. 
Etcnim  Ycl  agitur  dc  libris  bistoricis  ,  v(*l  dc 
propbeticis  :  porr(>,  in  utraquc  bypotbcsi,  scrip- 
t(jrcs  de  (juibus  airitui"  non  putuissent  decipcrc  , 
etiamsi  vobiisscnt.  i.  jNon  circa  facta  liistorica  , 
ut  satis  probat  ipsa  concatcnatio  cvcntuum  qui 
in  ilbs  bbris  narrantur,  quippc  abi  aboruni  sunk 
pradu(ba  vel  consc(picntia^.  8ic  sccundi  tcnipK 
structura  ,  de  (pid  bxpiitur  Es(b'as  ,  mcmoriam 
revocat  prioris  templi  cpiod  sub  Nabucbod(jnosor 
inccnsum  lc£;itur,  illiuscpic  .T(liflcationis  sub  Sa- 
lomone.  Sic  paritcr  a  solutA  captivitate  rei^rcdi- 
mur  ad  tcmpora  judaici  impcrii ,  ct  ex  destruc- 
tione  rcirni  Isracl  sub  Salmanasare  ,  ad  illius 
scbismatisinitium  sub  Jcroboamo',  indeducimur 
ad  Davidcm  ,   substitutum  Saiili  ,  cujus  bistoria 
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jungitur  cum  historia  Sanuielis  \  ista  vero  con- 
nectitur  cum  historia  Josue  suecessoris  Moysis  \ 
imo  et  iiclem  eventus  cum  historiis  exterarum 
gentium  connectuntur.  Er£^o  tanta  est  veteris 
Testamenti  histori?e  compages  ,  ut  factum  ah- 
quod  essentiale  falsum  esse  non  possit,  quin  et 
cretera  omnia  essentiaha  falsa  sint  :  porro  re- 
pugnat  scriptorem  totnra  popuhim  decipere  po- 
tuisse  circa  omnes  esscntiales  sune  historire  even- 
tus,  ut  evidens  est.  2.  Nec  etiam  circa  prophc- 
tias  :  diiphci  enim  modo  concipitur  impostorem 
Judseos  hac  in  re  decipere  potuisse,  vel  tanquam 
propheticos  narrando  eventus  qui  jamdudum 
evenerant ,  vel  praenuntiando  nomine  Dei  even- 
tus  futuros  quosipse  marte  proprio  confinxisset: 
atqui  neutrum  dici  potest.  Non  prius,  cum  re- 
pugnet  impostorem  ita  universam  gentem  ihu- 
dere  posse  ,  ut  ipsi  qure  sunt  praeterita  tanquam 
futura  pra^nuntiet ;  non  posterius  ,  tum  quia  ,  ut 
diximus  ,  mors  pseudoprophetce  imminehat  ; 
tum  quia  eventus  fraudem  facile  detexisset  ; 
ergo  j  etc.  ;  ahunde  ,  etc.  ;  ergo,  etc. 


CAPUT    II. 

De  Umnitate  Religionls  Judaicce. 

JL/iviNiE  Piehgionis  notse  ahse  sunt  externce ,  mi- 
racula  scihcet  et  prophetiae  ,  ahse  internce  qure 
ex  ipsa  Piehgionis  natura  desumuntur.  De  utris- 
que  totidem  articuhs  agemus. 
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ARTICULUS   PIIIMUS. 

DcNotis  scu  chnracic.ril/us  cxtcrnis  quibus  Rcii- 
Qioncm  J udniccun  divinam  cssc probatur. 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Ex   miraculis   manifcstum    cst    jRcligioncm 
Judaicam  cssc  divinnjji. 

Proh.  Illa  Rcliirio  est  (livin.i ,  in  ciijns  confir- 
niationcm  palrata  sunt  niiraciila  \cre  divina  : 
atqui  in  confirmationcm  Relii^ionis  Jiulaicre  pa- 
trata  snnt ,  ctc.  i."  Quiclcm  iniracula  ,  qualia 
sunt  j^laiT.T  i^iryptiac.T  ,  transitiis  niaris  rnbri  , 
manna  pcr  t\o  annos  c  coelo  delipsum  ,  terra  ad 
riutum  flcljiscens  ut  rebelles  Gore  ,  Datban  et 
Abiron  ,  atqne  eorum  in  rcbellionc  socios  al>sor- 
J)crct ,  ctc.  j  in  bis  enim  ,  pr.Tsertim  collcclive 
sumptis  ,  manifcsta  deprebcnditur  ordini  con- 
sueto  natur.TR  derogatio.  2."  Hcnc  miracula  sunt 
vere  divina  \  nullum  est  enim  eui  non  compeUt 
quaedam  ex  nolis  (jua^  ,  ju\ta  supcriiis  dicta  in 
I.'  partc  ,  miracuhim  divinum  ccrto  certius 
cxbibcnt;  im()  et  mnlta  sunt  (piibus  omnes  illa^ 
nota?  simul  sumpt.T  con\eniunt  :  scibcet ,  fuere 
per  lonp^um  tempus  continua,  pro  circumstan- 
tiis  varia,  opportune  et  statim  edita  ,  et  (piidem 
ad  destruendum  da^monis  seu  idololatria?  im- 
perium ;  imo  et  ferc  omnia  .i  Mosc  pr.xnun- 
tiata  ,  etc.  3."  Patrata  sunt  in  connrmationem 
Rebgionis  Judaicse  ;  siquidem  eo  tendunt  ut 
probent  INIoyscn  esse  Dci  verc  lei^atum  \  ac 
proindc  cbvinam  esse  Religioncm  (juam  nomine 
Dci  Hc^bra^is  promuliravit. 

Qua?  contri  opponunt  Dcista; ,  supn\  soluta 
sunt  art.  2,^1?  cap.  prccced. 


TRACTATUS 
P  R  O  P  O  S  I  TI  O      II. 


phetice  quce  iii  Pcntateucno  ct  in  cccteris  ve- 
teris  Testanienti  libris  leguntur, 

JSota.  Permtilta  sunt  vaticmia  qua ,  sive  ^nle 
Moysen,  sive  ab  ipso  ,  sive  post  ipsnm,  in  Fic- 
ligionis  Judaicre  gratiani  edita  sunt  \  sed  ,  quia 
majora  sunt  numero  quam  ut  singula  prosequi 
liceat ,  pauca  dnntaxat  delibare  satis  erit. 

Prob,  prop.  Ut  ex  propbetiis  adstruatur  Reb- 
£rionis  Judaicoe  divinitas  ,  satis  est  ,  i ."  ut  in 
ilbus  Rebi^ionis  gratiam  edltce  fuerint  propbe- 
ti35 ;  2."  ut  illae  propbetice  omnibus  i^audeant 
conditionibus  qnas  supra  in  i  .^  parte  assii^navi- 
mus  ad  vim  probantem  propbetiarum  :  atqui  bcec 
duo  certa  sunt. 

Et  i.^  quidein  edit33  sunt  propbeti;]n  in  e^ratiam 
Rebgionis  Judaicse.  i .  AnteMoysen.  Genes.  c  i  5 
et  17  ,  Deus  promittit  Abrabamo  jam  a^tate  pro- 
'vecto  semen  sicut  steilas  coeb ,  quod  prae  muUi- 
tudine  non  numerabitur... ,  ex  quo  egredientur 
reges...  ,  quod  4^0  annis  percgrinum  crit  in 
terra  abena  ,  ubi  servituti  snbjicietur  et  aillige- 
tur;  sed  inde  eductum  possidebit  omneni  regio- 
nem  h  flumine  ^Egypti  usque  adfluvium  magnum 
Eupbratem.  Enedem  promissiones  renovantur 
Isaac  ct  Jacob.  Istc  autem  morti  proximus  suis 
Cbis  corum  fata  pra*dicit;  Judrn  vero  ,  bcet  inter 
fibos  ordine  quarto  ,  specialem  polbcetur  prin- 
cipatum  usque  ad  adventum  ilbus  qui  mittendus 
est ,  Genes.  c.  49  •'  porro  omnia  baic  ,  pluribus 
clapsis  secubs  ,  ad  btteram  adimplcta  videmus 
in   stupenda  Israebtarum   propagatione  ,   et  in 

eorum 
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eonim  tota  historia.  2.  IMoyscs  ipsc  plurima  cdi- 
dit  vaticinia  cx  quihiis  unum  tantinn  rcfercmus  : 
INuni.  c.  i4  j  prnpdicit  omncs  Israclitas  a  20  annis 
et  supra ,  cxccptis  Calch  ct  Josuc  ,  in  dcserto 
morituros;  atquc  illorum  lllios,  postquam  fuc- 
rintvai^i  ^oannisin  solitudinc  ,  tcrraiu  (ilianaan 
inijrcssuros  ;  id  auLcm  nd  liUcram  implclum  lc- 
ijimus,  ^ium.  c.  26.  '5.  Post  IMoysis  rctatcm  ,  scc- 
tatorcs  priBcipui  Rcliiiionis  Judaicm,  continua 
scric  ,  luminc  proj)ljctico  fucrunt  illustrati.  Sic 
cn[)tivi'i;il('m  ]^ab\  lonicam  Ion£rc  antc  prrrnuntia- 
vcrcSoplioniasctalii  i^-ophctcT*,  pi\Tscrtiin  Lsiias, 
(pii ,  200  annis  et  ampliiis  antc  evcntum ,  Juda?os 
in  patriam  rcvcrsuros  valicinatur  ,  corumque 
libcralorcm  (^vriiin  suo  nomiiic  app(,'Ilal  ,  Isai.-R 
c.  44  ^^  4^*  Jcrcmias  vero  ,  c.  23  ct  29  ,  hujus 
captivitatis  tempus  yo  annis  duraturum  cssc  cx- 
prcsstj  piirdicit.  INahum  iuturam  ?^i0K\-vs  ,  im- 
])(Tii  Assyriorum  urhis  llorcnlissima'  ,  ruinam 
hiculcnter  pra^dicit ;  (]uod  contii^it  ciicitcr  post 
i5o  annos.  Isaias  ,  c.  i'3ct  14,  ct  Jcicmias  , 
c.  50  ct  5  1  ,  I^al)yl()nis  cversiuncm  sic  pncnun- 
tiant,  nt  rcm  praHcrilam  narrare  [Mjlius(pi:ini 
pio[)hetiam  scrihcrc  vidcantur.  Lcc^atur  Jiollin  _, 
JlisLoirc  ancinuic  ,  tom.  •>  ,  a  pai^.  2^0  ad  266, 
cdit.  in-i2.  Cn^tera  aiilcm  vaticinia  ([u.r  S[)f'c!nnt 
INIoahilas,  IdumTOS  ,  lyrios  ,  /Kiiyplios,  IVrsa- 
rum  [)ra\scrLim  ,  (ji\Tcorura  ct  Kumanonim  iui- 
[)cria  ,  resquc  ah  Alexandro  et  Antiocho  E[)i- 
j)hnnc  i^cstas  ,  duvimus  hic  oniiltcnda,  nt  hrc- 
Mlati  cuiKsidcrciuus.  \  itlc  JfuiJ^c  .  lum.  u 
[)ni^-.   I  Jt)  ct  scqq. 

2."  Proplictire  illa^  i:audcnt  coiKiitioiiilms  rc- 
(piisitis  ut  vim  hahcant  [^ruhandi.  >am([ue  1. 
cunstat  cas  loni^t;  antc  e\cntiiiu  cditas  fuissc  , 
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cum  referantur  in  Pentateiicbo  et  in  CcTteris  ve- 
teris  Testamenti  libris  propbeticis  ,  quos  au- 
tbenticos  ,  integros  ct  veraces  esse  supra  proba- 
\imus.  1.  Certum  est  illas  eventu  apprime  fuisse 
adimpletas  ,  ut  notavimus  et  cuique  notum  est  , 
nisi  sitin  bistoria  omnino  peregrinus.  3.  Omnem 
liumanam  artem  et  solertiam  excedunt  ,  ut  cui- 
libet  attendenti  patet.  4«  ^ec  minus  evidens  est 
eas  casu  fortuito  adimpleri  non  potuisse.  Releg'e 
qu.-e  diximus  in  i  .^  parte ,  cap.  l\  ,  art.  2  ,  quaest.  5 
et  4. 

Obi.  contra  ^,^^  prop.  cum  Yoltario  et  aUis  : 
IUce  prophetice  vim  probandi  non  babent ,  quo- 
3'um  auctores  multa  e£2:erunt  Deo  et  Dei  ministris 
prorsLis  indigna  :  atqui ,  etc.  ;  ergo  ,  etc. 

Rcsp,  1 .°  Ncgo  maj.  Quamvis  enim  propbetce 
Deo  indigna  egissent ,  non  ideo  imminueretur 
vis  probans  propbetiarum  ab  ipsis  editarum  ; 
donum  quippe  propbetipe,  sicut  et  miraculorum, 
iraprobo  bomini  concedi  potest,  ut  legitur  de 
^Balaam  ,  Num.  c.  i^. 
Resp.  2.°  Nego  min. 

Inst.  i.°  probanclo  min.  Prophetae  inhuma- 
nitatis  merito  accusantur  ;  MoYses  enim  jubet 
CbananTOs  populos  interfici  et  deleri  ,  occisis 
etiam  senioribuSj  muberibus  et  parvubs.  Samuel 
regem  Agag  in  frusta  concidit,  I  Reg.  c.  i5  , 
^■.  ;<3  ,  etc.  ;  ergo ,  etc. 

Rcsp.  Ncgo  ant.  Etenim  ,  ut  ab  inbumanitate 
absolvantur  PropbetGe  circa  facta  nobis  o])jecta  , 
sufEcit  1.''  ut  Deus  potuerit  universam  Chana- 
nreorum  gentem  delere  et  Israebtas  ebgere  tan- 
quam  sua^  vindictae  ministros;  1.'^  ut  certo  constet 
hanc  elcctionem  et  extraordinariam  missionem 
Prophetis  fuisse   divinitus  manifestatam  :  porro 
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linpc  duo  certa  sunt.    r.""'  quiclcm  ;   cum   enim 
Deus  \itre  ct  necis  supremus  sit  arbiter  ,   vitani 
quamadtempus  hominibus  concessit,  ipsis  cri- 
pere  potest  co  inslonti  ctmoclo  cjuo  volucrit  :  jam 
vero,  sicut  ad  £rcnLcs  delendas  ifru\  ,  acpia  ,  pcs- 
tdentia,  tanquam  ultionis  sunc  instrumcntis  ,  ad 
lil:itum  uti  potest ,  ita   et  Isracbtas  conslitucre 
potuit  vclnti  vindict.T  su.t  ministros  in  dclc ndis 
i,rentibusCbananceis,  pr.Tscrtimsi  attcndatur  bdc 
ratione  voluisse  Israebtas  maois  ac  maols  deter- 
rere  ,  tum  ab   idololatria   ad  quam   adco  crant 
procllvcs  ,   tum  a  cn^tcris  illarum  oenlium  abo- 
minationibus.  2.""'  Non  miniis  certum  cst  ;   hisc 
rnim   extraordinaria   missio    sionis  evidentibus 
fuit  manifcsiata ,  sivc  Mojsi ,  Deut.  c.  oo  ,  >'-    i  - 
sive  Samucli ,  I  Rc-.  c.  i  5  ,  ^.   3.  Ad  id  autem 
quod  additur  Samuelem  in  frusta  Aonrr  conci- 
dissc  ,  ut  in  VuIgatA  legitTir,  observat  Dr/>^///r^ 
Ilcpouses  criuq.,    tom.  3  ,   pao-.    i6o,   in    pri- 
mioenio  textu  ,   cui  consonat  versio  LXX  inter- 
pret. ,  lc£Ti  tantum  Ao-aa  ense  fuisse  orcisum. 

Prcetcrea  dici  potcst  cum  codem ,  loco  cit.  ct 
tom  2,  pao'.  ,4S,  crudclcs  illos  bcllirreiandi 
modos  inU^r  ocnics  liarum  regionum  tunc  tcm- 
poris  in  usu  fuisse,  ut  pluribus  cxemnlis  ipse 
demonstrat  ,  ac  proindc  vitupc^ari  non  posse 
Israeiitas  eo  quod  illos  adbibucrint. 

Inst.  2.^  Propbeta^  non  scmcl  rci  fuerunt 
robcll.onis  ct  scd.tionis  :  Samucl  cnim,  vivcnte 
^aule  leo,t,mo  principc  ,  David  unvit  in  rcircm  ; 
IMiseus  pcr  munstrum  consccrat  Jcbu  rcocm 
CMque  universam  familiam  Acbab  dclcrc  pra-cinit ' 
etc;  cr^o,  etc.  ^        ^     ' 

licsp.  ^cgo  ant,  Etenim,  ut  inf.a  diccmus, 
Vxhs  erat  licipublicK  Judacorumconstitutio,  etiam 
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sub  regibus,  ut  Deus  ipse  directam  aliquam  rc-' 
rum  civilium  atlmiuistrationem  retinuerit,  ita 
ut  principes  illius  gentis  non  essent  nisi  Dei 
Proreges  et  Yicarii,  quos  ipse  quandoque  ,  mi- 
nistcrio  Propbctarum,  institiieret  vel  destitueret. 
Hinc  Propbetffi,  missione  a  Deo  accepta,  et  mi- 
raculis  confirmata  ,  principibus  obsistebant,  et 
novos  reges  consccrabant.  iSedum  igitur  rebelbo- 
nis  tunc  rei  fuerint,  e  contra  divinse  voluntatis 
ministros  se  gerebant. 

Jnst.  3."  Propbetse  multa  ridicula  ,  indecora  , 
imo  et  turpia  dicunt  et  faciunt  :  Isaias,  c.  20, 
Dei  mandato,  tribus  annis  nudus  ambulaf,  Eze- 
f:biel ,  c.  4)  panem  stercore  bumano  opertum 
comedere  a  Deo  jubetur  ,  etc. ,  etc. 

Resp,  Ncgo  ant.  Etenim  actiones  Propbeta- 

rum  non  cx  moribus  bodiernis ,  sed  ex  illorum 

temporum    moribus   pestimandae    sunt.    Yeteres 

autem  popub,  Orientales   pr.Tsertim  ,  ad  res  de- 

signandas    quas   exprimere   volebant   actionibus 

utebantur  ,  ut  nempe  spectatorum  menles  vivi- 

dius  commoverent.  Sic  Isaias ,  non  omnino  nu- 

dus ,   sed  deposita  veste  qua  bberi  bomines  ute- 

banlur,   solaque  tunic^   breviori  indutus ,  quam 

§ervi  qestare  solebant ,  adumbrabat  et  ocubs  quasi 

subjiciebat   miserrimam    illam  conditionem ,  ad 

quam  redigendus  erat  popubis  in  futura  captivi- 

tate  quam  pra^nuntiabat.  Sic  Ezechiel,  ut  sum- 

piam    rerum  indiaentiam  Jud.Tis  mox  futuram 

significaret  ,   panem    suum    decoqiiere    jubetur 

stercore  bumano  ad  solem  indurato  ;  ad  eumdem 

modum   quo  paupercs  stercore  boum  exsiccato 

ad  panem  coquendum  utuntur  ,  in  bis  reoionibus 

nbi  maxima  est  bgni  penuria.  Nolandum   tamen 

quod  statim  Dcus  permittat  Propbeta? ,  t-  i  ^  ^,  ut, 
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pro  stcrcorc  Ijiimnno,  fimo  houm  ad  hnnc  fineni 
utatiir.  Viflo  Ihdlct ,  o[)cre  cit.  tom.  i  ,  pa<^-.  ^G-  ; 
eX  Guc/iec ,  toin.  2,  pnir.  244,  12  edit. 

Qnod  spccLat  vcrha  obscena  qu.e  apud  aucto- 
res  STtcros  dcprchcndcrc  arhitrantur  incrcdnh  , 
ohscrvarcsufiiciat,  i."  Ij.tc  Juda>Js  inhoncsta  ijr>n' 
fuissc;  (jui  cniin  ca  usurpahant  scsc  a  Dco  alllatos 
l^r.cdicahant,  ct  ut  talcs  a£rnosccbantur  :  (juo 
pacto  autcm  liomincs  rpii  '  semioncs  ohsccnos 
profcrchant,  poLuisscnt  JiKhipis  pcrsuadcrc  sc  vere 
fuissc  Dci  lcnatos.  Ita  Bul/ct  uhi  supra  pa^T.  378. 
2.^'  Miruni  non  cssc  voccs  hodic  inhoncstas  videri 
<jua^  ohni  ut  honcsta^  hahchantur;  nam  sensus 
ususcjuc  vocuiu  inuh'urii  pcndct  a  lini^uaruni 
mdolc  ctmorihus  populorum  apud  quos  ilL-Rvocrs 
recepta}  suut ;  et  evperientiA  notum  est  hniruani 
co  honcsliorcm  et  castiorcm  ficri  ,  cpio  ma<^is 
niorrs  depravantur.  Vide  Bullct ,  ihid.  '"^ 

ARTICULUS   [l. 

J)c  inicruis  Characfcri/jus  tlivinitatis  Rcli^ionis 
Judaiccc. 

Duo  hic  pi\Tstanda  liahcmus  :  i.«  ab  incrcdu- 
Jorum  vitupcrationihus  ct  cahimniis  vindicanda 
est  Rchoio  Judaica;  0.0  iUii^s  divinilas  adstrucn- 
da.  Primum  cfilcicmus  ,  varias  ipsiiis  Rch-ionis 
partes,  formam  scihcct,  praxcpta  ct  sanctioncm  , 
tot.dcm  i^aranraphis  statim  pcrcurrendo;  sccun- 
dum  ohtinchimus  ,  corollarium  dcduccndo  in 
i^n-atiam  divinitatis  hiijus  Hchi-iunis. 

S  I. 
Dc  Fornid  Rciigionis  Judaicce. 

In  Rchgionis  Judaica:  fornui  scu  conslitutione 
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plurima  sunt  observanda  ,  quibus  tob   qurestio 
absolvetur. 

i.°  Religio  Judaica  j  seu  foedus  Deum  inter 
et  Israelitas,  quod  nomine  Dei  Moyses  pro- 
mulgavit,  nibil  aUud  erat,  quoad  substantiam, 
quam  ipsum  foedus  obm  a  Dco  sancitum  cum 
Abrabamo  :  siqnidem  ecedem  in  utroque  fcedere 
sunt  lcires  a  Deo  impositoe,  eadem  faderis  ser- 
Tati  pr.Tmia,  ecedem  m.oraliter  persone-^,  ut  pate- 
bit  conferenti  prsesertim  c.  i  2 ,  y.  2  et  3;  c.  i3, 
^  1 5 ,  1 6  et  I  7 ;  c.  15,^.0,65  ^  ^  ^t  seqq. ,  et 
c.  1^5  il'.  18  Geneseos,  cum  c.  3  et  6  Exodi. 
Dixi ,  quoad  substaTitiam  ,  quia  longe  plura  in 
foedere  mosaico  quam  in  abrabamitico  praecepta 
leguntur;  sed  manifestum  est  discrimcn  iilud 
oriri  ex  sola  diiFerentia  circumstantiarum  in  qui- 
bus  xlbrabamus  et  Israelita?  vcrsabantur  ;  quippe 
ad  regendam  solam  familiam  Abrabami  paucissi- 
mis  legibus  opus  fuit,  dum  vero  ,  postquam  gens 
israelitica  in  immensam  crcvit  multitudinem , 
plures  instituends  fuerunt  leges  positivge  ,  qua- 
riim  ope  una  eademque  cultus  ratio  facile  serva- 
retur. 

Hinc  duplici  quasi  ex  parte  constabat  Religio 
Judaica  :  1.  revelatione  primitiva  ,  seu  Rebgione 
patriarcbali ,  qu3e  complectebatur  tum  dogmata 
et  prsecepta  legis  naturabs  ,  tum  venturi  bbera- 
toris  seu  Messi?e  exspectationem ,  tum  circum- 
cisionis  et  sacribciorum  ritus  ,  ut  diximus  supra  , 
ubi  cle  primasvd  Jiominum  Reli^ione.  1.  Permul- 
tis  legibus  ,  sive  pobticis,  sive  rituabbus  ,  quibus 
gens  israebtica  a  c?eteris  populis  cbsccrncbatur  , 
ut  custos  esset  traditionis  primitivoc  et  spei  in 
futurum  Messiam. 

2,"  IUuderat  prce  CGeteris  constitutioni  mosaicee 
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singiilare  ,  (juod  R.eligior]is  et  imperii  adminis- 
tratio  in  unum  coalescerent  ,  ita  ut  una  sine 
altera  non  consisteret :  videlicet  ,  Deus  respectu 
Iscaelitarum  veluti  dupliccm  personam  /ustine* 
Lat  ,  et  ab  illis  non  solum  tanquam  supremiis 
orbis  universi  Dominus  colcbatur,  verum  ctiam 
tanquam  illorum  Rex  temporalis  ,  ciii  soli  com- 
petebat  potcstas  lei^islativa.  i.  Itacpie  ,  primis 
ReipubliccC  initiis  ,  Deus  lei^es  omnes  condidit , 
(|uibus  per  i5oo  annorum  spatium  nihil  fuit 
esscntialiter  immutatum,  et  controversias  omiies 
i^raviorcs  circa  rcs  sacras  aut  civiles  ,  responsis 
ex  Propitiatorio  datis,  dirimcbat ,  JNum.  c  27. 
2.  Deus  jure  rei^io  sibi  ministros  ebi^ebat ,  qui 
suo  nomiiie  Rempubbcam  reoercnt,  abos  quidem 
extraor(bnarios  ,  qnales  fuere  [)rimum  Judices 
et  deinde  Propbeta^  •  abos  autcm  ordinarios  ,  ut 
in  ordine  Religionis  Levitas,  etReges  in  ordine 
civib  ,  Deut.  c.  17.  '6.  Deus  ipsc  exercitum  du- 
cebat ,  JNuni.  c.  9,  'i'.  17  et  seqq.  ,  fcxderaque 
pacisci  ,  bella  aooreJi  ^  Dco  inconsulto  ,  non 
liccbat.  tlno  verbo  ,  in  Hebr;iourum  Rcpubbca  , 
Deus  munia  Re^is  ,  Leoislatoris  ,  Judicis  Ducis- 
que  obibat:  unde  illaui  rei^iminis  formam  Thco- 
cratiani  mcrito  appcllat  Josepbus,  lib.  2  ,  contra 
Appionem. 

Ex  bac  aiitem  ibeocratica  constitutione  plu- 
rima  expbtantur  lci^is  mosaico  inslituta.  Minc 
scibcet  Tabernacubmi  fccderis  erat  simul  ct 
Sanctnariiuu  Dci ,  et  ejus  tanqnain  pobtici  Ye^j\s 
jKilaliuiu  :  (buii(buni  sicb  (juod  Domincj  oflcrre 
ji*betur  IsraeUta  (jui  0.0  annum  attidicrat,  Exod. 
c.  30,-]}^.  li  ,  erat  tributiuu  quud  Deo  persolve- 
l)atur  in  ai^nitioncm  rci^ii  douiinii  :  idololatr,ie 
morte  plcctcbantur,  ut  pottj  rci   locsnr?  majeslatis 
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regiffi  5  etc.  Notandiim  tamen  paulatim  defecissc 
illud  tbeocraticum  regimen  :  perfecte  eminebat 
in  deserto  ,  miniis  conspicuum  erat  sub  Judi- 
cibus ,  et  sic  deinceps  imminutum  est  usque  ad 
Christi  tempus  quo  penitus  sublatum  fuit.  \  ide 
Hooke ,  tom.  2  ,  pag.  181. 

3.°  Rebgionis  forma  Judseis  a  Moyse  tradita 
ipsis  solis  propriafuit,  ut  patet  tum  ex  bujiis 
Rebgionis  institutione  et  promulgatione  ,  Exod. 
c.  19  ;  tum  ex  natura  ipsius  cultus  ,  ciijus  ritus 
terrae  Chanaan  et  quibusdam  locis  ,  soli  templo  , 
V.  g.  ,  erant  albgati  ,  ut  in  aUis  terrce  partibns 
celebrari  non  potuissent.  Abenigenis  tamen  li- 
berum  erat  Piebgioni  Judaicae  ,  circumcisione 
suscepta  ,  nomen  dare  ,  ut  constat  exemplo 
Acbioris  Ammonitne  ,  Judith  c.  i4-  Quoad  gen- 
tiles  ,  in  eo  Rebmonis  statu  relicti  sunt  quem 
ratio  naturahs  et  primitivae  revelationes  deter- 
minabant. 

Advertes  obiter  Deum,  foedere  speciali  quod 
cum  Israelitis  inivit  5  nihil  caeteris  gentibus  de- 
traxisse  ^  ut  enim  sileamus  finem.  prrecipuum 
totius  judaicae  constitutionis  ,  missionem  nempe 
flhi  Dei  ad  totius  generis  humani  reparationem , 
cui  viam  parabat  constitutio  mosaica  ,  plurima 
ex  ea  in  cseteras  gentes  commoda  derivarunt  \ 
per  hanc  cj[uippe  constitutionem  inter  idololatriae 
tenebras  servata  fuit  vera  Rehgio  ,  tanquam  hi- 
cerna  hicens  in  cahginoso  loco  ,  unde  lumeh 
nmtuare  potuerunt  vicinae  nationcs  \  et  revera 
ex  hbris  Judacorum ,  ex  eorum  commercio  cum 
caiteris  popuhs  ,  ex  eorumdem  dispersione  Phi- 
losophi  ethnici  multa  didicerunt  ^  ut  testantui? 
Josephus  et  antiqui  Patres. 


§  II. 

Dc  Pvceceplis  Religionis  Judaicce. 

In  Relii^ione  Mosaica  triplicis  ordinis  prsecepta 
c]istin£]^uuntiir;  moralia ,  quibus  Religionis  natu- 
ralis  oflicia  continentur  ^  /7^««//«_,  quibus  divini 
cultus  ratio  determinatur  \  civilia ,  quce  pobticam 
Reipubbcco  administrationem  spectant.    De    iis 


De  Prceceptis  Moralibus. 

PROPOSITIO. 

Lex  Bloralis  ci  Moysc  proposita  iri  omniljus 
lcgi  naturce  consentanca  cst ,  et  multum  su- 
pcrat  rcgu/as  quas  sivc  alii  Lcgislatorcs  ,  sivc 
Philosophi  tradidcrun t. 

Dure  sunt  propositionis  partes. 

Proh.  I ."  Pars  brcvi  lcgum  morabum  expo- 
sitione.  i."  Girca  Deum  :  docet  INloyses  Deum 
existere  perfectissimum  ,  unum,  omnipotentem  , 
hujus  universitatis  crcatorem  simul  ct  providum 
conservatorem  ;  pios  erga  Deuni  allectus  com- 
mendat  amoris  ,  reverentia;  ,  obsequii  ,  etc.  . 
Diligcs  ,  inquit  ,  Pominum  Dcum  tuum  cx  toto 
cordc  tuo  ,  cx  totd  animd  tud  ,  ct  cx  totdjor- 
tiCudinc  tud ,  Deut.  c.  6  et  lO  ;  nomen  Dci  in 
vanum  assumere  vetat  j  cultum  externum  prrc- 
cipit;  idololatricas  superstitioncs  ,  vanas  obscr- 
vantias  ,  magicos  aut  impuros  ritus  longe  remo- 
vet.  2."  Circa  proximum  :  omnia  oflicia  qua?  ad 
justitiam  et  cbaritatcm  pcrtincntj  in  lcge  mo- 
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saica  accuralc  describnntur  ;  officia  quiJem  jus- 
titiffl  hoc  uno  mandato  :  jSon  conciipisccs  do- 
mwnproxiini  tai ,  nec  dcsiderabis  uxorcni  cjus , 
non  scrvuni ,  non  ancillani ,  non  bovcni ,  non 
asinuni  ,  ncc  omnia  quce  illius  sunt ,  Exod. 
c.  20  5  -jy.  17  ;  cliaritatis  vero  officia  uno  verbo 
continentur:  /)///^c^  aniicum  tuum  (id  est proxi- 
muni  ex  textu  hcbraico)  sicut  tcipsum  ,  Levit. 
c.  19  ,  ^^.  18.  Adde  Xeg^es  humanitate  piaque 
alFectione  plenas  in  gratiam  paupcrum  ,  merce- 
nariorum  ,  viduarum  ,  orphanorum  ,  scrvorum , 
advenarum,  Levit.  c.  19  fere  inlcgro  ,  Dcut. 
c.  21  et  ahbi  passim.  3.°  Denique  Lcx  Mosaica 
praecipit  varia  hominis  eri^a  seipsumofficia  ,  om- 
nes  abominationes  gentium  exsecratur,  et  sub 
gravi  comminatione  prohibet  ,  Lev.  c.  20  et 
aUbi ;  inordinatos  animi  motus  rcprimit  ,  He- 
brcTOs  scmper  ad  castos  mores  et  allectuum  tem- 
perantiam  devocat  hoc  subhmi  prcccepto :  Sancti 
estotc  ,  quia  ego  sanctus  sum  ^  Dominus  Dcus 
vestcr,  Lev.  c.  19,  -jy.  2. 

Prob.  2.*  Pars  ,  nempe  Legeni  Mosaicam 
supcrarc  ,  etc. ,  ex  his  quce  dixiraus  in  i."*  parte, 
cap.  2  dc  Rcvelationis  ncccssitate  ,  ubi  turpis- 
simos  crrores  vetcrum  Philosophorum  dehnea- 
vimus  :  porro  hcec  apphcari  possunt  variis  legis- 
latoribus ,  qui ,  cum  Rehgionc  uterentur  tan- 
quam  instrumento  ad  suas  leges  stabihendas  , 
parum  curabant  utrum  veris  aut  falsis  opinioni- 
bus  vulgus  imbueretur,  dummodo  ex  iis  ahquod 
prcesidium  suis  institutis  accederet. 

SCIIOLIUM. 

Vixunus  est  Judaicnn  Rch^ionis  articulus  quem 
non  impugnent  Deistoe.  Unum  injustitiac  5  supers- 
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litionis  allerum  artriiunt;  illa  inutilia,  haec  nociva 
societati  contendunt ,  ut  inde  inferant  Rcliirio- 
neni  illam  Deum  auctorem  non  liaLcre.A  itiosruii 
i:ssc  lianc  ari^^iuncntnndi  nictliodiuu  ncmo  cst  fjm 
non  videat;  ut  eniui  alihi  mouiiinuis,  ct  itcruui 
nioucLimus,  scmjxT,  in  veritatis  inciuisitione  ,  a 
macfis  noto  ad  minus  notum  procedcndum  cst : 
scd  divinitas  Ju(]ai(vt  RoLiiionis  c\  cLaractcriLus 
cxlrinseeis,  miraeuLs  ncmpc  ct  propLctiis  ,  jniii 
proLata  manct ;  eriro  injustitiae  ,  ereduLtalis,  niit 
cujusciUKjue  vitii  cxpcrs  sit  ncccsse  est ,  ita  iit 
oinnia  qiuc  in  coutrarium  oLjici  solenl,  aut  pri- 
mi  fronte  noLis  in  ilLi  RcLi^uonc  rcprcLcnsiLiLa 
vidcntur,  indcp(  ndcnter  aL  illorum  discussionc, 
hu<'  unico  principio  spontc  conciilant ;  ]\'on  sunt 
ncgarula  clara  proptcr  (juddain  obscura.  Kt 
vero  ,  si  RcLt;ionis  ccrtitudiiu.'m  ex  discussionc 
oinnium  arliculonim  suspensam  ciliciamus ,  1 ." 
nulLjs  crit  (Lsputandi  liuis  ;  9.."  vaUL'.  liiucn(Lmi 
cst  nc  i^rave  incuriant  pcricuLuu  siinpLccs  pi.c- 
sertim  et  miniis  exercitati ,  (pii ,  oL  imLccillcm 
incntis  humaufc  acicm  ct  vianuu  Domini  allitu- 
(Lncm  ,  supLisiuata  ciun  vcris  dcmonstraliuniLus 
confuii(L*ntcs,  mis^^ii^  (Ldu(Liiitur. 

iSiLilominus  oljjicics  1."  llla  Lx  n(ju  cst  pro- 
fect(j  lep^i  naturic  conscutanca  tju;\  Iiumana  sacri- 
(icia  j)raH'i|)iunlur  :  atfjui  Lex  ^losnica  Lumana 
sacrilicia  j)ra'cij)it;  cri^o,  ctc. 

Jicsp,  jVcgo  min.  Enim  vero  contrarium  cons- 
tat  cx  Deut.  c.  12,  V.  3i  ,  uLi  suL  i,u*avi.ssimis 
jKcnis  IVIoyses  j>roLiLet  Lujusniodi  sacriiicia  , 
(ju.c  aj)ud  Cljanan.ras  i^cntcs  ol>tincLanl  ,  c.hjuc 
aLominationcs  apj)cUat.  Et  rcij)sa  nulliLi  ajnid 
uK-torcs  sacros  lci^itur  sacrilicia  Lumaua  a  Jii- 
«Lris  fuissc  oLlata ,  quic  tamcn  uon  omisisscut  re- 
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ligiosissimi  Judseorum  principes,  si  a  Lege  prxs- 
cripta  fuissent. 

Inst.  I  Reg.  c.  i5,  -J^  33  :  Samuel  m  frusta 
concidit  Agag  regem  Amalec ,  coram  Domino  , 
quae  verba  verum  sacrificium  supra  altare  Do- 
mini  satis  indicant.  Judic.  c.  1 1 ,  -jy.  3i  :  Jeplite 
filiam  suam  immolaYit  ut  adimpleret  \  otum  quod 
fecerat  Domino  ;  ergo  falsum  est  quod  asseritur  y 
nullibi  in  Judoeorum  libris  mentionem  fieri  sacri- 
ficiorum  humanorum. 

Rcsp.  Nego  ant.  Etenim  i .°  Samuel  non  mac- 
tavit  in  sacriflcium  sed  occidit  Agag,  tanquam 
minister  vindictae  Dei,  ut  impleret  illius  verbum 
quod  legitur,  Exod.  c.  17,  "5!^.  i4  et  16  :  id  autem 
factum  dicitur  coram  Domino ,  vel  quia  perac- 
tum  est  in  loco  eodem  in  quo  mox  oblatum  fue» 
rat  sacrificium  j  vel  quia  Deus  habebatur  tanquam 
speciali  modo  preesens  in  generahbus  comitiis 
Judaeorum. 

2.°  Juxta  multos  interpretes ,  longe  probabi- 
lius  est  fiham  Jephte  non  fuisse  Deo  morte  cruen- 
t4  immolatam,  sed  solummodo  virginem  Deo  in 
servitium  Tabernaculi  dicatam  fuisse  ,  quadam 
consecratione  quse,  cum  esset  irrevocabilis,  mors 
vocabatur.  Qui  vero  opinantur  eam  cruento  modo 
a  patre  immolatam  fuisse,  minime  dubitant  quin 
Jephte  ingratam  Deo  victimam  obtulerit,  et  con- 
tra  Legem  peccaverit. 

Obj.  2.°  Condonatio  injuriarum  est  pra?ceptum 
legis  naturalis  quod  Pagani  ipsi  agnoverunt  :  at- 
qui  manifestum  estex  talionis  lege  Mosem  ultio- 
nem  saltem  permittere  his  verbis  ;  ^nimam  pro 
animd  ,  oculum  pro  oculo ,  dentcm  pro  dente , 
manum  pro  manu  ,  pedem  pj^n  pede  exiges , 
Exod.  c.  2ij  Deut.  c.  19^  Levit.  c.  aijergo,  etc. 
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Ecsp.  Nego  min.  ;  siquidem  manifcstum  est 
ex  ipsis  Exod. ,  Lcvit.  ,  ct  Dcut.  locis  in  quibus 
lex  talionis  legitur ,  cani  aJ  solos  judices  pcrti- 
nuisse ,  ut  scilicet  moncrcntur  se  in  litibus  de 
injuriis  pa-nam  dcccrnerc  dcbcre  qucc  ,  quantum 
fieri  potcrat,  pro])orLionem  baberct  cum  injuria 
illata,  et  ad  rcquaUtatem.  Ita  sentiunt  eruditiores 
ctiam  cx  Judceis  ,  cxccpto  tamen  casu  bomicidii 
Yoluntarii ,  dc  quo  vidc  INum.  c.  '35,  ^{^.31.  Efc 
vero  boc  scnsu  meraj  compcnsationis  accipien- 
dam  esse  tabonis  lei;cm  probatur,  tuin  quia  pos- 
sil)ile  non  cst  vulnus  pro  vulncrc,  fracturam  pro 
fractura  a?qua  proportionc  reddcre  ]  tum  quia 
pocna  pbysicc  cadcni  ac  injuria  illata ,  fcrc  scm- 
per  injusta  foret,  rationc  diversi  scxus  ,  diversaj 
conditionis  pcrsonarum,  aut  diversorum  officio- 
rum  quai  implcre  tcncntur,  atquc  abarum  cir- 
cumstantiarum. 

Crctcra  qwx  objici  solcnt  blc  pra^tcnnittimus  , 
partim  quia  supra  sobita  fucrc  ,  paiLnn  quia  in 
abis  tractatibus  solvcntur  ,  partim  qnia  alnindc 
confutantur  in  opcribus  totics  laudatis  I)D.  Giic- 
ncc  et  Bullct  quK  juniorcs  candidati  diurna  manu 
vcrsare  dcbent. 

II. 

Dc  Prccccptis  Ritualihus. 

PROPOSITIO. 

Rilus   Lcgis   Mosaicce  sapicntissimc  instituti 
fucrc. 

Prob.  Ritus  ilU  sapicntissimc  instituti  fucre  , 
quorum  allcrri  possunt  rationcs  rcbgiosic ,  poUti- 
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cae  et  mysticse :  atqui  rituum  Legis  ]MosaiccB  affern 
possunt,  etc. 

I .°  Rationes  religiosce.  Finis  enim  prsecipuus 
illorum  rituum  erat  ut  apud  Israelitas  pura  et 
integra  servaretur  vera  Religio  :  atqui  eo  tende- 
bantrelii^^^iosi  ritus  a  Moyse  instituti.  iNam  i  .Israe- 
litae  removendi  erant  ab  idololatria  ,  et  i^entilium 
superstitionibus  ad  quas  adeo  erant  proclives  : 
porro  ad  bunc  finem  obtinendum  aptissime  ipsis 
fuit  interdictum  ne  in  lucis,  agris,  excelsis  locis, 
more  gentiUum  ,  sacra  facerent ;  imo  ,  ne  mensa 
quidem  ciim  gentdibus  foret  communis ,  sapien- 
ter  Israebtis  probibitum  est  ne  quosdam  cibos 
manducarent.  Insuper,  qida  midtipliciter  gentes 
idololatrice  deserviebant ,  oportuit  midta  He- 
hrceis  prcescribi  ad  singula  reprimenda  j  et  ite- 
rujii  multa  talibus  imponi ,  ut  quasi  onerati  ex 
Jiis  quce  ad  Dei  cultum  impenderent  non  vaca- 
rent  idololatrice  deservire.  1.  Curandum  erat  ut 
^dvidi  majestatis  et  sanctitatis  divinae  sensus  ani- 
rqis  Hebraeorum  imprimerentur  :  atqui  ad  boc 
multum  inserviebant  praecepta  quae  tradidit 
Moyses ,  sciUcet ,  ut  cultus  divinus  magno  appa- 
ratu  et  insigniori  pompa  perageretur  ,  ut  minis- 
tri  cujuscunque  vitii  in  corpore  esscnt  expertes, 
ipsaeque  victimse  ex  sobs  animabbus  mundis  eb- 
gerentur.  3.  Populo  durae  cervicis  saepe  in  me- 
moriam  revocanda  erant  opera  et  beneficia  Dei: 
is  autem  scopus  fuit  festorum  et  solemnitatum 
quae  Moyses  servari  mandavitj  Sabbati  nempe  , 
Pascb.T ,  Pentecostes ,  etc. 

2."  Rationes  politicce.  Hebraei  namque  sub  jugo 
yEgyptiorum  serviles  et  sordidos  mores  contraxe- 
rant,  quos  expobre  sapientis  eiat  legislatoris,  fra- 
ternam  cbaritatem  eoram  mentis  instillando,  eos- 
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que  elcmentis  humanitatis  et  urbanitatis  im- 
buendo  :  atqui  ad  boc  non  parum  valebant  prffi- 
cepta  ritualia  qurn  promulgavit  Moyscs.  i .  Jussit 
ut  ad  tabernaculum  tanquam  ad  centrum  unitatis 
ter  inanno  Israelita?  convenircnt,ut  communibus 
sacriGciis  et  epulis  coram  Domino  uniicntur. 
2.  Mullas  purificationes  instituit  non  solum  ad 
morl)Os  plebi  communcs  dcpellcndos,  sed  ut  om- 
nem  foeditatem  et  spurcitiem  a  sua  gente  able- 
garet,  eamque  ad  munditiem  et  morum  elegan- 
tiam  non  doctrina  tantiim  sed  et  Rebgione  de- 
\inciret,  etc. 

'i.°  Rationes  mysticce.  Nam  i.  totidem  ritibus 
ct  Cfpremoniis  divinitus  prtescriptis  Hebi\Ti  ad- 
mone])antur  sc  esse  gentem  pra?  abis  electam,  et 
Deo  consecratam.  2.  Illis  etiam  pr.Tfigurabantur 
novfc  lcgis  mysteria,  ut  aliis  in  locis,  pro  data 
occasione,  piobabimus. 

Obj.  NuUus  est  ritus  Hebrmorum  quera  a  Gen- 
tibbus  muluatus  non  fuerit  Moyscs;  crgo  ejus  sa- 
pientia  in  instituendis  iUis  ritibus  non  cst  tanto- 
pere  commcndanda. 

Resp.  Nc^o  ant.  Etenim  expresse  declarat 
Moyses  Deum  noUe  cob  more  gentium,  specia- 
tim  iEgyptiorum,  Levit.  r.  18,  J^^.  3,  et  Deiit. 
c.  12;  et  asscrit  banc  esse  Hcbra^ornm  pra^rogati- 
vam,utsuis  ritibusa  creterispopubs  (bslingnaiitur, 
Deut.  c.  4,  -{'.  6  ct  8.  Pr.Tlerca  objcctiu  rclcUitur 
ipsis  Taciti  vcrbis ,  qui  sic  loquitur,  Hist.  bb  5  : 
Moses  quo  sibi  in  posteruni  gcnteni  Jinnaret 
7ios'os  rilus  contrariosque  C(Vteris  mortalibus  in- 
didit.  Quod  si  ritus  nonnuUi  Jiidsorum  abis  gen- 
tibus  coiunuincs  vidcnntnr,  v.  g. ,  pecorum  sacri- 
Hcia,  priiniliarum  oblationcs,  iUnd  a  communi 
ft  primtcvd  traditione  deUuxisse  opinaumr. 
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III. 

De  Prceceptis  cwilibus  seu  politicis. 

PROPOSITIO. 

Leges   civiles  cum  summd   sapientid  a  Moyse 
institutce  sunt. 

Prob.  Brevi  expositione  legum  quce  pertinent 
I .°  ad  generalem  Reipublicse  administrationem  j 
2.°  ad  juris  dicendi  rationem;  3.°  ad  bona  fami- 
liarum;  4*^  ^^  militarem  disciplinam. 

I.''  Quod  spectat  ad  generalem  Reipublicae  ad- 
ministrationem,  id  Moysi  proprium  fuit ,  quod, 
declarando  Deum  esse  auctorem  politici  regi- 
minis  in  omnibus  vel  minutissimis  articulis,  effi- 
cacitis  promoveret  vera3  Religionis  conservatio- 
nem,  simulque  conciliaret  legibus  promptiorem 
obedientiam,  non  sob'im  a  privatis  civibus,  sed 
etiam  a  principibus  et  magistratibus  gentis. 

1.^  Sapientissime  ordinata  fuit  juris  dicendi 
ralio;  nam  voluit  Moyses  in  singulis  civitatibus 
sedere  Judices  qui  causas  quotidianas  cognosce- 
rent ,  et  in  urbe  principe  magnum  Synhedrium 
72  Seniorum  ad  quod  causre  ambigua^  et  diffici- 
liores  deferrentur.  Omnibus  autem  Judicibus  se- 
verius  vetitum  fuit  personarum  acceptionem  fa- 
cere,  munera  suscipere,  ipsisque  injunctum  est 
ut  juste  judicarent;  testis  unus  non  erat  audien- 
dus,  servi  et  mulieres  ad  dicendum  testimonium 
non  admittebantur  ,  falsos  testes  manebat  poeua 
labonis ,  etc. 

3."  Non  minus  elucet  Moysis  prudentia  in  le- 
gibus  quas  circa  bona  famibarum  instituit.  Nam 
I.  vetuit  ne  familiarum  patrimonia  ad  feminas 
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Iransircnt,  nisi  niascnlis  deflcicntibns,  qiio  in 
casu  filiabus  non  liccbat  nuberc  viris  alterius 
triljuSj  nc  posscssio  nnius  tribus  ad  altcram  tran- 
sirct.  9..  Slatuitut  uno({uof]uc  an:io  septimo  scrvi 
manumiltcrcntur ,  cis([uc  rclaxarculur  omnia  de- 
l)ita,  ct  anno  quin(juaijcsimo ,  scu  JtilfHceo,  bona 
immobiba  annissupcrioribus  abenata  ad  primrcvos 
])Osscssorcs  rcvcrlcrcnttu' :  bis  {)orr(j  institutis  {)ro- 
\idcl)at  saj)icns  lcgislator  rortunarum  .'r(|uitati , 
et  divitum  avaritire  occurrcbat,  etc 

4."  r)cni(pi(;  lcgcs  dc  disciplina  militari  ^Moysis 
sapicntiam  maximcj  commcndaut.  Sic,  ({uamvis 
(juiiibct  Hcbra'us,  ju\ta  Lci^cm,  milcs  conscribe- 
rctur,  cxcusabatur  ille  qui  ffidibcaverat  domum 
ncc  eam  dcdicavcrat,  vcl  qui  dcsponderat  uxo- 
icm,  ncc  cam  acccpcrat.  Sic  ctiam  multa  uiili- 
tibus  erant  pra^scri^^ta  sivc  in  bcllo,  sivc  post 
pugnam,  sive  in  nrbium  obsidione,  Dcut.  c.  20 
ct  '2  I ,  dc  cpiibus  ncquidcm  coiritanmt  lci^islatores 
sapicntissimi.  Innumcra  alia  rccitari  posscnt  in 
c^ratiam  viduarum,  or{)banorum,  mcrcenario- 
rum,  clc.  Dc  iiis  consuli  potest  D.  Guciice,  (){>cre 
cit.  LcLlrcs  dc  quclqucs  Juifs ,  ctc.  a  j\I.  dc 
Joltiiirc. 

§  iii. 

Dc  Smictionc  Lcgis  Mosaiccu. 

Sanctio  lcgis  ca  est  lci;is  pars  ({uai  mcrccdcm 
aut  pamas  iUis  dccernit,  qui  eam  obscrvant  vel  in- 
iViui^unt.  Du{)lc\  p^encratim  distinijui  polcst  sanc- 
lio  ,  alia  tcnqjoralis  quai  in  pcvins  aut  pncmiis 
bujus  \ita^  consistit,  alia  spiritualis  ({ua^  in  [^crnis 
aut  pricmiis  altcrius  vita^  rcponitur.  Quicritur 
i^ua^nam  sanctio  Lci;i  Judaica;  alH\a  fucrit. 

Contcudunt  Dcibtic,  ducc  Aoltario,  Lci^is  Mo- 
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saicce  sanctionem  fiiisse  mere  temporalem  ,  tum 
cjuia  nullum  aliud  Iegisimplendc3f3  motivum  quam 
bona  aut  mala  temporalia  Juda^is  proponit  jMoyses, 
tum  praesertim  cpaia  nonnisi  post  captivitatem 
Babvionicam  JudyL>is  innotuit  dogma  alterius 
vitie.  Sed  cjuam  falso  id  asserant  Deistue,  ex  se- 
quentibus  propositionibus  patebit. 

PROPOSITIO    PRIMA. 

Onini  cGtate  apud  Judceos  vi^uit  dogma  alterius 
vitoB  y  ifi  qud  dcbita  virtuti  merces  et  vitio 
poena  rependeretur. 

Prob,  1 ."  ex  ipsis  Judceorum  libris,  qui  fidem 
faciunt  Judtieos  omni  aetate  hoc  dogma  tenuisse. 
Et  I .  quidem  de  libris  qui  post  captivitatem  Ba- 
bylonicam  exaratisunt,  nulla  est  difficultas,  ut 
fatentur  adversarii.  2.  Doctrinam  alterius  vitas 
diserte  exprimit  Daniel,  qui  ab  ipso  captivitatis 
initio  scripsit,  c.  i  2,  -Jr.  2  :  Multi  de  his  quido?- 
miunt  iii  terrce  pulvere ,  evigilabunt ,  alii  in  vi- 
iam  ctternam,  et  alii  in  opprobrium  ut  videant 
semper,  3.  Idem  clare  docet  longe  ante  captivi- 
tatem  auctor  libri  Ecclesiastes,  pluribus  in  locis, 
prassertim  c.  12,  i^.  i  et  7  :  Memento  creatoris 
tuiin  diebus  juventutis  tuce...  antequam  reverta- 
tur  pulvis  in  terram  suam,  et  spiritus  redeat  ad 
Deum  qui  dedit  illum.  Yide  etiam  c.  3 ,  ^^  16 
et  17,  c.  11,^1^  9.  Multa  alia  omitto  testimonia 
ex  Isaia ,  c.  26 ,  il^.  19,6  Psalmis  1 4  ?  1  ^  j  35,  ex 
bbro  Job ,  quem  Judaei  canoni  scripturarum  sem- 
per  affixerunt,  c.  19,  -jy.  25,  26  et  27  ,  etc.  Lege 
Mosaica  sever^probibitumfuit^«<^/'C/'e  a  mortuis 
veritatem ,  Deut.  c.  1 8 ,  "J^.  11;  igitur ,  ut  obser- 
vat  auctor  incredulis  minijne  suspectus  Frerct  : 
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Lcs  Hchrcax  croyaicnt  lcs  dmcs  irnmorlcllcs  ; 
sans  ccla  ils  nc  sc  scraicnt  pas  aviscs  clc  ics 
eonsultcr  :  on  nintcrrogc  point  cc  qiic  Von  ne 
croit  point  cxistcr,  5.  llanc  autcm  doctnnam 
Jud.^i  a  Patriarcliis  accepcrant',  Abraliaiu  enim 
dicitur  post  mortem  congrcgatus  ad  populuni 
suum^  Gen.  c.  25,  ^'.  8  :  atqui  suis  non  fuit  con- 
i^regatns  quoad  corpus  j  cum  patres  Al^rabam  in 
Meso])olaniia  sepulti  cssont,  illc  vcro  llebron  in 
terra  Chanaan.  Insuper  Patriarcbae  se  pcrcgrinos 
confitebantur  super  terram ,  Gen.  c.  47,  i'-  9] 
proindeqne  nieborcm  patriam  exspectabant  ; 
fixum  igitur  et  indubitatum  sit  omni  teropore 
Juda^os  inimortabtatis  animarum  dogmate  ira- 
butos  fuisse. 

Prob.  'A."^  Rationc.  Namque  fatenlur  adver- 
sarii  doi^ma  alterins  vita^  admissum  fuissc  ab  om- 
nibus  abis  popubs  quibuscum  Judaii  conversati 
sunt  ,  Cbakbeis  nempe  a  quibus  suam  ducebant 
orii^inem  ,  il]i»yptiis  apud  quos  200  annis  et 
ampbus  vixerunt ,  Cbanana^is  et  aliis  circum- 
vicinis  £rentibus  :  atqui ,  lioc  posito  ,  repugnat 
ilbul  dogma  sive  a  Juda^is  ii^norari  potuisse  , 
sive  a  Moyse  ,  quem  inter  le£]^islatores  caUidiorem 
fintii^unt  DeistrR  ,  nci^lectum  fuisse  ;  cum  frenum 
sit  cfficacissimum  ad  homines  sub  lci^um  inq^erio 
continendos. 

Hoc  aroumcntum  fusius  prosequitur  Gucncc 
in  operc  toties  appellato^  tom.  2  ,  btt.  4  ?  pni,^  67. 
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PROPOSITIO     II. 

T^cx  Mosalca  anncxam  hahuit  sanctionem  sjji- 
rilalem ,  seu  sancita  fuit  poenis  et  prcemiis 
spiritualibus. 

Proh.  I ."  ex prcecedentipropositionc.  Etenim , 
si  apud  Juclseos  vii^uit  fides  alterius  vitse  \  neces- 
sario  credebant  mercedem  aut  poenam  ipsis  fore 
post  mortem  rependendam  ,  proiit  Ie£>em  obser- 
vassent  vel  infregissent ;  haec  enim  est  persuasio 
omnium  populorum  qui  ea  fide  imbuuntur;  a 
fortiori  igitur  idipsum  sentire  debuerunt  Judrei  , 
quibus  purior  inerat  supremi  Numinis  et  ofli- 
ciorum  suorum  cognitio. 

Proh.  2.°  Vel  Moyses  legislator  fuit  mere  hu- 
manus  ,  vel  inspiratus  dicendus  est  :  si  prius  , 
repugnat  profecto  ipsum  non  usum  fuisse  sanc- 
tione  spiritaU  ad  auctoritatem  suis  legibus  com- 
parandam,  ut  modo  dictum  est ;  si  posterius  , 
quis  sibi  persuadeat  Deum  summe  sapientem,  a. 
quo  afflatus  Moyses  supponitur,  integram  suam 
legislationem  pro  populo  sibi  speciabter  dilecto  , 
absque  ulla  spiritaU  sanctione  ,   instituisse. 

Ohj.  Moyses  nuUibi  expresse  proponit  sanc- 
tionem  spiritalem  5  sed  totus  est  in  inculcanda 
Judoeis  sanctione  temporaU,  ipsis  minando  mor- 
tem  ,  beUum  ,  servitutem  ,  agrorum  sterilita- 
tem  ,  etc.  ,  si  Legem  infringant  ;  vel  poUiccndo 
longam  vitam  ,  pacem  ,  victoriam  ,  fructuum 
ubertatem ,  si  Legem  observent ,  Levit.  c.  26  , 
Deut.  c.  28  :  atqui  taUs  agcndi  ratio  probat 
Moysen  nuUam  aUam  quam  temporalem  sanc- 
tionem  suis  legibus  adjunxisse  *,   ergo  ,  etc. 

Ilesp.  Ne^o  mw.Etenim  i.^nuUibisanctionem 
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spiritalem  cxpresse  proponil  Movsos  ,  luni  (pua 
illud  (loi^rna  ,  primrov.\  tratlitione  Jiula^is  Irans- 
missnm  ,  viilifatissimum  erat  ,  et  omniiim  insi- 
(lebat  mentibiis  j  tum  qnia  niinnra  erat  pericu- 
biin  ilhid  (Ifji^nna  ciommcrcio  vicinarnm  i^cntinm, 
a  quibus  a(bnitlcljatur ,  nncpiam  obscuiari.  Hoc 
unum  cavit  M(jyscs  ,  ne  scilicct  doctrina  de  ani- 
inarum  immortalitalc  superstitiosis  rilil)us  occa- 
sioncm  pr.rbcrct ,  idc6(]uc  vctuit  nc  Judyi  Pv- 
tboncs  consulerent,  nc  quccrcrcnt  a  mortuis 
vcritatcm. 

'1,^  Si  INIoyscs  temporalcm  sanctionem  suis  lc- 
i>ibus  tam  express(^'  adiunxit ,  non  idco  conse- 
(jucns  cst  eas  spiritali  sanctioncdcrraudassc;  con- 
Irarium  enim  patct  ex  probatis.  Scd  idco  hujus 
lcmporalis  sanctionis  acico  frctpicntcm  mcntio- 
ncm  suis  lci^ibus  injicit  ,  caiiKjuc  frc(picn(cr 
inculcat ,  i.  (piia  nec  luminc  naturali ,  nec  pri- 
m.Tva  traditionc,  sicut  et  spiritalis  sanctio  ,  Ju»- 
da?is  innotcsccbat ,  cum  cssct  rcccns  et  peculiarc 
i(cnti  Jiidaica^  inslilutum.  'a.  Qnia  h.Tc  tcmpo- 
ralis  sanclio  divinam  Lcijum  IMosaicarum  de- 
monstrat  originem  ,  ut  mox  probabitur.  3.  Quia 
in(]uli  iTcnlis  Judaic.T  ap[)riiu(:' coni;rucbat,  (jurr, 
cnm  crassior  csset  ct  carnalis  ,  picTiniis  ct  pcx-nis 
tcmporalibus  mairis  afliciebalur.  4.  Quia  hanc 
tcmporalcm  sandioncm  rc(juircbat  i[)sa  natura 
Lci^um  JMosaicarnm,  cacjuc  c\  tJicocratica  Cons- 
tihitionc  spontc  Ihicbat.  Dcns  cnim  non  tantiim 
Drus  crat  ct  suprcmu.s  Vominus  JmlcrDVum  sicut 
cl  ca^terorum  popnlorum  ,  scd  ctiam  Bcx  ct 
Lcp;islutor  tcmporalis  gcntis  Judaiccv ,  cujus 
spcHMalcm  curam  i^crcrc  et  fclicitatcra  promo- 
vcrc  peculiari  modo  obstrini^ebatur,  vi  pacti  seu 
/crdcris  cum  ipsa  ircntc   inili  ;   \idc    siipra   ubi 
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de  formA  Rcligionis  Judaicce:  hincleges  a  IMose 
Dei  nomine  promulgatrc ,  non  solum  in  partem 
Religionis  veniebant,  sed  et  totius  g^entis  poli- 
ticani  Constitutionem  efformabant.  Porro  cons- 
titutio  illa,  quatcnus  civilis  ,  civili  seu  temporali 
sanctione  muniri  debuit.  Aliunde  Deus  foedus 
inierat  cumgente  Judaica  \xi_gente  spectata  :  at- 
qui  gens,  ut  talis ,  non  aliis  quam  lemporalibus 
prccmiis  aut  pc^nis  aflici  potest  ,  cdm  gentes  in 
altcra  vita  non  amplius  subsistant ;  ergo  ,  etc. 
Vide  Card.  de  la  Luzernc  ,  Disscrtation  sur  la 
loi  naturelle  ,  cap.  'i  ,  art.  2  ,  n.  uy. 

Hactenus  Judaicam  Picligionem  ab  incredu- 
lorum  calumniis  et  sopbismatibus  vindica\imus. 
Jam  operosum  non  erit  illius  divinitatem  ex  suis 
internis  cbaracteribus  comprobare  ,  ut  ostendet 
sequens 

COROLLARIUM. 

Ergo  ex  internis  suis  Cliaractcribus  Rcligionem 
Judaicam  divi/iani  csse  manifcstum  cst. 

*  Enimvero  illaReligio  profecto  divina  est  quce 
manifestos  prm  se  fert  divinitatis  cbaracteres  : 
atqui  Religio  Judaica  sive  in  sua  forma  ct  cons- 
titutione,  sivein  suarum  legum  excellentia,  sive 
in  illarum  sanctione  tcmporab  ,  manifestos  pr^e 
sc  fcrt  diviuitatis  cbaracleres. 

I.  Qnidcm  in  suaformaetconstitutione.Etenim 
Movses  lcgislativam  potcstatem  e  Repubbca  sus- 
tubt,  illudf{ue  totius  lcgislationis  posiiit  funda- 
nientum,  Dcum  csse  gentis  Hebraioa^  regcm  pro- 
prium  ,  cujus  auctoritate  leges  s^ncivit  de  rcbus 
minutissimis ,  et  severius  probibuit  nc  quis  un- 
quam  iis  ab(|uid  addere  vel  subtraliere  auderct : 
atqui  talis  agcndi  ratio  a  consuctis  bumanse  pru- 
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flcnli?R  logibus  adeo  aLLorrct,  ut  Moyses  ,  rjijjis 
sapicntia  in  suis  conscrihcndis  lci;ibns  cmicuit , 
sumnirc  dcmentitnB  cssct  ari^ucndus  ,  nisi  cx  di- 
vina  prorsLis  inspiralione  ita  sc  gessisscl.  Gum 
«nim  lcgcs  civilcs  ad  civium  bona  promovcnda 
invcnt.-c  sint,  dcbcnt  csse  tcmporiLus,  et  ne- 
ccssitatibus  populorum  accommodata;  ^  atque 
liinc  srpc  videmus  aj)ud  varios  popidos  lci^es 
mutari,  ncc  un(]u.^m  fuissc  lci^islalorcm,  (juamvis 
nndtiscsc  divinitiis  alllatos  jactitavcrint,qui  lcgcs 
suas  ita  pcrfcctas  cssc  ab  initio  cxistimavcrit ,  ut 
nibil  ipsis  addcre  ncc  dcmcre  licerct  ;  crgo  ora- 
nium  insipicntissimus  diccndus  essct  INIoyscs  , 
qui  ,  scmota  (Lvin:\  inspiralione,  sibi  pcrsuasissct 
suam  lcgum  complexioncni  pcrfcctain  cssc  ct  nu- 
meris  omnibus  absolutam. 

2."  Hui(*  tam  sin£(ular.i  constitutioni  niorcni 
i^csscrunt  Hcbra^i  ,  ct  ad  abroi^andas  suas  lcges 
niliil  unfpiam  cos  adduccrc  potuit ,  ncc  carum 
lcgum  dillicnltas  ,  ncc  amor  novitatis  ,  ncc  variae 
<juas  cxpcrti  siint  rcrum  vicissitudincs  :  cx  quo 
sc(juitui-  cos  scmper  crcdidissc  lci^ura  suaruin 
orii,»incm  prorsus  cssc  divinam  ;  crij^o  i.*',  ctc. 

IL  RcliiTicj  Judaica  manifcstos  c\bibct  divini- 
tatis  cbaractcrcs  in  lci^um  cxccllcntia.  Lci^cs  cnim 
^b)saicm  ,  ut  suprA  prol)avimus  ,  longt;  supcrant 
morum  rcL;ulas  quas  alii  lcp^islatorcs  ti*adi(lcrnnt. 
Ia  r.vvtv  non  nisi  luni^o  pt)st  !\b)yscn  tcmj)ore 
.•)[)j)arcnt  cclcbcrrimi  (jraMorum  lci^islatorcs  , 
I.^(:urous  ct  Solon  ,  in  (juorum  lci;ibus  tot  rc- 
j)(Tiuutur  bumanitali  ,  juslitia?,  jmdori  natuiali, 
ct  aliis  virtiilibus  conlraiia  *,  crp^o  ,  si  tcuq)ora 
cum  lcmporihus  ct  cum  j)Oj)ulis  j)On\di  confc- 
rantur  ,  IMovscs  dcj^rebcndilur  cxccllcnlissimiH 
qui  un(juam  fucrit  lci^islator.  Jara  vcro  Iktc  sua- 
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rum  lc£>uin  excellentia  divinam  Moysis  legatio- 
nem  adstruit.  Unde  enim  adeo  perfectam  legiim 
complexionem  habere  potuit  Moyses?  i.''  Non  a 
semetipso.  Nam  ex  dictis  in  i.^  parte  omnes 
ctiam  pr?estantissimi  antiquitatis  philosophi  , 
quamvis  ahi  ahorum  scriptis  et  experientia  ad- 
juti  5  turpiter  dehrarunt ,  sive  circa  ^ogmata  , 
sive  circa  mores  :  porro  quis  sibi  persuadeat 
unum  hominem  sohs  sui  ingenii  viribus  derehc- 
tum  ,  errorum,  vitiorum,  pra?judiciorum  dih.ivie 
quasi  investitum  ,  ad  summum  sapientice  et  doc- 
trinffi  faslioium  devenisse  ,  ita  ut  hanc  pra?cellen- 
tem  legum  et  prceceptorum  colleclionem  omni 
errore  expuroatam  confecerit.  2.°  Keque  ab  aiiis 
eam  haurire  poluit ;  non  ab  iEgyptiis  ,  qui  eo 
lempore  idololatria^  erant  addictissimi  ;  nec  a 
Chanana^is,  quorum  impietatem  et  crudeles  ritus 
perpetuo  insectatur  ;  nec  ab  alia  quavis  oente  ; 
iibique  enim  obtinebant  perversi  mores ,  effrena 
libido  ,  superstitionum  portenta  ;  restat  ergo 
quod  IMoyses  suam  eximiam  legislationem  a  Deo 
l^cceptam  habuerit ,  proirKleque  ,  etc. 

III.  Nec  miniis  conspicuis  divinitatis  charac- 
teribus  se  prodit  Religio  Judaicain  siiarum  leoum 
temporali  sanctione,  sive  oencratim  ,  sive  spccia- 
tim  considerata. 

i.'^  Genc.ratlnu  Sanctio  nanique  temporalis 
qua  leges  suas  munivit  Moyses  ,  nisi  a  leoislatore 
divinilus  inspirato  constilui  non  potuit  :  nisi 
enim  IMoyses  promissorum  suorum  sponsorem 
Deumhabuerit,  incredibilis  temeritatis  ac  demen- 
tioe  aroumentum  exhibuissct ,  dum  poneret  suee 
lcgislationis  fundamentum,  quod  quotidiana  ex- 
pericntia  ruinosum  ostendisset.  Nimirum  obser- 
vationi  legum  suarum  promittit  vitam  longam  , 

pacem 
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pacem  et  gloriani ,  frnctiiiim  iibertatem,  pluvias 
opportiinas  ,  ctc. ;  infractoribus  vero  famcm  ,  ste- 
rilitatcm,  pcslcm,  bellum  comminatur,  ut  supc- 
riiis  dictum  fuit.  Et  rcvera  docet  Judrcorum 
historia  iis  vcl  progpcra  ,  vel  adversa  contigisse , 
prout  Lcirum  INlosaicarum  observantcs,  vel  ncqli- 
i^entes  scsc  cxbil)cbant;  cri^o  indc  manifcstum 
est  sancHoncm  tcmporalem  ,  Dci  nomine ,  a 
Moyse  fuisse  constitutam. 

2.°  Speciatlm  probatur  dc  sanctionc  tcmpo- 
rali  nonnullis  lcpibus  Annexa.  Lcvit.  c.  25,  'j^.  4 
et  20  sic  lo(]uitur  IMoyscs  :  Scptimo  anno  sab- 
haium  crit  tcrrct2  ,  requictionis  Domini ;  agrujn 
non  scrcs  y  ct  vincam  non  putabis...  Quocl  si 
clixcritis  :  rpiicl  comcdcmus  anno  scptifjio  ,  si 
non  sevcrijnus  ,  nequc  collegcrijjius  frugcs  nos- 
trasl  Daho  bcjicclictioncjn  mcam  vobis  anjio 
scxto y  ct  facici  fjuctus  triuni  ajuiorum  ,  quam- 
vis  terra  post  quinquc  annos  cultura  potius  effeta 
esse  dcbuisset. 

Exod.  c.  34,  "i^.  23i,  tcr  in  anno,  festis  scilicet 
Pascbatis,  Pcntecostcs  ct  Tabernnculorum  ,  mas- 
culi  omncs  Jcrosolymam  convenire  jubcbantur. 
Occurrebat  tali  praecepto  non  levis  difGcultas , 
ncmpc  (piid  facien<bnn  cssct,  si  interca  hostis  in 
tcrras  Israel  irrunipcrct  :  hanc  autem  solvit 
Moyscs ,  ibid.  ^.  i\  -.  Nullus  ijisidiabitur  tcrrce 
tuce ,  asccjidcntc  te  ct  apparcnte  iji  conspcctu 
Domijii  Dci  tui  tcr  in  cuino.  Ccrtc  omnia  b.Tc 
ct  similia  vcl  bominis  sunt  divinitiis  iuspirati , 
vel  insanientis.  Sapicntissimus  vcro  luit  INJuvses 
ex  probatis;  caUidissimus  autcm  ex  Deistarum 
('oncessione  ;  er^^o  divinitiis  fuit  inspiratus,  ar 
divina  proindc  Rclii^io  quam  nominc  Dei  He- 
braeis  promulgavit. 

TOM.  I.  Aa 
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CAPUT   III. 

De  Ahrogatione  Religlonis  Judaicce. 

^  oTjyDUM  i,""  quod  jaai  superius  fuit  obser- 
vatumj  Religionem  Judaicam  duplici  quasi  ex 
parte  coaluisse;  i.  Religione  primitiva  seupatriar- 
chali,  quce  complectebatur  tum  dogmata  et  pr?e- 
cepta  legis  naturalis  ,  tum  venturi  liberatoris  seu 
Messise  expectationem ,  tum  circumcisionis  et 
sacrificiorum  ritus  \  2.  legibus  politicis  ac  ritua- 
libus  k  Mose  patriarchali  religioni  superadditis, 
quibus  gens  IsraeUtica  a  Cccteris  populis  discer- 
nebatur,  ut  custos  esset  primitivas  traditionis  , 
et  fidei  in  futurum  Messiam. 

Notandum  2.*"  hic  qugestionem  non  esse  de 
abrogatione  Rehs^ionis  quoad  dogmata  et  prre- 
cepta  legis  naturahs,  quK  magis  perfici  ac  evolvi 
debuerunt  in  Christiana  Rehgione;  nec  etiam 
quffistio  est  de  yenturi  Messiae  promissione,  et 
de  prseceptis  rituahbus  quse  diversa  sacrificia  et 
varias  cultus  caeremonias  determinabant ,  si  ritus 
ilh  et  sacrificia  spectentur  quanthm  ad  res  quas 
priesignabant.  Hsec  enim  omnia  suum  coraple- 
mentum  habere  debuerunt  in  Christiana  Reh- 
gione ,  quse  nihil  ahud  est  quam  illa  prisca  Reh- 
gio ,  temporum  successu  et  serie  eyentuum  expli- 
cita  magis  et  evohita. 

Itaque  controversia  duntaxat  moveri  potest 
de  illa  Rehgionis  Judaicse  parte  quse  in  prseceptis 
pohticis,  et  rituahbus  quantiim  ad  usum  s^eci^- 
tis ,  reponebatur.  Quocirca  adversarios  habemus 
Judseos  recentiores ,  qui  volunt  Legem  Mosaicam 
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ita  esse  ex  omni  parte  absolutam ,  utsit  essentia- 
litcr  immutabilis,  nec  consequenter  ab  ipso  Mes- 
sia  abroi>anda.  Hinc  inferunt  Cbristum  Jesum 
non  fuisse  Messiam  a  Judocis  cxpectatum  ,  ex  eo 
quod  lei^em  antiquam ,  ut  dicunt  Cbristiani,  abo- 
lcverit. 

Nos  vero  cum  antiqua  Synaooc^a  contendimu5 
Lei^em  Mosaicam  excellentem  quidem  fuisse,  ut 
modo  probatum  est,  scd  nibilbominus  tempora- 
lem  cxstitisse,  ac  vcluti  prc-cludium  ad  lcffem 
superioris  ordinis  ,  cujus  auctor  futurus  esset 
Messias,  proindeque  Lei^em  Mosaicam  abrogan- 
dam  fuisse,  ct  revera  bodie  esse  abrogatam;  qua- 
propter  sit 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Lex  Mosaicafuit  abroganda, 

Proh.  Ad  evincendam  assertionem  nostram 
facib  labore  demonstrarc  possemus  lcgem  ca^re- 
monialem  non  fuisse  essentiabtcr  immutabilem, 
ut  contendunt  adversarii,  cum  nec  omni  tem- 
pore,  ncc  pro  omnibus  bominibus  latafucrit; 
hac  tamen  dimissa  ratione ,  ex  sobs  propbetiis 
sic  ari^umcntari  juvat  : 

Legem  Mosaicam  fuisse  abrogandam  neces- 
sario  sequitur  ex  Propbetarum  oracubs  qua;  spec- 
tant  I."  tituloset  missioncm  Messiae,  2/' irentium 
vocationem;  3."  expressam  pnocipuorura  rituum 
rcvocationem ;  crgo  Lex  mosaica  abquando  fuit 
abroganda. 

i.''  Ex  Prophctariim  oraculis  dc  titulis  ct 
Missioiic  McssicE.  Namque  intcr  titulos  quibus 
passim  insi^nitur  Messias ,  sivc  in  Propbctis , 
sivc  in  traditione,  non  minimum  obtinet  locum 

Aa  2 
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legislatoris  ac   doctoris   officium   sub    quo   srepe 

annuntiatur.  Isaias,  postquam,  c.'4^  ?  serraonem 

fecit  de  JMessia  liis  verbis  :  Ecce  scnnis  meus,... 

liedi  Spiritum  meum  super  eum  ,  judicium  geri' 

tibus proferct  ,  addit  paulo  infra  :  Et  legem  ejus 

insulce  exspectabunt.  Porro  lex  necessario  sup- 

ponit  les"islatorem.  Idem,  c.  49?  i'-  ^?  ^Messiam 

jn  nomine  Dei  alloquens  :  Pariim  cst ,  inquit , 

ut  sis  miln  scrvus  ad  suscitandas  tribus  Jacob  , 

et  Josces  Israel  con^^ertendas  :  ecce  dedi  te  in 

lucem  gentibus ;   qu?e   verba   aperle  significant 

Messiam  legem  daturum  esse  Gentilibus.  Perce- 

lebris  est  textus  Jeremise,  in  quo  pr?enuntiatur 

quod  iMessias    novum    foedus   siL  initurus   cum 

populo   fideii  :    Ecce ,   inquit,   dics   lyeniunt.... 

dicit  Dominus  j  etferiam  domui  Israel  et  domui 

Juda  foedus  novum  ,    non   secundhm   pactum 

guod  pepigi  cum  patribus  eorum...  sedhoc  erit 

pactum  quod feriam  cum  domo  IsraeL...  dabo 

lesrem   meam  in  visceribus  eorum ,   et  in  cordc 

r.orum  scribam  eam  :  et  ero  eis  in  Deum  ,  ct  ipsi 

erunt  mihi  in  pcpjulum  ^   etc.   Cneterum   frustra 

renituntur  JuQEei  :  constans  fuit  antiquss  Svna- 

gogSB    traditio  ,  sub   Messia   novam   legem   esse 

ferendam ,  ut  ex  pluribus  locis  Talmudis  colligi- 

tur  :  sic,   V.  g. ,  in  3Iidrasch  cohelet  dicitur, 

Legem  JMosaicam  vanitatem  esseprce  lege  3Ies- 

sicti ;  etc.  r  atqui ,  hoc  posito  ,  necessario  scquitur 

Legem  veterem  esse  abrogandam.  Si  enim  Mes- 

sias  sit  legislator,  si  debeat  novam  legem  condcre, 

ruit  penitus   unicum  Jud?eorum   fundamentum 

€x  absoluta  et   essentiali  Legis  perfectione  de- 

promptum. 

2o^  Ex  oraculis  dc  Gentium  vocatione.  Inter 
omnia   quee  vates  sacri  prsececinere ,  nihil  est , 
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ut  merito  observat  doctissiinus  Huetius ,  Propos. 
IX,  quocl  tam  frequenter,  tara  clare  annuntietar 
quam  futura  Gentilium  ad  lldem  conversio. 
Quoties  ferc  de  Messia  fit  sermo ,  simul ,  tanquam 
cliaracter  ac  finis  pnccipuus  ipsius  missionis , 
ostenduntur  £Tcntes  ad  coirnitioncm  vcri  numinis 
adducend».  Ex  innumeris  testimoniis  quae  alle- 
i^ari  possent,  unum  aut  alterum  referre  sufficiat. 
Psal.  85  ,  ■jy.  9  :  O/nncs  gentcs  qiiascunquejecisti, 
venicnt  et  adorabunt  corani  te ,  Doininc  ,  ct 
^lorificahunt  nonicn  tuum.  Isaicn  ,  c.  a  ,  ^.  2  ; 
Erit  in  novissiinis  diebus  prcEparatus  mons  do- 
niils  Doniini  in  verticc  montiuni ,  et  clcsuibitur 
supcr  collcs  ,  ct  fluent  ad  eum  onines  gentes  .,  et 
ibuni  populi  nudti ,  et  diccnt :  p^enite ,  et  asccn- 
damus  ad  montein  Domini ,  ct  ad  donium  Dci 
Jacob ,  ct  doccbit  nos  vias  suas  ,  ct  ambulabi- 
mus  in  scmitis  ejus  :  quia  de  Sion  exibit  lcx  ,  ct 
vcrbum  Domini  de  Jerusalcm  •  et  judicabit 
i^entes  ct  arguct  populos  multos ,  etc.  liis  simil- 
lima  et  fere  ad  verbum  repetit  Micbeir^as ,  c.  4* 
Utcrquc  autcm  Propheta  sijinificat  Christum 
ah(piand6  rci^riaturnm  ct  judicaturum  i^entes, 
docLiMnamque  illius  de  Sion  cxeuntcm,  seu  Ju- 
da^is  primum  traditam,  ad  £>cntes  postca  pcrferen- 
dam  esse,  et  ab  eis  recipiendam.  Hunc  tcxtuiii 
de  Messia  intclhi^unt  Kimcbius,  Aben-Ezra  ,  ct 
abi  Jiida^i.  P^x  quibus  itcriim  scquitur  abroi^an- 
dam  esse  lei^em  cajremonialem ,  cujus  finis,  per 
conversioncm  Gentibum,  cnicitur  inutibs  et  ob- 
scrvatio  inipossibibs. 

I.  Finis  inutibs.  Lcx  (]ui]>pc  IMosaica  nationi 
Judaica;  ita  pccubaris  fuit,  ut  Etbnicis  ad  vcrum 
Deum  convcrsis  nunquam  sua  prrecepta  adim- 
])b'nda  im])Osuerint  vcteres  Hcbra?i.  Is  crat  Ijnis 
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Legis  Mosaicre  praecipuus,  ex  jam  dictis ,  ut  ^ 
caeteris  populis  Israelitae  distinguerentur ,  ut  a 
commercio  removerentur  idololatrarum ,  sicque 
iiitemerata  remaneret  gens  cui  concreditte  fue- 
rant  nascituri  Messiae  promissiones  :  sed  post 
adventum  Messiae,  jam  conversis  gentibuSj  non 
tnxienda  erat  idololatrarum  conversatio  ,  inuti- 
lis  erat  cliaracter  ille  Judaeis  proprius,  nec  dein- 
ceps  necesse  fuit  ut  gens  illa  a  caeteris  separa- 
retur. 

2.  Observatio  impossibilis.  Lex  enim  Mosaica 
locorum  ac  temporum  et  personarum  circums- 
tantiis  ita  alligabatur,  ut  non  posset  permanere  , 
postquam  ,  conversis  gentibus ,  extra  angustos 
limites  Palaestinae  popuhis  Dei  se  extendisset ; 
namque  solemnitates  fere  omnes  in  sola  Palaes- 
tina ,  et  sacrificia  omnis  generis  in  solo  templo 
Jerosolymitano  celebrari  licebat.  Festis  Pascbatis, 
Pentecostes  et  Tabernaculorum ,  masculi  omnes 
Jerosoljmam  convenire  debebant ;  puriGcationes 
innumerae,  escarum  probibitiones  ac  discrimina, 
elmultahujusmodi  accommodata  erant  situi  regio- 
nis  et  coeU  temperaturse.  Haec  et  simiba  profecto 
servari  non  potuissent  ab  abis  supra  faciem  orbis 
degentibus  popubs  ,  in  septentrione  sicut  in  pla- 
gis  austraUbus ,  in  America ,  in  InsuUs  Oceani 
non  secLis  ac  in  Asia.  Ideo  Judaei  ipsimet  hodi^ , 
Hcet  paucissimi  numero ,  a  muUis  prohibentur 
ritibus,  et  pra^cipue  ab  iis  qui  spectant  sacrificia; 
et ,  CLim  sibi  blandiuntur  de  lege  in  integrum 
restituenda  ,  simul  spem  fovent  iterum  sedem 
suam  ponendi  in  Palaestina. 

3.^^  Ex  Prophetiis  dc  futurd  quorumdam  ri- 
tuum  rewocatione,  Novum  instaurandum  sacer- 
dotium,  nova  sacrificia,  tempU  eversio,  hcec  pro- 
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fecto  Legis  Mosaicae  abrogationcm  indicant  : 
porro  haic  passim  praenuntiata  leguntur  in  Scrip- 
turis. 

1.  Novum  sacerdotium.  Psal.  109  manifeste 
ad  Mcssiam  rcfercnJo,  ut  omncs  interprctes  et 
antiqui  Judcci  fatcri  coguntur ,  Deus  Mcssiam 
alloquens,  ait :  Tu  cs  sacerdos  in  cctcrnum  se~ 
cundum  ordincm  Mclchiscdcch,  non  juxta  ordi- 
nationem  Aaronis  et  Levitarum,  ciim  INIessias  ex 
tribu  Levi  non  oriundus  essct ;  scd  juvta  subli- 
mius  ac  pr.rstantius  sacerdotium  Mclchisedccis  , 
in  quo  rei^ia  potcstas  cum  saccrdotaU  munere 
conjuni^itur.  Isaias ,  postcjuim  vocationem  gen- 
tium  prauhxit,  ha?c  addit,  c.  66  j  ■{'.  21  :  £t  as- 
suniam  cx  cis  in  saccrdotcs  ct  Lcvitas.  Ilic  habes 
clare  intcrvcrsum  ordinrm  saccrdotii  Aaronitici : 
porro,  ut  ratiocinatur  D.  Pauhis,  Translato  su" 
4:crdotiOj  ncccssc  est  ut  ct  Lcgis  translatio  jiat. 

2.  rsova  sacrificia.  INIalach.  c.  i  ,  y.  10  :  Non 
est  niihi  voltintas  in  vobis...  ct  nninus  non  sit\- 
cipiani  dc  nianu  vcstnl.  Ab  ortu  cnim  solis 
usquc  ad  occasiim  maij^num  cst  nonicn  mcum  in 
i^cntibus  :  et  in  omni  loco  sacrificatur  ct  offcrtar 
nomini  mco  ohlatio  munda.  Pra^ivcrat  Daniel  , 
0.  9,  "j^.  2^  :  In  mcdio  hcbdomadis  dcficict  hos- 
tia  ct  sacrijicium.  Qiiod  quidcm  de  k^i;ali  hostia 
et  sacrificio  cst  accipicnduni. 

3.  TcmpH  cvcrsio.  Danicl  ,  loco  mo\  citatu  , 
postcjuim  rctuht  Christi  occisionem  ,  addit :  £t 
civitatcm  ct  sanctuarium.  dissipalnt  populus 
cum  (hice  vcnturo  ,  ct  /inis  cjus  vastitas  ,  ct 
post  Jincm  bclli  statuta  dcsolatio.  Scd  de  isto 
cch'hri  vaticinio  ai^cmus  in  sccpicnti  Disscrta- 
tione. 

Objiciunt  Judan  ;  Lex  Moysis  in  cvtcmum  po- 
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sita  fuit,  Deut.  c.  29,  j^.  29,  Psal.  ^  18  et  alibi ; 
erg-o  non  fuit  abroganda. 

Resp.  Dist.  ant.  Lex  Moysis  in  seternum  po- 
sita  fuit ,  quoad  dogmata  et  prsscepta  moralia  , 
conc;  quoad  prsecepta  cseremonialia  et  judicia- 
lia  j  subdist.  ;  in  seternum  sensu  minus  stricte 
sumptum  5  conc.  ;  sensu  strictiori ,  nego.  Ex 
Scripturse  locis  ex  quibus  Lex  in  ffiternum  posita 
dicitur ,  Judaei  concludere  non  possunt  ipsam 
nunquam  esse  abrogandam,  modo  i.°  voces  He- 
brsea?  quge  verti  solent,  in  ceternum,  in  sempiter- 
nuju,  m  pejyetuum,  nonsemper  strictiori  sensu, 
ad  durationem  infinitam  et  diuturnitatem  mundi 
significandam ,  in  Scripturis  usurpentur  ,  sed  plu- 
ries  tempus  indefinitum  vel  etiam  finitum  sive 
longum  sive  breve  latiori  sensu  denotent ;  modo 
2.°  ista  qure  nobis  opj)onuntur  Scripturce  loca  non 
strictiori,  sed  minus  stricto  sensu  intelligenda  esse 
probentinvictce  rationes :  atqui  bsec  duo  vera  sunt; 
i.°  quidem  voces  Hebrceae  non  semper  strictiori 
sensu,  etc. ,  sed  pluries  tempus  indefinitum  ,  etc. 
Sic  Exod.  c.  21 ,  ^.  6,  de  servo,  qui  elapso  anno 
sabbatico  ,  apud  suum  dominum  manere  volue- 
rit,  dicitur  quod  futurus  sit  ei  servus  in  seculum 
seu  in  perpetuum,  id  est  usque  ad  Jubilceum  qui 
iinem  omni  servituti  in  Israel  ponebat ,  Lev. 
c.  25  ,  ^r,  /fo  et  54.  Aliud  exemplum  suppeditat, 
I  Reg.  c.  I  ,  ^.  22 ,  etc.  2.°  Invictae  rationes  pro- 
bant  ista  quse  nobis  opponuntur  Scripturse  loca 
sensu  minus  stricto  intelligenda  esse ,  ut  cuilibet 
probationes  nostras  attente  legenti  constare  po- 
terit;  ergo,  etc. 
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PROPOSITIO    II. 

Lex  Mosaica  jamdudani  abrogata  est. 

Proh,  \ .°  cx  pra3senti  Judceorum  statu.  Ete^ 
nim  f(>3(lus  illud  abroiptum  est  cujus  conditiones 
neque  Dcus  observat,  neque  Judcici,  etiamsi  vcl- 
lent,  observare  possunt  :  atqui  fajderis  Judaici 
conditiones  neqiie  Deus  ,  etc.  i.  non  amplius 
Dcus  obscrvat  j  Deus  cnini  sese  ol^strinxerat  ad 
conscrvandam  et  bonis  temporabbus  cumulan- 
dam  Judceorum  gcntem,  quandiu  Legem  pro  vi- 
ribus  custodiret ,  vel  quoties  violatce  Legis  eam 
painitcrct ,  Deut.  c.  28  ct  3o.  Jam  vcro  a  plus 
quam  1800  annis  populus  illc  ,  Lc£Ti  suae  si  un- 
quimaddictus,  abidololatriaUcetalienus,  nediim 
paternam  in  se  Dei  providentiam  expcriatur  , 
omnibus  divina)  vindictx'  flai^fcllis  objicitur ,  nii- 
serametignobilemvitam  aoit,  patriosolocxtorris, 
sLne  Principe  ,  sine  sede  lixa ,  omnibus  gentibus 
in  opprobrium  factus  cst.  2.  jNcc  ipsi  Juda^i  con- 
ditiones  focderis  oljservare  possunt;  ex  quo  cnim 
Jerusalem  capta  est ,  dirutum  tcmpbmi ,  sublata 
omnis  tribuum  distinctio ,  Judaei  ubique  terra- 
rum  exules ,  cultum  suis  lci^ibus  praescriptum  ct 
Pakestince  albgatum  scrvare  non  possunt  j  ergo  , 
ctc. 

Prob.  5."  Lex  Mosaica  abrogari  debuit  per 
Mcssiam  et  institutione  novi  fLTcderis,  ut  jam  pro- 
batum  est  :  porro  Mcssias  jam  advenit ,  no^iim- 
que  ab  eo  sancitum  cst  foedus,  Cbristiana  nempc 
Rcbgio  de  qua  statim  tractandum  superest  in  sc- 
qucnti  Disscrtatione. 
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DISSEllTATIO  SECUNDA. 

DE  PiELIGIONE  CHI\ISTIA>'A. 

iju.^  de  gravissimo  hoc  argumento  dicenda 
siint  duplici  capite  complectemur ,  acturi  in  pri- 
mo  de  auctoritate  librorura  novi  Testamenti  qui 
sunt  primapva  Religionis  Christiana^  monumenta  ; 
in  secundo  de  divinitate  illius  ReKi^ionis. 


CAPUT   PRIMUM. 

De  Auctoritate  Lihrorum  novi  Testamenti. 

i^HRisTiA^iE  Religionis  veritas  non  ita  pendet  a 
libris  novi  Testamenti ,  ut  sine  iUis  stare  ac  pro- 
bari  non  possit ;  etenim  ,  ut  in  decursu  ostende- 
mus,  Christi  miracula,  quse  inconcussa  sunt  Re- 
ligionis  Christian^e  fundamenta ,  inuotescunt  et 
confirmantur  universaU,  antiquissima  et  cons- 
tanti  totius  Ecclesiae  Christianae  consensione,  in 
monumentis  pubhcis ,  in  factis  indubitatis ,  in 
testimoniis  auctorum  cujuscunque  Rehgionis 
consignata.  Attamen  phirimum  adversus  incre- 
dulos  profecerimus  ,  si  demonstremus  hbrorum 
novi  Testamenti  auctoritatem,  id  est,  i.°  illorum 
authenticitatem ,  2.°  integritatem  ,  3.°  veracita- 
tem,  de  quibus  totidem  articuhs  agemus. 

"   '-      ARTICULUS  PRIMUS. 
De  Authenticitate  Librorum  novi  Testamenti. 
Libri  ilU  vigintiseptem  numerantur  j  nempe, 
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fjuatuor  Evanirelia  ,  Actus    Apostolorum ,  qua- 
luordcciin  Pauli  Epistolae  ,  duae  Petri,   una  Ja- 
cobi  ,  tres  Joannis  ,  una  Judie,  et  Apocalypsis. 
Gonstat  illos  libros  unanimi  Christianorum  con- 
sensu  sempcr  rcccptos  fuisse,  si  paucos  cxcipias, 
scilicet  Epistolam  ad  Hcbraeos,  sccundam  Petri  , 
illam  quae  Jacolji  est ,  et  Judae,  duas  posteriores 
Joannis  et  Apocalypsim  ,  dc  cpjorum  auctoribus 
in  (juibusdam  Ecclcsiis  alifpiandiu  duljitalum  esi, 
ita  tamen  ut  co  ipso  tempore  in   multis  Ecclesiis 
])ro  canonicisliabercntur,  ac  deinceps,  replenius 
ebquata,  auctoritatem  ubi(}ue  obtinuerint.  Caete- 
rum  de  illorum  authenticitate  iVustra  litem  nnj- 
verent  Dcistae  ,  cum  iibri  illi  nullum  reicrant  vel 
doi(ma,  vel  factum,  vel  miracukim  quod  non  re- 
periatur  in  aliis ,  qui  ubique  et  scnq^er  a  Cliris- 
tianis  veUit  authentici  recepti  sunt.  Imo  omnia 
novi  Testamenti  scripta  ita  secuin  cohaerent  et 
sesc  inviccm  continent  atque  supponunt,  ut  nihil 
efTicerent  Deistae  ,   nisi  omnia  aci  unum  conficta 
aut  corriipta  ostenderent. 
Quibus  praemissis,  sit 

PROPOSITIO. 
Lidii  iiovi  Tcstamcnti  sutit  autTiciitici. 

Prob,  I."  cxpuLlicd  Christiauarum  socicta- 
tumjidc  et  traditiunc.  Eteniiu  illi  libri  proJectu 
sunt  aulhentici ,  qui  cos  habent  auctores  quibus 
tribuuntur  ab  innumerabili  socielate ,  traditionc 
illis  hbris  coteva ,  non  inlerrupta  et  ab  extrancis 
connrmatil  :  at(pii  tales  sunt  libri  no\i  Testa- 
mcnti ;  eri^o,  etc. 

Major  est  evidens.  Nam  ,  quisquis  d<!  illius 
veritate  vcl  minimum  injcccrit  dubium,  jam  cer- 
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tum  niliil  in  litteris  Labebit ;  iinde  enim  Platonis, 
Ciceronis  ,  Homeri ,  Virgilii ,  Taciti ,  etc. ,  bbros 
norunt  bomines  quod  ipsorum  sint ,  nisi  eadem 
temporum  sibimet  succedentium  traditione  con- 
tinua  ? 

Proh.  itaque  minoj^  per  partes.  Et  i.*^  quidem 
libri  novi  Testamenti  eos  babent  auctores  quibus 
tribuuntur  ab  innumera  societate.  Ubicunque 
enim  occurrunt  Cnristiani,  ibi  unanimem  repe- 
ries  persuasionem  illos  libros  genuina  esse  Apos- 
tolorum  et  Discipulorum  Cbristi  opera.  Ita  tenue- 
runt  omnes  EcclesiEe  per  Europam  ,  Asiam  , 
abasque  regiones  dispersse  ,  quae  sive  Apostolos  , 
sive  eorum  successores  fundatores  babuerunt ; 
imo  vero  consenserunt  novatores  fere  omnes  et 
beterodoxae  sect^,  quae ,  bcet  de  variis  doctrincb 
articulis  dissentirent ,  communi  tamen  assensu 
novum  Testamentum  veluti  germanum  Aposto- 
lorum  opus  agnoscebant.  Porro  consensus  ille 
adeo  unanimis  etuniversabs  invictum  est  verita- 
tis  argumentum  ;  agitur  quippe  non  de  quodam 
oBscuro  instrumento  5  parvi  momenti,  incerto 
quodam  rumore  cognito ;  sed  de  scriptis  quse  nor- 
mam  fidei  et  morum  ,  cultus  pubbci  ritus,  leges 
disciplime  immense  societatis  continent  :  ex  quo 
Cbristinomen  divulgatum  est,  scripta  iila,  prop- 
ter  naturam  rerum  quas  continent  ,  univers.^ 
Cbristiange  societatis  attentionem  excitare  debue- 
runt;  in  omnes  bnguas  translata  sunt;  ea  assidue 
pervolvunt  Cbristiani ;  iis  utuntur  Pastores  in 
exponendis  et  stabibendis  doctrindC  Cbristiana? 
principiis;  ex  ilbs  exortas  apud  se  controversias 
dirimunt.  Quo  pacto  igitur  ileri  potuit  ut  tot 
Ciiristiani  popub,  bngua  etregione  diversi,  una- 
nimi  consensione  receperint,  tanquam  germana 
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Apostolonim  opera,  libros  publicos  et  tantimo- 
menti ,  qui  revera  ex  ipsorum  manibus  minime 
prodiissent  ? 

2."  lirlem  libri  auetoribus  quorum  gerunt  no- 
mina  adscribuntur  traditionc  illis  libris  corp.va 
et  non  intcrrupta.  Namque  fiUentur  increduli 
post  III  secuhun  libros  novi  Testamenti  ut  au- 
thcnticos  a  Cbristianis  omnibus  babitos  luisse  : 
atqui  eadeui  init  Cbristianonun  pcrsuasio  et  ii' 
des  secubs  anterioribus;  siquidcm  k  III  scculo 
usque  ad  Apostolorum  tempora  retrogradiendo, 
pracsto  est  tcstimoniorum  non  intcrrupta  serics 
qua?  hanc  eamdem  bdcm  nol)is  exhibct. 

Sic  III  scculi  iuitio  testatur  Origcnes  se  £X 
TRJDiTioyE  quatuor  Evaiii^elia  accepisse  ,  ca- 
que  sola  in  univcrsd  Dci Ecclcsid  quoi  sub  coelo 
cst  cilra  coutroversiarn  aclmitti ,  in  Mattb.  hb.  i, 
apud  Euseb.  Hist.  Eccl.  hb.  6,  cap.  25,  et  ibi- 
dem  nomina  Evannehstarum  recenset.  Paucis 
ante  annis  Tertulhanus  huireticos  provocat  ad 
Ecclcsias  Apostohcas,  apud  quas  ipsce  authen- 
tic(E  (Apostolorum  )  litterce  rccitantur  ,  sonan- 
tes  voceni ,  reprcesentantes  facicm  umuscujus- 
que^  hb.  dc  Pra?script.  cap.  36  :  additquc  contra 
Marcion.  lib.  4  ?  cap.  2  ct  5,  Evangcha  Apostolos 
Joanncm  ct  Matthceum  et  Apostohcos  viros  Lu- 
cam  ctMarcuui  auctores  liabcre;inudquc  demons- 
trat  anti([uitate  et  univcrsalitate  hdei  Ecclcsiarum 
Apostolicarum.  Leire  textum  intepjTiun  apud  D. 
dc  la  Luzernc  ,  i.^*^  Disscrt.  sur  la  Jicligion  , 
paiT.  3  i8  ,  in  notis. 

II  Scculo,  S.  Irenreus,  discipuhis  S.  Polycarpi , 
(jui  et  ipsc  S.  Joannis  Apostoli  discipulus  Incrat, 
lib.  3  advcrs.  Iltcrcs.  cap.  i  et  2  ,  cxpressc  asse- 
rit   quatuor   cssc   Evangclia,  ncc  piura  ,    nec 
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paucioray  ibidemque  quatuor  Evangelistas  pro- 
prio  nomiDe  appellat.  S.  Justinus  Martyr,  qui 
Apostolorum  discipulos  viderat,  in  Apoloi^.  i/  , 
n.'^  86  et  87  edit.  Oxon ,  imperatoribus  Antonio 
Pio,  etVerOj  Senatui  et  populo  anno  1  5i  oblata, 
affirmat  Apostolorum  commentaria,  quce  vocan- 
tur  Evangelia,  simul  cum  Propbetarum  scriptis 
in  Cbristianorum  conventibus  legi  sobta,  et  ex 
iis  describit  verba  de  EucharisLice  institntione, 
quae  apud  iNJattbasum  ,  Marcum  et  Lucam  legun- 
tur.  Insuper,  in  suo  cum  Trypbone  Dialoi^o, 
probat  facta  quae  a  nostris  Evanoebstis  referuntur 
cum  Propbetarum  oracubs  apprime  concordare  ; 
et  in  2.^  quam  edidit  Apologiaquamplurimos  tex- 
tus  Evangeliorum  ad  btteram  refert.  \  ide  pao. 
3i3,  op.  jam  cit.  Jam  Tero  boc  ipso  quod  II 
seculo  in  Cbristiana  societate  fides  viguerit  de 
Evangeborum  nostrorum  autbenticitate  ;  mani- 
festum  est  eamdem  fidem  I  seculo  obtinuisse ; 
tum  quia  nullam  in  contrarium  rationem  afferre 
possunt  Deistse ;  tum  quia  fides  bccc  adeo  firma, 
eonstans  et  universabs  evidenter  supponit  com- 
munem  originem  ,  seu  traditionem  ab  Apostobs 
decurrentem  per  successionem  non  interruptam 
pastorum  ,  qui  deposito  fidei  sibi  commisso  et  in 
ilbs  bbris  contento  invigilabant. 

Et  vero  nec  I  seculo  desunt  SS.  PP.  in  gratiam 
autbenticitatis  Evangeborum  testimonia.  Nam 
S.  Clemens  Romanus  successor  Petri  in  Sede 
Romana,  S.  Ignatius  Episcopus  Antiocbensis, 
qui,  ut  ipse  testatur,  Cbristum  post  resurrectio- 
nem  in  carne  viderat,  S.  Polycarpus  et  Papias 
S.  Joannis  Evangebsta?  discipub,  Hermas  et  abi 
aut  generatim  memorant  Evangeba  bis  verbis  : 
Ait  quippc  Dominus  in  E\'angclio  ;  aut  specia- 
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tim  veliiti  (livina  oracula  citant  textiis,  qiios  in 
Evani^eliis  nostris  clesuniptos  (lcmonstrat  idcnti- 
tas  scnsus  et  ipsorum  quando(]u(j  verborum  ;  im('> 
et  Papias  nominatim  memorat  Evani^elia  a  SS. 
Mattlia^o  ct  Marco  c(jnscripta. 

'3."  Constantcm  lianc  traditionem  confirmant 
extranei  sivc  Harctici  ,  sive  Pat^ani.  i.  IlriTctici, 
(pialcs  fucrc  I  et  II  secnlo  CerintLiani  ,  Khionitx, 
\  alcntiniani ,  ctc.j  lii  enim  Evani^cliorum  au- 
thenticitatem  non  nci^abant,  sed  illorum  vcraci- 
tatem  labciactarc  conabantur  ,  sensum  nemp^ 
pravis  interpretationil)us  ad  suam  hjeresim  ac- 
commodatis  adulterantcs^  vcl  contcndcntcs  Apos- 
tolos  sacram  Christi  doctrinam  non  fuissc  asse- 
cutos  ,  sibi  autemrtolis  veritatem  afTulsisse,  scquc 
sinccriorcs  yjpostolis  csse ,  tcste  Irena?o  ,  bb.  '2. 
advers.  Ilieres.  cap.  '2.  Porro,  diim  Hanretici 
Apostolos  anjucbant  (piod  errores  suis  lil)ris  inse- 
ruisscnt,  hoc  ipso  supponcbant  illos  libros  auc- 
tores  habcrc  Apostolos  :  hinc  inerito  aicbatS.  ille 
Doctor,  ibid.  :  Tanta  cst  circa  lurc  Evanf^clia 
jirmitas ,  ut  ct  ipsi  Hinrctici  tcstinioniuni  red- 
(lant  cis ,  ct  cx  ipsis  cgredicns  unusquisquc 
coruni  conetur  suarn  confirmarc  doctrinam... ; 
chni  crgo  hi  qui  contradicunt  nobis  tcstimoniuni 
perhibcant ,  ct  utantur  /lis,  Jirma  ct  vcra  cst 
rtostra  dc  illis  ostcnsio.  1.  Pagani ,  ncmpc  Cclsus, 
Por[)ljyrius,  Jiilianus  Apostnta  ,  nostra  Kvani^re- 
lia  apprimij  noverant,  ex  illis  argumenta  adver- 
siis  Christianos  dcpromcbant,  ct  doctrinam  in  iis 
contcntam  dcridcbnnl;  nuiKpiam  ven')  vel  mini- 
mnm  (pndcm  dc  Evnni^cliorum  nuthcnlicitntc 
suspicioncm  injcccrunt  :  Cclsus  (juidcm  Christin- 
nos  ariTiiii(pi6d  plurics  prinuTvum  Evani^cliorum 
contextum  pcrvcrterint ,  sed  dc  illorum  suppo- 
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sitione  omnino  silet.  Ipse  Julianus,  apud  S.  Cyril- 
Inm  Alex.  contra  Julian.  lib.  lo,  libros  novi 
Testamenti  ipsorum  auctoribus  expressc  adscri- 
bit,  et  Christi  divinitatem  impuiifnat  eo  quod 
illuju  ncquc  Paulus  Dcum  diccrc  ausus  cst, 
nc-que  jMaulueus  ,  ncque  Lucas  ,  ncquc  jSIar- 
cus ;  sed  bonus  ille  Joannes....  primus  id  pro- 
dire  ausus  cst.  Mirum  igitur  ab  hodiernis  Deistis 
id  negari  quod  II ,  III  et  IV  seculo  Apostatje  et 
Kelii^ionis  Christianae  liostes  infensissimi ,  ipsa 
factorum  evidentia  victi ,  confiteri  cogebantur. 

Proh.  2.°  cx  absurditate  sententice  opnositce. 
Etenim ,  si  lihri  novi  Testamenti  genuina  non 
sint  Apostolorum  et  discipulorum  Christi  opera, 
illorum  suppositio  contigit  vel^iventibus  Apos-i 
toUs,  vel  ipsis  jam  mortuis  :  atqui  neutrum  dici 
potest.  Non  i.^"^;  quis  enim  adeo  demens  et 
temerarius  Gsse.  potuit,  utilkid  sub  ipsis  Aposto- 
lorum  oculis  susciperet.  Quod  si  aliquis  tentassct , 
nonne  obstitissent  Apostoli  ne  ipsorum  nomine 
et  auctoritate  abutcretur  impostor  ad  corrumpen- 
d.os  variis  erroribus  homincs  quos  tantis  labori- 
bus  ad  veritatem  evangelicam  addiixerant  ?  Non 
2."'"  ;  quomodo  enim  impostor  infinito  prope 
numero  ildehum  ,  cjuibus  constabant  nobilissimn? 
Ecclesiae  ab  Apostohs  Romre  ,  Corinthi ,  Ephesi , 
Jerosolymae  ,  etc,  fundatae  ,  persuadere  potuisset 
se  ab  ipsis ,  dum  viverent ,  Evangeha  et  Epistolas 
ipsa  eorum  manu  conscripta  accepisse  ,  eaque 
cum  summa  reverentia  tam  privatim  quam  pu- 
bUce  legisse  ,  si  rcvera  de  iis  nihil  unquam  audi- 
vissent.  At ,  si  iUud  fuit  impossibile  dum  adhuc 
recens  esset  Apostolorum  memoria,  quanto  ma- 
gis  tempore  ab  ea  setate  remotiori  !  tum  quia 
major  crat  Christianorum  numerus  ac  proiudc 
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ifficilius  ipsis  iniponere ;  tum  rpiia  variic  tunc 
exortae  sunt  ha?rescs,  quarum  tluces  fraudcm 
islam  ncc  ipnornssent  nec  siluisscnt  :  nisi  fort^ 
(licatur  Ha:rcticos  cuni  Catliolicis  conscnsissc  ad 
fraurlem  concijinnndnm  ,  quod  nimls  absurdum 
est  quam  ut  rcfclli  indi^eat  ;  er£^o ,  ctc 

Solvuiitur  OLjecfa. 

Obj.  I."  Cum  Frcrct,  libro  cui  titulus:  Exa- 
rncn  critiquc  dcs ^pologistcs  dcla  Bclii^ion  Chrc- 
tictinc  :  Ccrtum  cst  priniis  Ecclcsia^  temporibiLS 
pbiriina  ;i  ClnisLianis  cvulgata  fuisse  Evanijclia 
aj)OcrYpha  scu  Apostolis  ct  primis  Cbristi  disci- 
pulis  ialso  adscripta ,  cjuorum  5o  sub  divcrsis 
titidis  enumerat  Fabricius,  in  codice  Apocry- 
j)h(jrum  novi  Tcslnuicnti  :  j)orr6,  si  lam  facil^ 
nlhicinari  j)otucrunt  Clnistiani  ,  ut  apocrypba 
Evani^cha  tanquam  ab  Aj)Ostohs  conscrij^ta  sus- 
cij)crent  ,  sj)onlc  ruunt  aroumcnla  <juil)us  mod6 
j)roharc  conati  sumus  E\  ani^cha  ,  cjna?  j)rx'  mani- 
bus  babcmus  ,  cssc  authenlica  ;  erjTo,  etc. 

jRcsp.  I."  Ut  clar^  solvatur  ohjcclio  cui  tanto- 
j)crc  conlidunt  Incr(!(hdi  ,  duplcx  distini^ucndum 
cst  Evan£Tchorum  npocryj)horum  i^cnus  :  aha 
crant  Catliolicoruni ,  lioircticonun  aha.  Ad 
j)rinium  frenus  pertinebant  rclationcs  i^estorum 
'  ('t  doc(rin';p  Chrisli  ct  Aj)0st()h)rum,  (pias  ab  ipsis 
Aj^oslohs  vci  lidci  j^rtvconihus  primiini  acccj)las, 
pio  quidem,  sed  prxcipiti  forsan  zelo,  lide- 
lcs  scriptis  consii^n^irunt.  Ha^c  autcm  scnpta, 
hct;t  non  c;\dcm  auctoritate  i^audcrcnt  ac  E\an- 
i^cha  nb  Apuslolis  cxarata  ,  honoriiicC'  tanicn  citari 
j)Otcrant  :  bujusmodi  crat,  tcste  Euscbio ,  Evan- 
^clium  sccundimi  HcLraios.  Evangcha  autem 
sccunch  £Ttiicris  vcl  ah  intcgro  fudrc  ab  HiTreticii 
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conficta,  vel  a  Fidelibus,  ut  modo  dictum  est, 
primum  conscripta,  ab  Haeresiarchis  deinceps 
in  suae  haeresis  patrocinium  corrupta  fuere,  sicuti 
ipsis  iUud  exprobrant  SS.  PP. ,  praesertim  S.  Ire- 
naeus,  hb.  i  adv.  Haeres.  cap.  17,  et  Tertull. 
de  Praescript.  cap.  3^.  His  praenotatis, 

Resp.  Q^.^  Nego  suppositum  maj. ,  nempe 
Evangeha  apocrypha  primis  Ecclesire  temporibus 
vulgata  fuissej  nuUum  quippe  illorum  esistentice 
argumentum  occurrit  ante  finem  H  secuH,  quo 
tempore  primus  omnium  duo  ex  iihs  memorat 
Oemens  Alexandrinus.  Adde  haec  apocrypha 
Evangeha  tot  numero  non  fuisse,  quot  prima 
fronte  crederetur  ex  recensione  Fabriciij  ipse 
enim  fatetur  idem  Evangehum  sub  diversis  tituhs 
designari. 

Resp.  3.°  Nego  min.  Etenim  in  eo  posita  est 
vis  argumentorum  quibus  authenticitatem  hbro- 
rum  novi  Testamenti  comprobavimuSj  quod  ilh 
hbri  auctoribus  quorum  nomina  gerunt  adscri- 
bantur  traditione  ilhs  hbris  coaeva,  universah  et 
iion  interrupta  :  porro  eamdem  certe  traditionem 
non  sibi  vindicant  Evangeha  apocrypha,  cujus- 
cunque  sint  generis.  1.  Quidem  non  traditionem 
cojEvam,  ut  constat,  tum  ex  prcecedenti  respon- 
sione,  tum  ex  testimonio  SS.  PP.,  et  praecipue 
S.  Irenaei  et  Tertulhani ,  qui  haereticorlim  Evan- 
geha  ideo  impugnarunt  quod  illorum  erroribus 
essent  recentiora.  2.  Non  traditionem  universa- 
lem,  ut  de  apocryphis  Haereticorum  compertum 
estj  quippe  quae  a  sola  secta  e  qua  prodierant  re- 
cipiebantur  :  sic  Ebionitse  Ebioni,  Cerinthiani 
Cerinthi  Evangehum  duntaxat  recipiebantj  etsic 
de  caeteris.  Quoad  vero  apocrypha  Cathohcorum  , 
nullum  auctorem  appellare  possunt  Deistae  ex  quo 
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probari  possit  haec  pari  honore  ct  auctoritate  ac 
nostra  Evani^elia  apud  Catholicos  rccepta  fuisse ; 
imo  ipsi  SS.  PP.  maxiinescmper  curarnnt  ut  hccc 
apocrypha  Evangcha  a  i^enuinis  Apostolorum 
scriptis  sccernerentur.  Vide  pra?sertim Eusebium , 
Hist.  Ecch  hb.  3,cap.  19. 3.jNon  traditionemcons- 
tantem,  ciim,  ut  supra  vidimus,  jain  a  temporc 
S.  Irenrri ,  If.  scculo,  sola  quatuor  qua3  nunc  ha- 
bemus  Evani^cha  agnoscerentur.  INJale  ii^itur  in- 
ferunt  Dcistrn  cx  aririimentis  quan  protuhmus,  au- 
thenticitatcm  Evani^chorum  proljari  non  possc , 
ex  co  quod,  primis  Ecclcsiai  sccuhs,  quoBdam 
apocrypha  Evanoelia  vulgata  fuerint.  Quin  c  con- 
tra  ex  apocryphorum  pubhcationc  novum  cxsur- 
i^it  ariiumcntum  in  i^iatiam  nostrorum.  Les Jaux 
Evanplcs ,  inquit.  llhist.  E])iscopus  Hcrmopoli- 
tanus  ^fruits  de  Ucrrcur,  de  iiguorancc  ou  dunc 
pictc  pcu  cclairec ,  sont  tonibcs  dans  loubli;  on 
n'a  jatnais  pu  rcussir  a  lcs  faire passcr  pour  i'c'- 
ritablcs  :  lcs  Ea;liscs  fondccs  par  lcs  ^potres 
lcurs  pastcurs  ,  lcurs  docteui^s ,  ont  rcpousse  ccs 
Ii\'rcs  a\^cc  indipiation  ct  nicpris.  Lc  zclc  quont 
inis  ccs  Egliscs  a  ccarter  les  faux  Evan^ilcs 
Jious  cst  un  siir  garant  quc  ceux  qucllcs  nous 
ont  transnds  coniinc  authcntiques  lc  sont  cn 
cffct.  Dcfcnsc  du  Christ.  tom.  2,  pag.  3oi. 

Obj.  2."  cum  codcm  :  SS.  PP.  Jnstino  anti- 
quiorcs  nulhbi  laudanint  Evangcha  nostra,  nec 
tinquam  nominatim  appcllarunt;  sa^pissimC;  vero 
usi  suntauctorilatc  hhrornm  apocrvphorum:  criro 
cx  SS.  PP.  tcslimoniis  nihil  ccrli  crui  potcst  in 
irratiam  aulhcnticitatis  nostrorum  Evanfi^chorum. 

Bcsp.  JVcgo  ant.  quoad  omncs  suas  partes. 
Et  I."  falsum  cst  SS.  PP.  Justino  anticpiiores 
Evangcha  nostra  nuUibi  lauddssc ,  ut  cuu^ lal  cx 
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testimoniis  inter  probandum  relatis  et  miiltis  aliis 
apudD.<:/e  la  Luzcrnc,  i  /'^  Dissertaiionsurla  Re- 
ligion,  tom.  i,  pag.  Sog,  et  seqq.  in  notis.  ^.''Fal- 
sum  est  SS.  PP.  Evangelia  quse  pras  manibus  ha- 
bemus,  nunquam  nominatim  appellasse;  contra- 
rium  enim  eyincitur  ex  Papioe  testimonio ,  ut  jam 
observavimus.  Nec   mirum  quod    cteteri  Patres 
ante  Justinum  Evangelia  nostra  sub  proprio  illo- 
rum  auctorum   nomine    non    laudaverint;  cum 
enim  non  tam  adversus  H?ereticos  ad  fidem  con- 
lirmandam,  quam  de  pietate  Christiana  in  gra- 
tiam  Fidehum  scriberent ,   prGesciebant  ab  ilhs 
facile  recognoscenda  loca  ex  Evangehis  authen- 
ticis  desumpta,  quse  memoriter  et  quoad  sensum 
allegabant.  Et  vero  nec  etiam  veteris  Testamenti 
hbros  nominatim  appellant;  quis   tamen  dixerit 
eos  ab  ipsis  SS.  PP.  pro  authenticis  non  habitos 
fuisse  ?   ii.°  Falsum  est  etiam  PP.  Justino  anti- 
quiores  evangehis  apocryphis  sa^pius  usos  fuisse; 
nam  duo  tantum  loci  his  similes  qui  citabantur  in 
Evanf^ehis   secundiim    jT^gyptios    et  secundiim 
^HchroBOS ,  apud  S.  Clementem  Papam,  et  S.  Ig- 
iiatium  Antiochenum  reperiuntur ;  sed  quid  inde  ? 
nisi  Sanctos  ihos  Patres  vel  ex  traditione  ea  didi- 
cisse,  vel  ex  his  duobus  Evangehis  tanquani  ex 
piis  scriptis  deprompsisse,  quemadmodum  Ora- 
toribus  sacris  etiamnum  non  infrequens  est,   ut 
ex  asceticis  aut  etiam  profanis  operibus  nonnulla 
referant.  Etcerte,  ut  jam  animadvertimus,  nulla 
ratione  ostendi  potest  hcec  Evangeha  vehiti  au- 
tlientica  et  pari  honore   ac  nostra  habita  fuisse  ; 
imo  SS.   PP.  authentica   Evangeha  ab  ahis  dih- 
genter  secernebant,  quod  pluribus  exemphs  de- 
monstrat  Em.  Card.  dc  la  Luzcrne ,  opere  mox 
cit.  cap.  ij  art.  2 ,  n.  47« 
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Obj.  Z.'^  Aiithenticos  esse  libros  novi  Testa- 
menti  pro])atur  ex  solo  Christianoriim  testimo- 
nio  :  atqiii  testimonium  ilhul  nulhus  est  nonde- 
ris,  cum  nemo  judex  in  sua  causa  esse  possit  ; 
ergo,  etc. 

Jlesp.  I."  Non  sohun  ex  testimonio  Christia- 
nornm,  sed  ct  Paganorum,  Christianre  Rehnioni 
infensissimorum  ,  authenticitas  Evangehorurn  fuit 
comprobata. 

Rcsp.  2.*'  Ncgo  min.  Audiri  enim  solent  omnes 
popuh  in  iis  cpi.iR  ad  ipsorum  statum,  regimen  , 
leges,  ritus,  disciphnam  pertinent :  prjeterea  non 
nascuntur  scdjlunt  Christiani,  et  cpii  primis  se- 
cuhs  Christianani  Rehi';ionem  profcssi  sunt,  vel 
Ethnici  erant  vcl  Judaei,  cpii  proinde  muUis  ad- 
versus  hanc  Rehgionem  Inhorabant  prajudiciis  et 
cupiditatibus;  non  igitur  insua  causa  judicarunt, 
sed  potiiis  contra  seipsos,  ex  soli  comperta  vcri- 
tate,  Evanirehorum  authenticitatem  suo  testimo- 
nio  confirmarunt-,  scd  de  hoc  fusius  infr^,  ubl  de 
illorum  hbrorum  veracitate  chcemus. 

ARTIGULUS  II. 

Dc  Integritate  Libroruin  novi  Tcstanicnti. 

Ultro  fatemur  in  libros  novi  Testamenli  in- 
curid  vel  ignorantia  amanuensium  levia  menda 
irrepsisse,  prout  ahis  omnibus  antiquorum  h- 
bris  accidit.  Menda  hujusmodi  a  sacris  Codicibus 
avertere  non  dcbuit  divina  providentia  ;  aho- 
cjui  perpetuis  opus  fnissct  miracuhs  cpiaj  ad  scr- 
vandam  Scriptuiarum  auctoritatcm  non  sunt  ne- 
ressaria.  Status  iiTitur  cpia^stionis  cst  an  hbri  novi 
Testanacnti,  cpioad  rerum  substantiam,  id  est , 
cjuoad  dogmata,  morum  prrecepta  et  Aicta  alicujus 
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momenti,  tales  hodie  sint,  quales  fuerunt  cum  6 
manibus  Apostolorum  et  discipulorum  Christi 
prodiere. 

PROPOSITIO. 

Libri  novi  Testamenti  sunt  integi^i. 

Prob.  IIU  Ubri  sunt  integri  quos  tales  esse  as- 
serit  societas  quae  ipsis  utitur,  praesertim  si  sint 
raaximi  momenti,  si  summo  rehgionis  sensu  as- 
servati,  et  passim  vulgati  fuerint ,  si  assignari 
non  possit  iUorum  interpolationis  epocha  et  auc- 
tor  :  atqui  tales  sunt  Ubri  novi  Testamenti. 

I .°  Quidem  Ubros  novi  Testamenti  incorruptos 
esse  universaUs  est  et  constans  omnium  Christia- 
norum  vox  etpersuasio,  cui  nil  probabile  oppo- 
nendum  habent  Deistse.  Et  certe  omnia  iUorum 
Ubrorum  exemplaria ,  in  substantia  rerum,  sibi 
omnino  consentiunt,  ut  ipsi  severiores  critici  tes- 
tantur. 

2.°  lUi  Ubri  maximi  sunt  momenti ;  siquidem 
in  iUis  continentur  doctrina,  leges,  discipUna 
totius  Christianse  societatis  :  ad  iUorum  Ubrorum 
auctoritatem,  controversise  circa  doctrinam  et 
mores  inter  Christianos  exortce  dirimebantur ; 
pari  igitur  soUicitudine  CathoUci  et  Hceretici  in- 
vigilare  debuerunt  ne  iUi  Ubri  vel  minimum  in- 
terpolarentur  ;,et  revera,  ut  jam  notavimus,  non 
semel  Haereticis  exprobrant  SS.  PP.  quod  sacros 
Codices  corruperint  et  ad  suos  errores  accommo- 
daverint  :  Marcion ,  inquit  TertuUianus ,  Evan- 
gelium  interpolando  suumfecit,  contra  Marcion., 
lib.  4  j  cap.  I . 

3.°  Summo  reUgionis  sensu  asservabantur  ,  ut 
pote  qui  verbum  ipsum  Dei  et  fundamentum  Re- 
ligionis  continere  crederentur.  Hinc  Proconsul 
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Africanus  ScilliUnos  martvressic  interroi^al :  Qui 
siiiit  libri  qiios  lci^itis  adorantcs  ?  Ilinc,  jubcnto 
Dioclctiano  sacros  Codices  conquiri  ct  coml)uri  , 
pUirimi  Christiani  potiiis  vitam  profundere ,  quam 
illos  tradere  maluerunt;  eorum  vero  tradiiorcs 
nonnisi  post  exantlatos  longos  pocnitenti.T  lahores 
ad  Ecclcsia;  communionom  admissi  sunt.  Hinc, 
tcste  Sozomeno,  Hist.  Eccl.  lib.  i,  cap.  2,  in 
concionc  (piadam  Cliristiana  plebs  f^raviter  com- 
motafuit,  eo  quod  Episcopus,  Evani^Tlium  ex- 
ponens  ,  voculam  unam  jill.Tso  tamen  illius  sensu, 
inani  elegantine  studio  emcndarc  ausus  fuissct. 
Hinc  etiam  prTsenticLat  Ilieronymus,  epist.  ad 
Damasum  Pn[)am,  fore  ut,  si  novam  sacrorum  li- 
brorum  versionem  airorcdcrctur,  omnium  in  sc 
indionationem  et  clamores  concitaret  :  tanta  erat 
Christianorurn  in  suos  libros  reverentia,  ut  ne 
Acrbum  quidem,  salvo  tamcn  scnsu,  immutari 
paterentur. 

4."  lUi  bbri  passim  erant  divuli^ali.  Ut  enira 
bistori.T  monumenta  tcstantur,  iniiiiita  propc  il- 
iorum  librorum  exemplaria  apud  varias  si?ctas  et 
in  sinoubs  Ecclesiis  occurrcbant,  varias  in  lin- 
i^uas  translata  sunt,  in  omnium  fere  maniJ)us  tc- 
rebantur,  privatim  et  pubhce  leoebantur  :  at(jui 
Utc  manifcstc  probantbbros  iUos  quoad  substan- 
tiam  aduUerari  non  potuisse.  Vel  enim  aUqua 
tuntiun  excmplaria  corrupta  fuissent  vel  omnia  : 
porro  utruuupic  repui;nat;  i."'"  quidem,  cum  in 
omnibus^  exemplaribus  cadem  lcirantur  doii^- 
mata,  priccepta,  miracula;  2.""'  vero,  ut  enim 
oumia  cxcmplaria  corrunq)i  jx)tuisscnt,  nccesse 
fnisset  ut  fdsarius  codiccs  intcoros  ex  omnium 
manibus  cripuisset,  et  eorum  loco  aUos  interpo- 
latos  tacit^  ct  clancuUim  subroi^asset,  (juos  et  Fi- 
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deles  et  ipsi  Ecclesiarum  PrjefecLi  creJidisscnt 
eosdem  esse  quos  hacten»"is  consianter  lei^^erant  : 
id  autem  perabsurdum  esse  nemo  est  qui  non  vi- 
deat;  ergo,  etc. 

5.°  Nulla  epocha  ,  nullusque  auctor  hujus  in- 
terpolationis  assignari  potest.  i .  Nulla  epocha  ; 
non  ipsa  setas  Apostolorum ,  quia  certe  reclamas- 
sent  Apostoli  et  ipsi  Fideles,  ut  evidens  est  ; 
non  secuhs  sequentibus  ,  propter  illorum  iibro- 
rum  per  orbem  universumdifiusionem,  etChns- 
tianorum  erga  sacros  illos  codices  reverentiam  , 
ut  modo  dicebamus.  Et  vero  ab  Apostolorum 
aetate  habemus  non  interruptam  seriem  SS.  PP. 
et  scriptorum  ecclesiasticorum  qui  in  suis  0|>e- 
ribus  5  tractatibus  dogmaticis  ,  commentarris  , 
homiUis,  etc.  ,  ita  frequenter  loca  novi  Testa- 
menti  laudant ,  imo  et  prolixiores  textus  ad  ver- 
bum  describunt ,  ut ,  si  omnes  bbri  iih  casu  in- 
terirent  ,  singuli  ferme  eorum  versicuU  in  ope- 
ribus  SS.  PP.  dispersi  reperirentur ,  et  ex  iis  in 
^num  collectis  aUud  exsurgcret  novi  Testamenti 
exemplar  integrum  et  nostro  simiUimum  :  atqui , 
hoc  posito  ,  prorsus  impossibile  fuit  novi  Testa- 
menti  Jibros  interpolari  ,  nisi  dicatur  SS.  PP.  et 
aUorum  scriptorum  ecclesiasticorum  opera  vel 
.omnino  supponi ,  vel  substantiaUter  aduUerari 
potuisse  \  quo  nihil  absurdius.  2.  INuUusassignari 
potest  hujus  interpolationis  auctorsive  Paganus, 
sive  Judseus ,  sive  Hnereticus ,  sive  CathoUcus  , 
ut  pauUdum  attendenti  facile  patebit ;  ergo ,  etc ', 
aUunde ,  etc. ;  ergo  ,  ctc. 

SoWuntur  Ohjecta. 

Ohj.  I .'' In  pluribus  antiquis  Mss.  desiderantur 
duodecim  postremi  versicuU  S.  INIarci ;  in  pleris^ 

que 
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qne  Mss.  i^rnncis  non  leiritnr  Listorla  mnlieris 
adnlterne;  denium  plerarjne  INJss.  £;rrpea  et  j)lnra 
^  latinis  non  refernnt  farnosnm  ^' .  I.  Joan.  e.  5  . 
Tres  sunt  qui  tcstimoninin  dant  in  coelo ,  etc.  : 
atqui  hrrc  manifeste  proLauL  libros  novi  Tesla- 
znenti  eorrnptos  fnisse  ;  crgo  ,  cte. 

Jlesp.  vYcijO  niin.  i  .'^  ex   eo  qnod  cnim   unns 
est   ant  alter  Livii  ,   Taeiti  ,  Joseplii    textns  dc 
enjnsintenritntc  dispntatnr,  luinqnid  inferre  lieet 
ca^teros  ,   qni  nnanimi  omninm  exenq)lariornni 
(ide    eomprohantnr  ,  nnllius    esse   auetoritatis  ? 
cr£ro  ct  a  pari  ,  ete.  o.."  Kxrnq)la  qn:o  o])jiciniilnr 
nihil  «(jstra^  thesi  detrahnnt;  ha^e  enim  suhslari- 
tiam  faetonmi,  pnrcej)torurn,  doninatnmnon  afii- 
ciunl;indlnm(piipj)efnctnminduo(]eeimversihus 
S.  iMarei  refertnr  qnod  in  ahis  evangclieis  lihris 
non  h'oaLur;  hisloria   mnlicris  adidtera?   novum 
aliqnod  dooina  non  indneit  ;   dooma   SS.  Tiini- 
tatis  in  aliis  Scripturai  locis  exprcss3f^consi£;natur. 
3."  Ex  iis  qnnc  opponuntju'  hjcis  nullns  es^t  enjns 
autlientieitntem  non  vindieaverint  eiuditi.  Aide 
nd  calcem  Tractatus  dc  SS.  Trinitatc  ,  Disser- 
lationcm  de  vcrsicnlo  S.  Joannis  qui  ol)jicitur. 
^  Obj.  y."    Christianis   cxprohrat   Cclsus  qnod 
Kvann(.linm  ad  snnm  lilitnm  adultcraverint,  id- 
que  fatcri  coactus  est  Oriocncs  ;  croo  ,  clc. 

Bcsp.  Neduni  fatcotur  Oriirpnes  Evantrclia  a 
/idclihns  inlcrpolala  fuisse  ,  calumniarn  a'  Celso 
inq)aetam  sic  rcj^cllit  ,  contra  Cclsnm  ,  Iih.  2  , 
caj^.  27  :  Equidcni  non  alios  iiovi  qui  Evan- 
i^clu  contc.vtuni  iinniutu\'crint  ,  quiini  Marcio- 
nis  ,  Valcntini  forsitan  ct  Lucani  scclatores. 
Jd  vcro  ciiinini  nostra^  doctrince  non  imputan- 
duni  cst.  Jn  cu/pd  suntqui  Evangelia  dcpraxare 
Aunknt ,  nempc  Hccrctici  ,  qui  nou  semcl  sacros 
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Codices  interpolare  atlenlanint.  Sed ,  nedum 
exinde  infirmetur  ,  non  parum  econtra  roLora- 
tur  nostra  propositio  ,  nt  snpra  ostendimus. 

Obj.  3."  VI  secalo  Yictor  Episcopus  Tuno- 
nensis  in  suo  Cbronico  sic  liabet :  Messald  con- 
sule  ,  jubente  Anastasio  Imperatore  ,  sancta 
Evangelia  tanquamab  idiotis  Evangehstiscom' 
posita  reprehenduntur  et  emendantur  :  idem  re- 
fert  Isidorus  Hispalensis  ;  ergo  ,  etc. 

Besp.  Etsi  factum  admitteretur  de  quo  sdent 
omnes  alii  scriptores  ,  etiam  gr^ci  historici  ,  id 
iinum  sequeretur ,  nempe  Imperatorem  H?ere- 
ticis  faventem  Evani^eliorum  interpolationem 
attentasse;  nullibi  ennn  refert  Yictor  Evangeha 
ab  Imperatore  emendata,  in  alicpaa  Ecclesia  vul- 
gata  et  recepta  fuisse.Et  certe  cpa  arte  potuisset 
Anastasius  odulterare  tum  innumera  novi  Testa- 
menti  exemplaria  cpre  per  orbem  universum  ^  I 
seculo  erant  dilfusa  ,  tum  omnia  SS.  PP.  opera 
qufetunc  temporis  exstabant ,  et  in  quibus  no- 
Vum  Testamentum  integrum  describitur.  Prce- 
terek  hfEC  interpolata  Evangeha  uon  fuisse  evui- 
gata  satis  evincitur,  ex  eo  quod  nullnm  bac  de 
re  supersitreclamationis  vestigium. 

Obj.  4.°  Tot  sunt  in  libris  novi  Testamenti 
variantes  lectiones  ut  earum  triginta  milha  col- 
lei?erit  Mdlius  Anghis  ,  in  sua  novi  Testamenti 
editione  grcTca  :  atqui  textus  tot  mendis  refer- 
tus  ,  inte^oT.r  dici  nequit ',  ergo  ,  etc. 

Bcsp.  Nego  min.  Etenim  i.^  variantes  illce 
lectiones  non  obstant  quominus  iih  libri  quoad 
subslantiam  sibi  consentiant;  hsec  quippe  varie- 
tas  in  accentilms  ,  in  vocuhs  ,  in  transpositiQni- 
bus  ,  in  svnonvmis  plerumque  deprebenditur  ; 
ita   ut    mendosissimum  exemplar    non    chvcrsa 
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a  caelcris  exliibcat  facta  ,  doi^^^niala  ,  praeccpta. 
2."  rVobis  favet  ea  variantium  multitudo,  nedum 
noceat ;  qu6  majori  enim  numero  sunt  exem- 
plaria  ab*ciijusbbri,  eo  difFicibiis  cst  illum  quoad 
substantiam  corrumpere  ,  coque  facilius  a  suis 
niendis  rcpiirgarc,  collatis  scibcet  inter  se  exem- 
plaribus  :  porio  Icctionum  varictas  multitudinem 
exemplariorum  proJjat,  ciim  ubi  unicum  cst  cxcm- 
plar,  ibi  non  possit  cssc  lcctionum  diversitas. 

ARTICULUS    III. 

Dc  Vcracitatc  Libronim  novi  Tcstamcnti. 

Veracitatcm  lil^rorum  novi  Tcslamcnti  potis- 
simum  cxpcndcmus  relativc  ad  miracula  splcn- 
didaquc  iacta  qua^  in  ilbs  libris  ,  ct  pra-sertim  in 
Evangcbis,  rcferunlur,  tum  quia  id  sufTicit  ad  sco- 
pum  nostrum,  tum  quia  inde  sponte  llnet  eorum- 
dem  bbrorum  omnimoda  veracitas;  undc  sit 

PROPOSITIO. 

Vcra  ct  ccrtissima  suut  facta  qiu^  in  Lihris 
novi  Tcstamcuti  rcfcruiitur. 

Prob.  Ycra  profccto  et  certissiraa  sunt  facla 
maximi  momeiiti  et  publica  ,  rclata  a  plurimis 
scriptoribus  coa^taneis  qui  non  fuerunt  dccc[)li 
nec  deccptorcs  ;  pra^scrtim  si  fac  ta  bujusuiodi 
ab  ilbs  quorum  niaximc  intercrat  ea  dencoare  , 
pro  vcris  aonita  fucrint,  et  cum  facto  etiamnum 
exstante  necessario  connectantur  :  porro  laijus- 
niodi  sunt  facta  qua3  iji  libris  no\  i  Tcstamenti 
rcfcruntur. 

I.  Facta  in  libris  novi  Testamenti  consionala 
maximi  sunt  momcnti  ct  pubHca  :  i."  Maximi 
fiuntmomcnti,  sive  spectcntur  in  seipsis,  sive  in 
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suis  consecutionibus.  i .  Ea  ,  in  se  spectata  ,  adeo 
frequeiitia  sunt  ,  adeo  splendida  ,  ut  non  modo 
attenlionem  sed  etiam  admirationem  excitare  de- 
hiierint.  Jesum  nascentem  stella  prcTnuntiat  , 
Arioeli  celebrant ,  Magi  adorant ,  Herodes  expa- 
vescit;  vox  Patris  e  coelo  non  semel  audita  ipsius 
doctrinani  comprobat )  Christus  tempestates  se- 
dat  5  ffgros  contactu  ,  nutu  ,  verbo  sanat ,  caecis 
a  nativitate  visum  restituit,  mortuos  jam  foeten- 
tes  ad  vitam  revocat,  dcemones  fugat;  modo  qua- 
tuor,  modo  quinque  hominum  millia  paucis  pa- 
nibus  ct  pisciculis  satiat ;  eo  moriente,  sol  obscu- 
latur,  velum  templi  scinditur ,  terra  motibus 
insolitis  quatitur,  mortui  resurgunt  j  mox  ereptus 
sepiilcro  rcdivivus  apparet ,  et ,  spectante  disci- 
])iilorum  turba  ,  coelum  conscendit.  Porro  facta 
ihujusmodi  in  se  splendida  esse  et  maximi  mo- 
menti  nemo  non  videt.  i.  Si  spectentur  in  suis 
consecutionibus ,  hsec  facta  erant  momentosares- 
pectu  Judceorum  et  Paganorum ,  Judreorum  qui- 
dem  5  cum  ex  miraculis  ,  si  vera  essent  ,  agnos- 
cere  deberent  suum  INIessiam  quem  tunc  exspec- 
tabant,  ut  deinceps  probabitur:  Paganorum  vero; 
horum  enim  prodigiorum  veritas  adstruebat  di- 
vinitatem  Rebgionis  novaR  et  peregrinir; ,  sui  auc- 
toris  supplicio  infamis  ,  inveteratis  pra^judiciis 
et  cupiditatibus  adversae. 

2."  Eadera  facta  erant  publica  ,  tum  rationc 
sui ;  non  enim  occultis  artibus  quibus  uti  solent 
prffistigiatores  ,  sed  solo  vocis  imperio  haec  por- 
tentosa  facta  j)lerumque  patrata  sunt  \  tum  ra- 
tione  locoriini  ;  non  enim  clanculum  et  in  an- 
fido  quiuquani  lioruni  gestuni  cst ,  sed  in  nobi- 
lissimis  Palrrstinsp  urbibus,  Jerosolymis  ,  in  foro, 
in  templo  et  in  festis  diebus ;   tum  ratione  pcr^ 


s.marum  ct  icsliu.n;  Lis  quippe  aderU  immen.a 
mnUituJo ,  et  omni   Jnd.-ca   vi<lcii  polcrr.nt  <,„i 
v.l,-,;  velsanUDti  fucnnt  .cstituti  ,  vcl  A  (L-emoniis 
ilJcrali,  vcl  pnnilnismultiplicatisrcfccti.  lloru-a 
testes  erant  non  solum  obscur»  plcbis  hominrs 
scd  ipsi  principcs  Ju.I.ronun  ,  S..cer<Iotes  ,   I>l,a-' 
'■'■?:;.'  T"  t;'"istum  ipsius(p,e  Joclriuam  impla- 
<-nbi  ,  orlio  prosequebantur  :   porro   oc.latissimi 
illi    tes tcs   sane  inquirere   debuerui.t    in   omnes 
m,racnlorumeircums!.nntias;  et  revera    e^am-i, 
/undicum  bisabiilis  tentalum  le-imus ,  Joann. 
c.  9  ,  et  Actuiim  c.  /f.  ' 

ir.    Faeta    Lujusmodi    rcferuntur   a   i.lurir-is 
scnptonbus  co.Tlancis  qui  nec  decepti ,  elc.  i ."  Re- 
erunturab  oeto  seriptorihiis  ,  „eu'.pe  a  quatuor 
Kvan.el,st,s,  A  SS.  Paulo,  Petro,  JaLbo  c.  Judt 
E.vli.sautemMattIm,s,  Joannes,  Pctrus,   J.,- 
cobus,  Judas,    Christi  Apostol,  ,  prodiifi^nun 
testes  oeulati  et  quandoqu6  ministri  Vuerunt ,  ita 
Jitcum  Joannc  diccrc   possenf,   Ei.i^t    I     c    i 
quod  audwimus ,  quod  tndimus  oculis  ,wstn\  ' 
quod perspc.rnnus  ,  ct  manus  noslr.e   conlrcd 
tMvcnmtdc.  Fcrdovitw...  ,  anmmtiamus  vobis  ■ 
Lueas  vcro  et  Mareus  6  Collei;io  Aposfolico  non 
erant     at  fuerunt  diseipuli  ;i|le  i  Pauli,   ist" 
ft.  Ictn;  et  in  Juda-a  vcrsabantur   tempore   q„o 
<^br,slu.ssua  patrabat  miracula.  Denique  S.  Paulus 
non  solumeum.Apostolisef  diseipulisCb.isli  eon- 
vcrsatus  est,  sed  ipsc  teslatur  se  Cb.istum  nost 
."nam  rcsurrectionem  vidisse,  I  Cor.  c   o    <:    ,  ■ 
ct  muita  rclcrt  qure  eum  veritafe  faclorum  evan: 
S-ebcorum    neeessariam    babent    eonnc^ioncm   • 
porro,  si  non  suir.ciaf  tot  taliumquc  senptorum 
KslMuon.um    ad    vcrilatcm    factorum    q.L   ips^ 
nanant  eomprobandam ,  jam  crunt  rejicicndact 
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Alexandri  victoriGe ,  ciim  non  referantnr  nisi  a 
ciuobus  historicis ,  Arriano  nempe  et  Qninto- 
Curtio  longe  Alexandro  posterioribus ;  et  So- 
cratis  gesta  ,  qua?  a  Platone  duntaxat  et  Xeno- 
pbonte  tradita  sunt. 

2.°  Scriptores  factorum  evangelicorum  non 
fuerunt  decepti.  Fac  enim  Apostolos  rudes ,  igna- 
ros  ,  credulos,  quamtum  vohieris,  quomodo  cre- 
dere  potuerunt  se  videre  facta  sensibilia  ,  obvia , 
pabUca  ,  claudos  ambulantes ,  CcTCOS  videntes  , 
mortuos  suscitatos ,  tempestatcs  sedalas,  etc.  , 
ciim  tamen  nibil  horum  viderent?  Et ,  etiamsi 
sibi  imponi  atque  illudi  a  magistro  permisissent^ 
snltem ,  ipso  mortuo  ,  qua  arte  sibi  in  animum 
induxissent  a  seipsis  quotidie  effici  miracula  quce 
nuUatenus  efficiebantur  ? 

i5.°  Non  fuerunt  deceptores  ,  ut  manifestum 
est  modo  expcndantur  illorum  conditio,  dotes, 
doctrina ,  stylus,  motiva.  i.  Eorum  conditio  ; 
sunt  enim  pauperes,  rudes  et  ilhterati ,  tardio- 
risque  ingenii ,  Paulo  excepto  :  atqui  repiiguat 
hnjusmodi  hominibus  tribuere  consihum  univer- 
sum  orbem  decipiendi.  i,  Illorum  dotcs  ;  nihil 
quippe  nisi  pietatem  ,  sinceritatem  et  virtutes 
omnes  spirant  Apostoh  ;  proprias  culpas ,  suam 
pusiUanimitatem  et  fugam,  suam  in  credendo 
tarditatem  referunt;  sese  omnibus  devovent  labo- 
ribus,  pericuUs ,  cerumnis,  supphciis ,  ut  homines 
ad  virtutem  adducant;  tandem  suum  testimonium 
sanguine  obsignant  suo  :  porro  ,  ut  puichre  ani- 
madvertitBossuetius,  Panegyrique  de  S.Andre, 
I .  part. ,  tom.  6  ,  edit.  YersaL  ,  pag.  5 '36  :  Ce  ne 
sojit  pas  ici  dcs  hommcs  prevenus  qai  meurent 
pour  dcs  sentimens  quils  ont  suces  avec  le  lait ; 
ce  ne  sont  pas  icides  spdculatifs  et  des  curieux y 
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qui ,  ayaiit  rcvc  daiis  leu/'  cabinct  suv  dcs  cIlo- 
ses  iiiiperccptiblcs  ,  sur  des  niystcrcs  cloigrics 
dcs  scns  , /ont  lcurs  idolcs  de  leurs  opinions , 
ct  lcs  difendcnt  jusqult  mourir.  Ceux-ci  nc 
notis  discntpas  :  nous  av^ons pense ,  nous  avons 
nieditc  ,  nous  avons  conclu ;  leurs  pcnsccs  pour- 
raient  ctre  Jciusscs ,  lcurs  mcditations  inat  fon- 
dccs j  leurs  conscquences  innl  priscs  et  dcfcc- 
tueuscs.  Ils  nous  disent :  ((  Nous  avons  vu,  nous 
avons  oui ,  nous  avons  touchc  de  nos  mains.  )) 
S'ils  disent  la  verite  ,  quereste-t-i!  ci  rcpondrc? 
Atcjuc  liinc  notum  illiul  Pascalii  :  Je  crois  volon- 
tiers  les  histoires  dont  les  teinoins  sefoiit  c^^or^ 
gcr.  3.  Illoruni  doctrina.  Do^inala  cniin  pj\T- 
tlicant  aUissima,  ralioni  impcrvia,  nionniK|ue 
pracccpta  pcrfcctissima ,  inveteratis  j)rrcjucliciis  et 
cupiditatibus  adversa.  4«  Eoruni  stylus  simploc 
cst  ct  candidus  ]  scdato  animo,  abscpie  ulla  anio- 
ris  jOdii ,  vel  admirationis  signilicationc ,  splcndida 
miraculaj  supplicia,  mortciM  et  rcsurrcctioneni 
Gbristi  enarrant  :  ibi ,  inquiunt,  crucifixcrunt 
cuiii;  ita  ut  diceres  cos  de  rcbus  acl  sc  minimt; 
[)ertincntibus  scripsissc  :  singulas  vcl  minutissi- 
mas  circumstantias  ad  fraudem ,  si  cjua  esseij 
detci^cndam  aptissimas  describunt,  cpio  tcmporc 
nnaqua^cpic  rcs  contii»crit,  Cjuu  in  uibc,  (piibiis 
nominatim  tcstibus.  An  sic  sc  ii^erere  solcnt  im- 
})ostores?  Undc  Philosophus  Genevensis  :  Dirons- 
nous  que  l Listoirc  dc  l  iLiaiigile  est  inventcc 
<i  plaisir?  Ce  iicstpoint  ainsi qne  lon  iincnte ; 
ct  lesfaits  dc  Socratc  ,  dont pcrsonne  ne  doutc , 
sont  moins  attestes  que  ceur  de  Jcsus-Christ. 
Au  fond  y  ccst  rcculer  la  dij/iculte  sans  la  de- 
truire  :  il  serait  plns  inconcevable  que  plusieurs 
honiiiies    d  accord  cusscnt  fabrique    cc   liire , 
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quil  nc  Vcst  quiui  scul  honimc  cn  aitfourni  lc 
sujct.  Jamais  les  autcurs  Juifs  neusscnt  trouvc 
ce  ton  ni  ccttc  moralc  ^  ct  l Evangilc  a  chs 
caractercs  dc  verite  si  grands  ,  sifrappans,  si 
parfaitcmcnt  ininiitables ,  quc  rijwenteur  en 
seraitplus  ctonnant  quc  lc  hcros.  Tom.  3  Emilii. 
5.  Illorum  motivum^  sic  enim  pergit  illust.  Bos- 
suetius  ,  loco  mox  cit.  S'ils  invcntent ,  quc  pre- 
tcndcnt-ils  ?  Quel  avantagc  ,  quelle  recompense ^ 
quel  prix  dc  tous  leurs  travaux  7  s'ils  attcn- 
daicnt  quclquc  chose  ,  cetait  ou  dans  cettc  vic  , 
ou  aprcs  leur  mort.  D' csperer pcndant  cette  vie, 
ni  la  hainc  ^  ni  la  puissancc ,  ni  le  nomhrc  dc 
lcurs  cnnemis  ,  ni  lcur  proprc  faiblcsse  ne  le 
souffrc  pas.  Les  voila  donc  reduits  aux  siecles 
futurs ;  et  alors  ,  ou  ils  attendent  de  Dicu  la 
fclicite  de  lcurs  dmes ,  ou  ils  attendent  dcs  hom- 
mcs  la  gloirc  et  rimmortalitc  dc  leur  nom. 
S'ils  attendent  la  felicite  quc  promet  le  Dieu 
veritable  ,  il  est  clair  quils  nc  pensent  pas  a 
ti^omper  lc  mondc ;  et  si  lc  niondc  vcut  sima- 
gincr  quc  lc  dcsir  dc  sc  signaler  dans  rhistoire^ 
ait  ete  flattcr  ces  esprits  grossiers  jusque  dans 
leurs  batcaux  de  pecheurs  ,  je  dirai  sculemcnt 
ce  mot :  Si  un  Pierrc  ,  si  un  Andrc ,  si  un  Jean , 
parmi  tant  d'opprobres  et  de  pcrsccutions  ,  o?it 
pu  prevoir  de  si  loin  la  gloire  du  Christianisme, 
et  celle  cpic  nous  leur  donnons ,  je  ne  veux  ricn 
de  plus  fort  pour  convaincrc  tous  lcs  esprits 
raisonnablcs  que  cctaicnt  dcs  hommcs  divins , 
auxqucls  et  lcsprit  de  Dicu  ,  et  la  force  tou- 
jours  invinciblc  dc  la  verite ,  faisaient  voir  dans 
V extremitc  dc  1'oppression ,  la  victoire  trcs- 
assurec  dc  la  bonne  causc. 

III.  Facta  evaDgelica  vel   tacite  vel  positivd 
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a£^novcnint  ii  qnorum  maxini^  intererat  ea  dene- 
^;arc,  ij)si  scilicct  Cliristian.ne  Rcligionis  adversa- 
rii.  1 ."  Jnd.Ti  Christo  et  Apostolis  coa*tanci.  INam, 
cLim  Christi  miracula  Bcelzcbub  dspmoniorum 
principi  tribucrent ,  Lnc.  c.  ii  y  t.  iS  ^  hoci  pso 
ea  tanqiiam  certa  agnoscel)ant  :  post  miraculuni 
CtTci  nati ,  et  Lazarii  a  mortuis  suscitati,  anvii 
videntur,  quia,  inquiunt,  hlc  liomo  multa  sii^na 
facit  :  Principcs  Sacerdotum  et  Synaooga  omnis 
fatcntur  sii^num  claudi  ab  utcro,  c|uem  sanavcrat 
PctruSj  Act.  c.  4?  'i^'  ^^5  factum  fuisse  in  cons- 
pectu  omnium  habitantium  Jcrusalem  :  ccrtum 
cst ,  inquiunt,  ct  non  possumus  nea;arc.  Eadem 
fuit  Juda^orum  posteriorum  opinio;  nnd^  Piabbi- 
nus  Maimonidcs,  coruni  doctissimus,  non  abter 
solvit  argumcntum  c  miracuhs  Christi  pctitum  , 
quam  nci^ando  miracula  a  Messia  patrari  dcbere. 
•2."  Paoani^  qni  Christianam  Rebi^ioncm  inq)U£;- 
naverunt,  nunquim  dubiuni  injeccrunt  de  mi- 
racuhs  qui  in  bbris  evani^ebcis  refcruntur.  Celsns 
apud  Origcncm ,  \\h.  i  ,  illa  mai^icis  arlibus  tri- 
]>uit,  ita  et  Jubanus  Apostata  apud  S.  Cyrill. 
Alex. ,  bb.  2  contra  Jub  Vide  Bullct,  Jlistoirc 
dc  lEtablisscmcnt  du  Christianismc ,  pai^.  i(Si 
et  seqq.,  edit.  i  8^5. 

ly.  Tandem  ha^c  facta  cum  lacto  adhuc  ex- 
stante  necessario  conncctuntur.  INam  factum  est 
eliamnnm  perscvcrans,  orl)cni  universum,  relic- 
lis  idolorum  supcrslitionibus  ,  ad  Rcbi^ionem 
Christianam  transiisse  :  atqui  factum  ilbid  verita- 
teni  factorum  evanc^elicorum  necessario  supj)0- 
nit;  si  enim  evidenter  comprobata  non  fucrint 
Christi  et  Apostolorum  miracula  ,  incmbbile 
prorsiis  est  innumcramPai;anorum  nuiltitudinem 
ab  avitd  Rcligione  ,  facdlima,  voluplatum  amicd  3 
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defecisse ,  ut  aliam  Religionem  amplecteretur  in- 
veteratis  proejudiciis  et  cupiditatlbus  adversam  ^ 
suos  sectatores  in  apertum  vit^e  discrimen  vocan- 
tem,  et  ab  liominibus  rudibus  et  illiteratis  pro- 
positam  :  incredibile  est  viros  doctissimos  ,  Justi- 
num ,  Tertullianum  ,  Gyprianum ,  Origenem ,  et 
quotquot  prresertim  primis  seculis  pr?estantissima 
floruere  inoeuiaj  buic  Rebgioni  adbepsisse  ,  nisi 
eorumdem  factorum  veritas  ipsis  comperta  fuerit. 
Unde  sic  arguimus :  Vel  miracula  Cbristi  et  Apos- 
tolorum  sunt  vera  ,  vel  falsa  ^  si  prius,  causam  ba- 
bemus;  si  posterius,  orbis  universi  conversio  abs- 
q!ie  miracubs  omnium  miraculorum  maximum  est, 
quod  solum  Gbristiance  R.ebgionis  divinitatem 
demonstrat. 

Solvuntur  Ohjecta. 

Obj.  Si  vera  et  certitissima  essent  Ghristi  mi- 
racula  ,  Jud?ei-omnes  factis  co?evi  ad  Rebgionem 
Gbristianam  convolassent  :  atqui  tamen  plerique 
eam  rejecerunt;  6^^c>,  etc. 

Resp.  T .°  Nego  maj.  Etenim  veritates  apertis- 
simas  abquando  rejici  nemo  nescit ,  prssertim 
cum  opinionibus  jam  receptis,  praejudiciis  ,  con- 
suetudinibus  ,  cupiditatibus  adversantur.  Hinc 
Judaei ,  qui  ex  falsa  opinione  Messiam  ut  regem 
terrenum  exspectabant ,  Gbristum  pauperem  as- 
pernati ,  ipsius  miracula  diabolo  tribuerunt.  Hinc 
etiam  Pontifices  ,  propriae  utibtati  servientes,  et 
suo  in  Cbristum  odio  ,  suaque  invidia  excsecati , 
ipsi  nullam  fidem  adbibendam  esse  docuerunt. 
Et  revera  ,  quamvis  indubitata  essent  Moysis 
miracula  et  sub  Israebtarum  ocubs  peracta  , 
quamvis  Deum  inter  tonitrua  et  fulgura  loquen- 
tem  audiissent,  paucis  tamen  interjectis  diebus^ 


Jum  Moyscs  lcijis  tabulas  accipercl ,  in  Dcuui 
rebellarunt  ,  vitulumque  aureum  adorare  non 
veriti  sunt;  pariter  cri^o  j)Otuerunt  JuJrci  Giristi 
et  Apostoloruin  miraculis,  licet  vcrissimis,  re- 
fra£rari. 

Rcsp.  2."  Judrci  pcrpbircs  ,  rclicta  Synagop^a  ^ 
Christianam  Rclii^ionem  aniplexi  sunt  :  al(jui 
Jud(ci  qui  ,  supcratis  pr.TJudiciis,  Christo  nomcn 
dederunt,  plus  valent  ad  conh'rmandam  facto- 
rum  evaniTcHcorum  veritatcm,  quam  ad  cam 
infirniandam  major  rcluctantium  numerus  :  nun- 
quid  enim ,  rcjecta  Le£;e  IMosaica  in  qui  nati 
erantj  ad  Christianam  Pvelii^ionem  transiissent , 
nisi  eorum  eontumaciam  freoissent  splendida, 
quibus  coUucchat  nostra  Rchi^io  ,  miracula  ? 

jResp.  3."  Tandem  illam  Jud.Torum  crccita- 
tem  non  semcl  pr:cnuntiaverant  Prophcta;.  Isai. 
c.  8,  ct  Daniel  c.  ().  Eri^o  ,  ([U(j  mai^is  vidctur 
incredibihs  Judaeorum  obstinatiOj  eo  divinior  est 
ejus  pr^^^dictio,  et  ipsa  proinde  Rehi^io  quse  hanc 
pra?dictionem  in  sui  i>ratiam  vindicat. 

Ifist.  Si  adeo  constaret  de  i^estis  ct  miraculis 
Christi  et  Apostolorum ,  ea  saltcm  mcmorassent 
scriptores  Judrci  ,  prcrsertim  Philo  qui  ea  aetate 
Alexandriai  llorcbat ,  et  Josephus  historicus  qiii 
res  judaicas  accurat(^  (lescrij)sit,  in  hbro  de  Anti- 
quitatibus  judaicis  et  de  Bello  judaico  :  atqui  ta- 
men  dc  factis  hujusmodi  omnino  silcntscriptorcs 
ilh ;  cri^o,  etc. 

Rcsp.  1.''  gcneratiiii.  llhid  ari^umcntum  est 
ncoativum  ,  quod  proivalcre  non  potest  positivis 
probalionibus,  (juiljus  veritas  lactorum  evanp^eh- 
corum  dcmonstrata  fuit.  Et  vcro  vcl  iacta  dc  (jui- 
bus  agitur  ilhs  auctoribus  comperta  erant ,  eo  (juo 
scripserunt  tempore  ,  vel  non  ]  si  postcrius  ,  per- 
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peram  objicitur  quod  de  iis  factis  siluerlnt ;  si 
prius,  silentium  illis  persuadere  potuit  sola  ve- 
ritatis  conscientia  ,  et  reverentia  sive  erga  Ju- 
d.-eos,  sive  erpa  Gentiles  ,  quos  ofTendere  nolue- 
runt  ,  miracula  Christi  ejusque  Discipulorum 
referendo. 

Resp.  2.°  speciatlm.  Quod  Philonem  spectat , 
fere  omnia  illius  auctoris  opera  edita  sunt  ante- 
quam  miracula  Christi  et  Apostolorum  divulgata 
fuissent.  AHunde  gesta  sui  temporis  non  scripsit  j 
Philosophus  fuit  non  Historicus ;  non  mirum 
proinde  quod  de  Christi  miracuhs  non  scripserit. 
Et  vero  nec  de  Ecclesiarum  Christianarum  ins- 
titutione  ,  multitudine,  diffusione  loquitur  Philo; 
nec  propterea  tamen  de  hisce  factis  adeo  puhh- 
cis  et  notissimis  didjitari  potest ;  ergo  et  a  pari . 
etc. 

Quod  ad  Josephum  attinet,  negari  merito  po- 
test  de  Christo  ejusque  miracuhs  siluisse.  Sic 
enim  habet ,  hb.  i8  Antiquit.  cap.  4  ••  Fuit  au- 
teni  hoc  tempore  Jesus  vir  sapiens ,  si  tamen 
virum  illum  oportet  dicere  :  erat  enini  mirabi- 
lior  operum  effcctor^  magister  hominum  qui  vera 
libentcr  am-plectuntur ,  et  plurimos  quiclem  ex 
Judceis  ,  plurimos  etiam  ex  Gentibus  ad  se 
pertraxit.  Jlic  erat  Christus ;  ciimque  eum ,  a 
primoribus  gcntis  suce  accusatum  ,  Pilatus  ad 
crucem  danindsset ,  ab  eo  diligendo  non  absti- 
nuerunt  qui  primiim  coeperant ;  nam  post  ter- 
tium  diem  redivivus  ipsis  apparuit  ,  cinn  di\'ini 
vates  ct  alia  quam  plurima  admiranda  de  eo 
prcedixissent  :  nequc  ad  hanc  diem  defccit  de- 
Jiominatum  ab  eo  Christianorum  genus. 

Hoc  autem  Josephi  testimonium  authenticum 
esse  contra  plures  criticos  probant ,  i.°  constans 
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et  perpcluus  Codicum  omniuni  Joscplii ,  sive 
exaratorum  calamo ,  sive  typis  imprcsjsorum  ,  in 
retincndo  Joscphi  tcstiinonio  conscnsus ;  '2.°  auc- 
toritas  auctorum  Ecclcsiastitorum  qui  ab  initio 
IV  scculi  scripscrunt,  Eusebii  scilicet  qui  pra^fa- 
lum  Joscphi  tcstiinonium,  lih.  3  Demonst.  Evan- 
i^el.  ,  ct  hb.  I  Histori.ne  EcclcsiasticK  ,  laiHjuam 
le£>itimum  ct  i^enuinum  reprcesentavit  ;  liicro- 
nymi,  hb.  de  Scriptorihus  Ecclesiasticis;  Ruflini 
Aquilcicnsis  ,  hb.  1  Ilistorire  Ecclesiastic.T ;  Isi- 
dori  Pclusiotrc  ,  hb.  4  Epist.  num.  v.iT).  llhus 
YCTi)  mcmoriam  in  liisLoriis  suis  consecrarunt 
Sozomcnus,  hb.  1  Historiarum  ,  cap.  1  ;  Cedre- 
niis,  iSiccpliorus,  Siiidas  ct  ahi.  Enini  vcro  prav 
fati  Scriptorcs  Ecclcsiaslici  lcxtum  dc  quo  nunc 
ai^ntur  ut  ccrtum  et  fidei  indubitata^  profcrunt; 
«^oiUrovcrsiam  dc  ilhus  aulhcnticilate  aliquando 
motam  nulhbi  mcmorant  ;  i  ncminc  vctcrum 
rcprchcnsi  sunt  quod  ilhmi  adhibuerint ;  nul- 
lum  contradiccnlcm  cxpcrti  sunt  antc  scculura 
XVI ;  cr£;o  ipso  corum  tcmpore  ,  id  cst  h  IV  Eo- 
clcsicc  scculo,  lci;c]jatur  in  omnibus  excmplari- 
bus;  er^o  nunquam  aduUcrina  manu  insertus  cst; 
siquidcm  lieri  non  potuit  omnes'historiiC  Josephi 
manuscriptos  codiccs  in  crratiam  Christianorum  k 
IV  scculo  corruptos  fuisse ,  cum,  usqnc  tunc^et 
loni^^c  post,  liKC  mafrna  pars  evemplarium  pr.-p- 
dicti  opcris  pcncs  Jud.Tos  et  Paganos  fucrit. 
3."  Idem  prrctcrc.i  suadci  ratio  ;  ctcnim  vcrisi- 
milc  non  cst  Joscphum  ,  siix  i^entis  historiaiu 
tcxendo,  dc  Jesu  vita  prorsiis  tacuisse  qui  niaxi- 
inos  in  Judjed  ct  in  orbc  toto  motus  excitarat, 
sectam  novaiuquc  Rclii^ionem  instiLucrat  ,  pra?- 
scrtJm  si  altcndatur  (juud  historicus  illc  ,  cudiim 
libro  Antiquit.  cap.  7,  dc  Juaunc  Baptista  non 
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sine  maxima  laucle  loqiiatur;  et  lib.  20,  cap.  9^ 
injustam  Jacobi  Apostoli  necem  enarrans,  ut  euin 
faciatlectori  notiorem,  dicat  imsse,fratremillLus 
Jesu  qui  clicebatur  Christus  :  porro  fatendum 
est  Josephum  de  Jesu  omnino  tacuisse  ,  si  textus 
supra  allatus  genuinus  non  sit ,  cum  nuUo  altero 
suce  Listorise  loco  de  Jesu  sernionem  fecerit ; 
ergo,  etc. 

SCHOLIUM    PRIMUM. 

Nec  soli  scriptores  Judaei^  sed  eliam.  e  Paganis 
perplures  veritati  factorum  evangelicorum  suf- 
fragantur.  Etenim  i."  sub  Augusto  Imperatore 
totius  imperii  censum  praescriptum  fuisse  (cujus 
Lucas  meminit  c.  2  )  coUigitur  ex  Tacito ,  Annal. 
lib.  I ,  et  Suetonio  in  Octav.  cap.  ult.  2.°  De  si- 
dere  quod  Cliristi  nati^itatem  prienuntiayit ,  et 
de  Magorum  adoratione  sic  babet  Cbalcidi us  , 
Philosophus  platonicus  III  seculi ,  comment.  in 
TimGGum  :  Est  quoque  cilia  sanctior  ct  venerabi- 
lior  historia  ,  quce  pcrhibet  ortu  stellue  cujus^ 
dam  ;  non  morbos  moj^tesque  denuntiatas ;  secl 
descensum  Dei  venerabilis  ad  humance  conser- 
vationis ,  rerumque  mortalium  gratiam  ;  quani 
stellam  clim  nocturno  itinere  inspexissent  Chal- 
dcei)rwn  profectb  sapientes  viri ,  et  considera- 
tione  rerum  coelestium  satis  exercitati ,  c^uce- 
sisse  dicuntur  rccentem  ortum  Dei ,  repertdc^ue 
illd  Majestate  puerili ,  veneratos  csse  ,  et  vota 
Deo  tanto  convenientia  nuncupdsse.  3.°  Puero- 
rum  Innocentium  ciEdem  Yekiti  factum  omnibus 
notum  refert  Macrobius,  II  sec. ,  Saturnal.  bb.  3 , 
cap.  4?  bis  verbis  :  Cuni  audisset  (Auoustus) 
inter pueros  quos  in  Syrid  (Syriae  nomine  Pa- 
liestinam  designare  solebant  Romani )  ^cror/e^ 
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rcx  Juchcoruminfra  dimatumjussU  IntcrfLci ,  fi- 
liumfjuoquccjus  occisum,  ait:  mclius  cst  Hcrodis 
porcum  cssc  quani  Jiliuni,  4. "  jMiraciila  a  Christo 
patrata  agnoverniit ,  iit  jam  (liximus,  Celsiis,  Ju- 
lianns,  atque  etiamPorphyrius  ipse,  uti  ex  Arno- 
hio  (hscimns  ,  hl).  i  contra  Gcntcs,  ct  Lactnntio, 
Instit.  hh.  4  ?  ^Tp-  I  ^-  ^'^t  rcipsu  tanta  crat  apud 
Pairanos  Cliristi  prodigiornm  lama  ,  ut  eum  in 
Dcornm  numcrumTihcriusrctnhsset,  nisi  scnatus 
rcnuissct;  ct  impcratorcs  Achianns  et  Alcxantlcr 
Sevcrus  tcmphmi  ci  (hcarc  ct  vchiti  iinmcn  \c- 
ncrari  volucrint,  (picmatlmodum  tcstatnr  Lam- 
j)ritlius  in  vita  Alexandri  Severi :  Tcmplum  in- 
tpiit,  Christo  faccrc  voluit ,  cuniquc  intcr  dcos 
rcci])crc  ,  quod  ct  yldrianus  coi^ltnssc  Jcrtur, 
qui  tcmpla  in  omnibus  civitalibus  sinc  simula^ 
cris  jusscrnt  /icriy  quiv  hodic  idcirco  ,  quia  non 
ha/jcnt  numina,  dicuntur  yJdriani.  Scd pro/uhi- 
tus  cst  ah  cis  qui  consulcntcs  sacra  j  rcpcrcrunt 
omncs  Christianos  futuros ,  si  id  optato  CK^cnis- 
sct ,  ct  tcnipla  rcliqua  dcscrcnda.  5."  Phlciron  , 
\(h'iani  Impcratoris  hl)ertus,  (^hrouic.  Enscl>ii 
hh.  I  ,  slnpcndam  solis  dcfccticncm  ,  ct  tcrrre 
motum  qucc  moriente  Christo  contii^erant ,  sic 
mcmorat  :  Quarto  aufcm  anno  duccntcsimce 
sccunchv  Olympiadis  (tpn  ipsc  cstannus  5i  ccrae 
vuliraris)  magna  ct  cxccUcns  intcr  omncs  qure 
nntc  cam  accidcrant  dcfcctio  solis  facta.  Dics 
horci  scxtd  ita  in  tcncbrosam  noctcm  vcrsus  ; 
ut  stclhr  in  ccr/o  visa^  sint ,  tcrncquc  motus  in. 
Hyt/unid  JSicaw.  urbis  mu/tas  a^dcs  subycrtit  , 
ad  tpicm  mnndi  casum  Scnatum  Romanum  ap- 
]>cllat  Tcrtnllianns,  Apoloc;ct.  cap.  21  •  atqnc  in 
ilhus  archivis  rclatuni  cssc  lidcnlcr  alRrmat. 
Multa  alia  ,   hreviUtis  causA  ,  omittimus  Pagano- 
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rum  testiraonia  quae  legi  possunt  prsesertim  apud 
D.  Bullet ,  cit.  oper.  :  Histoire  ,de  V Eiablisse- 
ment  du  Cliristianisme ,  tiree  des  seuls  auteurs 
Juifs  et  Pdiens. 

SCHOLIUM     II. 

Multa  alia  objecta  sibi  proponunt  et  solvunt 
Scripturne  interpretes,  e  quorum  operibus  subri- 
puerunt  increduli ,  quas  exaggerant  adversus  ve- 
racitatem  sacrorum  Godicum  difEcultates  :  eas 
solvere  pr?esentis  non  est  instituti  :  lei^i  possunt 
Scripturoe  interpretes,  et  praesertim  D.  Bullet , 
Beponses  critiques ,  etc.  Id  unum  generatim  ob- 
servabimus,  nempe,  contradictiones  inter  varias 
eorumdem  factorum  circumstantias,  quas  in  bbris 
novi  Testamenti  deprebendere  arbitrantur  In- 
creduli,  apparentes  esse  duntaxat;  et,  nedumex 
iis  falsitatis  argui  possit  Scriptorum  evangebco- 
rum  testimouiumj  non  parum  e  contra  illorum 
veracitas  confirmatur.  i.^  Ex  iis  falsitatis  argui 
nequit  Scriptorum  evangelicorum  testimonium  , 
tum  quia  sibimet  plane  consentiunt  quoad  facto- 
rum  substantiam;  tum  quia  nuUa  esset  bistoria  a 
pluribus  conscripta,  quse  in  suspicionem  falsi  vo- 
cari  non  posset;  multae  enimetiam  apud  profanos 
liistoricos  occurrunt  apparentes  pugnse  circa  cir- 
cumstantias  factorum  quae  narrant;  tum  quia  sup- 
poni  non  polest  Scriptores  evangebcos  qui  in  sua 
vita  et  operibus  tantam  exbibentsapientiam,  adeo 
stultos  fuisse,  ut,  si  mendacia  ex  communi  con- 
siUo  confixerint,  non  curaverint  de  servanda  in 
suis  texendis  fabubs  concordia.  Et  vero,  ciim 
ipsis  minime  necesse  esset  dicere  de  omnibus  cir- 
cumstantiis  factorum  quae  referunt,  eas  certe 
omisissent  de  quibus  timendum  erat  ne  a  se  in-*^ 
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vicem  dissonlircnt.  2."  Ev  illa  discrcpantia  n\m 
parum  coniirmatiir  Scriplorum  cvaii£^^clicorinn 
vcracilas.  Ut  cnim  bcn^  advertit  I).  JJuvoisin  : 
Lc.  fiL^.nsongc  cst  circonspcct.  Sil  doil  passcr 
par  (lcs  plunics  (Viffcrcntcs ,  il  s^aftachc  a  unc 
scrupulcusc  ct  scr^'ilc  uniforniitc.  II  11' y  a  point 
(lc  dcposilions  plus  unaninics  quc  ccllcs  dcs  faux 
/cmoins,  lorsrjuilsontpu  s'abouchcr.  Mais  iccri- 
s  ain  quc  dirigc  ct  quinspire  la  vcritc ,  rappoi  tc 
ce  quil  sait,  sans  avoir  bcsoin  de  s  vformcr  dc 
cc  quc  ion  a  dif  avant  lui ;  H  nc  craint ,  ni  dc- 
nicnli,  jii  contradiction.  Si  (hnis  son  rccit,  com- 
pardavec  lcs  autrcs,  ilsc  rcncontrc  dcs  varianlcs 
(hflicdcs  (L  concilier ,  il  sc  mct  au-dcssus  de  ccs 
niinuticuscs  critiqucs ,  et  se  rcposc  sur  la  vcritd 
cllc-nicmc ,  du  soin  de  resoudrc  dcs  dijficidtcs 
quil  na  pas  dais^nd  pre\'oir.  Dcmonstration 
iLvangcliquc  V,  pag.  108  et  109. 

CAPLT  II. 

De  Dlvinitate  lielii^ionis  CJnnsticincG. 

iJiviNiT\TEM  Rcligionis  Christianne  dcmonstratnri 
siimus  I."  cx  IMiraculis  Cliristi  et  Apostolorum  j 
2."  cx  Propheliis;  3."  ex  aliis  tum  intcrnis,  tum 
cxtcrnis  Divinitatis  charactcribus  in  ea  Rebi^ione 
conspicuis;  undc  tres  erunt  sectioncs. 

SECTIO    PRIMA. 

Dc  Divinitatc  /ic/igionis  C/nistiancn  cx  jMira- 
culis  Cluisti  ct  yJpostolorum. 

AgTmns  i.'*  iTcneratim  dc  miraculis  (^hristi  et 
Apostolorum;  2."  spcciatim  dc  insii^ni  miraculo 
Rcsurrcctionis  Christi. 
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ARTICULUS    PRIMUS. 
Dc  3Iiraculis  Christi  et  Apostolorum  generatim. 

PROPOSITIO. 

Miracula  Cliristi  et  Apostolorum  divinam  Re- 
li^iojiis  ChristiancB  ori^inem  demonstrant, 

Proh.  i.°  Illa  miracula  divinam  ChristiaDoe 
Religionis  originem  demonstrant,  qiiGe  certa  sunt, 
vera,  divina,  et  in  ipsius  confirmationem  edita; 
constat  Lujus  propositionis  v^ritas  ex  dictis  in 
1 .''  parte  tractatus  :  atcpii  talia  sunt  miracula  a 
Cliristo  et  Apostolis  patrata. 

1.°  Quidem  certa  sunt ,  ut  mox  vidimus  in  art. 
prsecedenti. 

2.°  Sunt  vera.  Quippe  evidens  est  ea  quoe  pro- 
feruntur  Christi  et  Apostolorum  miracula,  ordini 
consueto  natur^e  corporeaj  derogarcj  pr^esertim 
si  attendatur  ad  eorum  numerum,  naturam,  et 
modum  quo  patrata  sunt.  i .  Adeorum  numerum; 
Christus  enim  circuibat  totani  Galilceam ,  sa^ 
nans  oMyEM  languorem  et  oMyEM  infirmitatem , 
Matth.  c.  4)  "J''  2^.  Cctci  vident  j  claudi  ambu- 
lant ,  leprosi  mundantur  ,  surdi  audiunt ,  mor^ 
tui  resurgunt ,  Luc.  c.  ^,  ^,  22.  Multa  pariter  ab 
Apostohs  edita  fuere  miracula ,  qu?e  sic  ccnglo- 
batim  memorat  Lucas,  Act.  c  5,  >!'.  12  ;  Per 
manus  Apostolorum  Jicbant  si^na  ct  prodigia 
multa  in  plcbe.  2.  Ad  naturam  et  modum  ,  quo 
patrata  sunt ,  ut  ex  dictis  satis  colligi  potest.  Chris- 
tus  enim  ita  sua  perficit  miracula,  ut  causam  phy- 
sicam  aut  ullum  humanae  industriae  medium  in 
his  operandis  vel  suspicari  non  Uceat.  Siquidem, 
nuUa  adhibita  pri-pparationCj  absque  ullo  machi- 
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narnm  apparatu,  dcrcprnt^  ,  solo  vcrbo,  tactu  ? 
niitu,  ornncs  i^enus  morhorum  curat,  pancs  qui- 
l)us  plura  hominum  millia  illico  saturcntur,  mul- 
tiplicat,  aquam  in  vinum  convcrtit,  phircs  mor- 
tuos,  maximc  Lazaruni  clsi  quatrithianum  ad 
vitain  revocat,  ctc,  etc.  Tanta  incrat  Apostolis 
miraculorum  cdcndorum  virtus,  ut  non  sohim 
Petrus  al)  utcro  claudum  et  paralvticum  ah  octo 
annis  confcstim  vcrho  sanavcrit ,  Act.  c.  3,  y.  i, 
et  c.  9,  "jr.  34;  sed  et  rpgroti  sola  ilhus  umhra  cu- 
rarcntur,  ihid.  c.  5,  -{'.  i5;  imo  ct  mortui  vocc 
aut  tactu  Apostolorum  suscilarciitur,  yVct.  c.  9, 
'{'.  4^?  ct  c.  20,  ^^  10.  Quis  autcm  dixerit  hnpc 
etaha  portentosaopera  vires  corporcc-e  natur.T  non 
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3."  Snnt  (Jivina.  Namquc  iis  omnihus  charactc- 
rihus  vcstiuntur  qum  opus  vcre  (hvinnm  mani- 
fcsle  exhihent.Scihcct  1.  iis  non  inficiunturnotis 
quibus  dii^noscuntur  prodiiiia  qua?  a  dn^mone  pro- 
deunt;  nihil  fpiippc  in  Christi  et  Apostolorum 
miracuhs  dcprchendcs  inutile,  ridiculum,  nihil 
divina  majcstate  indii^num;  quin  (^  contru  hrcc 
Dci  hencliccntiam  ct  miscricordiam  snmmoper^ 
commendant,  ut  ex  simphci  sacrorum  Codicum 
lectionc  patchit;  per  aUa  miracula  numcro  ma- 
jora  vel  splcndidiora  non  impupiantur ,  nec  in 
eonfirmationcm  (l(jctrin;e  evidcntcr  al)surdm  pa- 
trala  fu(;rc  :  muUa  (piidcm  crc(h^nda  proponit 
Cln^istiana  Rclii^io  rationis  captum  excedentia  , 
nihil  vcro  quod  ipsi  rationi  rcpui;nct,  ut  in  i  .* 
partc  prohavimus.  2.  Miracula  dc  (piihns  ai;itur, 
characteribus  quibus  divinum  sc  prodit  miracu- 
lum  insiijniuntur;  cum  cnim  sint  innumcra  ,  pro 
circumstantiis  varia,  ojiportun^';,  non  scnsim  et 
progressu  lemporis,  sed  statiui,  solo  luitu,  vcrbo 
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patrata,  et  quidem  aj  procuranJam  hominis  fe- 
licitatera,  aj  extirpanJa  vitia,  aJ  Dei  i^loriam 
maxime  promovcndam,  et  diEmonis  imperium  , 
quod  est  idololatria ,  destruendum,  quis  Dei  Op- 
timi  et  Omnipotentis  actionem  in  liis  non  a"-- 
noscat?  Praclerea  ,  nediim  ulla  occurrat  adversus 
illa  miracula  a  Deo  facta  pra^monitio,  e  contra 
pra?dicta  fuere  a  Prophetis,  quos  certo  scimus  a 
Deo  afllatos  fuisse,  nt  infra  prohahitur.  Eroo  si 
miracula  Christi  et  Apostolorum  coUectiv^  sai- 
tem  spcctare  vchs,  in  ilhs  cumulantur  omnes 
characteres  quce  divinum  opus  certo  certius  ma- 
nifestant. 

4.''  Tandem  haec  miracula  edita  sunt  in  coii- 
fLnnationcm  dwinitatis  Rellgionis ,  seu  doctrin^ 
et  missionis  Christi.  Id  quidem  negr^i  procacitcr 
Soi^hista  Genevensis,  sed  Christus  pkries  iUud 
expresse  deckrat.  Sic,  Matth.  c.  g,  ^I.  6,  Paraiv- 
ticum  sanat,  ut  sciant  Scribce  qiua  fdius  hominis 
habet  potestatem ,  quam  ipsi  deneg^abant,  zri 
terrd ,  scihcet,  dinuttcndi peccata.  Matth.  c.  i  i 
y.  4  et  5,  discipuhs  Joannis  a  Christo  sciscitan- 
tihus  an  esset  :\Iessias ,  pro  sola  responsione  sua 
affert  miracula  :  Eiintes  ,  inquit ,  renuntiate 
Joanni  quce  audistis  ct  vidistis  :  caeci  vidcnt  , 
claudi  amhulant ,  leprosi  mundantur ,  mortui 
resurgunt.  Joan.  c.  10,  i^.  23  ,  cum  cceco  a  nati- 
vitate  visum  restituisset,  Judseis  ipsum  circum- 
dantibus  et  dicentibus ,  Si  tu  es  Chi-istus ,  dic 
nobis  palam,  respondit  Jesus  ;  opera  quce  c^o 
facio  in  nomine  Patris  mei ,  hcec  testimoniuni 
perhibent  de  me.  Denique,  Joan.  c.  i  i,  t.  \i 
Lazarum  suscitaturus  aperte  dicit  se  vitam  ei  red- 
diturum,  ut  CREDAyrquia  tu,  Pater,  me  misistt; 
ergo;  etc,  ahunde^  etc;  ergo,  etc 
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Proh.  ^."  a7'giunc/ito  ad  lujrnincm  coiitra  Ju- 
^A/ o.y.  JikI.tI  suniTi  (liciinL,  etinerito,  <livinilii3 
institntam  fnisse  R«lii;ioncm  ,  oh  miracnla  in  con- 
firmationcm  illins  a  INlovse  patrata;  criro  a  for- 
tiori  nostram,  ob  miracnla  Cliristi  ,  divinam  fa- 
tcantnr  ncccssc  est.  Consccjucnlia  est  evidcns, 
modo  prodiiria  Cljristi  et  nnmero  et  S])lcndoie 
vincant  ^NFoysis  prodii^ia  :  atqni  res  ita  se  habct. 

Et  I ."  INIulto  plnra  Christus  fccitmiracnla  (juam 
•Moyses  :  etcnim  nonnisi  sci^tuaginta  scx  jnira- 
cnla  Moysi  adscribunt  Juda^i ;  huncque  numerum 
nt  cxplcant  miscrcj  sc  tor(]ucnt  ,  ct  (]nosdaiji 
cflcctus  natuialcs  miracnloruni  nnmcro  com- 
])ntant  j  (pj.Tdam  abs(]uc  fnndamcnto  multij>li- 
cant  ,  (jucrdam  incptd'  confinirnnt  ,  v.  g.  ,  (juod 
morluns  sit  Moyscs  in  ore  Domini  :  at  veio 
Cliristus  non  modo  scj^tnai^inta  sex  ,  scd  innii- 
mera  cdidit  miracula  ,  ut  constat  e.\  historia  novi 
Tcstamenti. 

a.*'  IMiracula  Christi  splcndorc  suj)crant  niira- 
cula  ^loysis,  etianisi  sj)cctcntur  rationc  sui  ,  ct 
(juoad  opcris  substantiam  ;  j)biiTs  mortuos ,  imo 
ct  s(  ipsum  \  mortuis  suscitavit  Chrislns  ,  nojj  ita 
INIoyscs  :  si  considciTntur  rationc  modi  (juo  fa(  ta 
sunt,  Cliristus  sive  ])ra^scns  ,  sive  abscns ,  solo 
nutu  aut  tactu  ,  aut  ctiam  vocis  imj^erio  ,  lcijcs 
natune  invcrtcbat ;  non  ita  Moyses  ,  cjni  ,  nisi 
j)i\TCuntc  Dci  mandato  ctprccibus  ad  illum  fusis, 
iiullnm  ()j)crabatur  miraculum  :  si  ratione  com- 
municationis  S|)cctcntur ,  Christus  non  solum 
miracubi  oj)cratus  cst  ,  sed  etiam  discij)nlis  suis 
virtutem  eadcm  patrandi  commnnicavit  ;  niliil 
autcm  similc  Moysi  tribuitur  :  si  rationc  j)r:c- 
dictionis  ,  miracula  Ciiristi  pr.rnnntiata  sunt  \ 
JPfophclis,  non  autcm  miracula   Moysis  :    pos- 
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treiiiu  si  ralione  eirectuum  ,  Moyses  solam  gen- 
tem  Israeliticam  in  vero  Dei  cultu  confirmavit ; 
Christus  vero  idololatriam  ub,ique  subvertit ,  et 
omnes  gentes  aJ  verum  Dei  cultum  perduxit  ; 
crgo  ,  etc. 

Qucne  objici  possent  vel  in  probationibus  proeoc- 
cupata  sunt,  vel  sobita  reperies  in  i/  parte ,  ubi 
de  miracubs  in  genere. 

ARTICULUS  II. 

De  insigni  Miraculo  Resurrectionis  Chrlsti. 

Si  Christus  surrexit  a  mortuis  ,  vera  est  et  di- 
vina  Religio  ab  ipso  instituta  ;  miraculum  enim 
adeo  stupendum  Christus,  dum  viveret ,  svpe 
prcenuntiaverat ,  veluti  proecipuum  diviuGe  suae 
leofationis  arc^umentum.  Et  certe  fieri  neauit  ut 
Deus  5  quem  summe  bonum  ,  veracem  ,  sapien- 
tem  et  providum  agnoscunt  Deistoe  ,  impostoris 
fraudem  eo  confirmaverit  tcstimonio  quo  majus 
^ari  nequit.  Porro  Christum  a  mortuis  vere  sur- 
rexisse  saepius  testantur  tum  hbri'  novi  Testa- 
menti ,  quorum  veracitatem  supra  vindicavimus  , 
tum  miracula  in  hnjusce  facti  confirmationem  ab 
Apostohs  patrata.  Hic  ii>itur  gradum  sistere  hce- 
ret  j  nisi  speciales  in  gratiam  tanti  miracuh  mi- 
litarent  probationes  quas  nunc  exponere  juvat. 
Sit  itaque 

PROPOSITIO. 

Hesurrectio  Christifactum  cst  ccrtissimum. 

Proh.  lUud  factum  certissimum  cst  quod  re- 
ferunt  testes  irrecusabiles  ,  cui  innumcn  homi- 
nes,  re  attentius  perspecta ,  Crmam  ab  initio 
hdem  adhibuerunt,  quod  adversarii  etiam  coisevi 
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tacile  saltcm  confessi  siint,  qiiod  dcniqne  sine 
manifesLa  alisnrditate  nei^rari  neqnit  :  alqni  hnjus- 
modi  est  faetnm  resnrreetionis  (^lirisli. 

1.  Jllnd  factum  referunt  testes  irrecnsabiles  , 
qni  nempe  nee  dcecpti  ncc  (lcccptorcs  fnernnt. 

I ."  Testes  resiirrectionis  non  fneinnt  deecpti. 
1(1  constat ,  si  attendatur  illorum  Tinmerus  ,  sive 
<-ornm  adversijs  resurrectionem  Christi  pr.TJu- 
dicia,  sive  varim  apparitionnm  Christi  ciremns- 
tantirc.  i.  Numcrus  Tcstium.  J^isus  vsi  enim  nfjri 
sohun  uni  et  alteri  ,  sed  ctiam  undecim  Apos- 
tohs,  imo  ct  plusquam  fjuin^ciitis  ftatribus  si~ 
niul ,  cx  quibus  ,  inqniehat  Panhis  ,  multi  ma- 
iicnt  usquc  aiJhuc  ,  quidam  autcm  dormicruiit , 
\  Cor.  c.  i5  ,  J^.  6.  Jam  vc^ro  (jni  (leri  potnit  tot 
homines  adeo  dehrare  ut  unanimiter  crcchdc- 
rint  sc  vi(h'rc  (piud  non  videl)nnt  ?  i.  Pr.t  ju- 
flicia.  2scmo  qiiil>pe  ,  gravi  indjulns  prxjiidicio 
eontra  factum  aliqnod  ,  se  decipi  sinit ,  cl  ilhid 
lemcrc^crcdit :  atcpii  vix  illo  innjns  con(:i[)i  polcst 
]>r:rju(h(:inm  qno  dctincl^nnlnr  Aposloli  ad\(rsiis 
(^hrisli  rcsnrrcctioncm;  mnlicrcs  cnim  e  tnnnilo 
rcdcnntes  Christnm  resurrcxissc  ipsis  niuicia- 
vcnint ,  et  visa  sunt  anfc  illos  sicut  dcliramcn^ 
tum  vcrba  ista  ,  ct  non  crcdidcrunt  i/lis  ,  Lnc. 
c.  2/(  ^-^.  II.  Discipnli  l^juniniis  ulcm  poslea  re- 
nuntiavcrnnt,  ncc  crcdidcrunt  illis ,  INJarc.  c.  (^, 
•^.  I  3.  ('hristns  in  mcdio  Aposlolurnm  stetil,  nec 
])roju'iis  crc(li(h'rnnt  ocnlis  :  Existimahant  se 
spirituni  ludcrc ,  ct  dixit  illis  :  palpatc  ct  vidctc 
qnia  spiritus  carncin  ct  ossa  non  habct  ,  sicut 
mc  vidctis  hahcrc,  adhuc  autcm  illis  non  cre~ 

dciitihns dixit  •    habctis    hic    aliquid    quod 

nidnducclur?  ct ,  cum  nianihicilssct  conim  cis  , 
sumcns  rcliquias  dcdit   cis ,   Luc.  c.  i.\ ,  ^.   3^ 
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et  seqq.  Aberat  Thoinas,  cum  ApostolisCliristus 
apparuit,  et  cgeterorum  testimoniofidem  adhibere 
recusavit :  Nisi ,  inquit,  videro  in  manibus  ejiis 

fixuram  clavorum  ,  et  mittam  digitum  meum  in 
locum  clavorum  ,  et  mittani  manum  meam  in 
latus  ejus ,  non  credam,  Et  revera  non  prius  in- 
credulitatem  deposuit ,  quam  suis  votis  Christus 
annuisset.  3.  u4pparitionum  Cluisti  circums^ 
tanticv.  Christus  enim  redivivum  se  pra-Luit  non 
Apostolis  et  Discipulis  seorsim ,  sed  quingcntis 

fratribus  si.mul;  non  semel  aut  iterum  ,  sed  jDcr 
ilies  quadraginta  apparens  eis  et  loquens  de 
regno  Dei ,  Act.  c.  i  ,  -^.  3.  Idque  non  tantum 
in  cubiculo  clauso  ,  sed  aperta  luce  ,  in  horto,  in 
via  Emmaiis,  secuslacumGenesareth ,  snpra  mon- 
tem  Galila?a? :  et ,  quasi  visus  et  auditus  rem  non 
satis  testarentur,  sanctam  ejus  carnem  contrec- 
tare  jussi  sunt ,  nt  scirent  ipsum  esse  Jesiim  car- 
jiem  et  ossa  habentem.  Qaid  autcm  facilius  quam 
certo  explorare  ntrumqnemvidebant,  audiebant, 

^alioquebantur,  is  ipse  esset  quocum  tres  annos 
vixerant ,  cujus  vultum,  habiLnm,'vocis  sonum  , 
sermones  noverant;  repugcat  sane  in  re  sensibili 
deceptio  tam  constans ,  tam  diuturna  ,  tam  uni- 
versalis  ;  ergo  i.°  testes  resurrectionis  non  fue- 
runt  decepti. 

2.°  Nec  fuerunt  deceptores.  Omneni  enim 
fraudis  suspicionem  ab  Apostolis  removent  eo- 
rum  conditio  ,  defectus  cujusvis  raotivi  ad  hanc 
fraudem  compingendaui ,  impossibilitas  conilc- 
tam  resurrectionis  fabulam  felicitcr  divnlgandi, 
1 .  ^postolorum  conditio  ;  cum  enim ,  ut  supra 
diximus  ,  prie  se  ferant  omnes  sinceritatis  ac  pie- 
taiis  eharacteres,  repugnat  eos  voluisse  in  tanto 
de  Religione  negotio  populos  decipere  j  et ,  cura 

essent 
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cssent  tlnildi  ,  ii^nari  ,  illitcrati  ,  (juis  sibi  in  ani- 
miini  inclucat  ipsos  consiliiini  suscepisse  orbi 
universo  pcrsuadendi  factuni  adeo  stupendum  , 
cujns  falsitas  eis  aperta  fuisset  ?  2.  Dcfcctus  cu~ 
jusvis  motivi.  Ex:  axiomate  ,  Nemo  gratts  ,  k 
fortiori  contra  proprium  et  maximum  commo- 
<lum ,  iniprobus  cst  ct  mcndax  :  atq;ii  tamcn 
non  unus  modo  vel  alter ,  sed  Apostoli  omnes 
£»Tatis  iino  ct  contra  proprium  commodum  im- 
probi  fucrunt  ct  mcndaces  j  in  bypotbcsi  cpujd 
circa  factum  resurrcctionis  decipere  voluerint  : 
l^ratis  quidcm  ;  nibil  cnim  cx  suo  mcndacio  uti- 
btatis  vcl  commodi  spcrarc  poterant  ,  sivc  ia 
pr.Tscnti  vita ,  ut  docuit  evcntus  ,  sive  in  altcra, 
cum  Deus  vcrax  sit  et  mendacium  vindex.  Imo 
mendaccs  fuisscnt  contra  proprium  ct  maximuin 
comniodum;  cjuid  cnim  ex  mcndacio  spcrandum 
babuerunt .'  Quid  revcra  pcrcepcrimt  ?  Ii^nomi- 
niam  ,  opprobria ,  cruces  ,  tormenta  ,  mortem. 
Inauditum  sanc  fraudis  inccntivuml  Vidc  su- 
pra,  pai^.  58/},  ubi  boc  argumcntum|ma£^ris|cvol- 
vimus.  3.  Impossibilitas  fahulam  confingcndi  ct 
cum  succcssudivuli^andi ;  ^xiXcom^i^m^Qnd^xmcnmx 
et  cum  succcssu  divulirandam  rcsurrcctionis 
Cbristi  fabulani ,  nccessaria  fiiit  unanimis  cons- 
piratio  ct  sccrctum  inviolabilc  :  atcpii  impossibilc 
iuit  ut  de  fraudc  tam  infanda  silcntium  serva- 
retur,  tuiu  proptcr  conjuratorum  conditioncm  ; 
ex  plcbc  cnim  erant ,  ct  intcr  cos  non  pauccc  exis- 
tebantmuberes,  infirmum  genus  ,  garrulum  pa- 
rLimc|ne  socrcti  tcnax  :  tum  proptcr  numcruin  ; 
nain  ([uini^cnti  saltcm  boniims  crant.  Qui  aulcni 
fieri  potuisset  ut ,  ex  lot  dob  consciis  ,  nulbis 
vel  animi  lcvitate  ,  vcl  studiorum  diversilate  , 
vel  conscicntia;  morsu,  vel  suppUciorum  acer- 
TOM.  I.  Cc 
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bitate  ,  secretura  sibi  commissum  prodei  et  tel 
vulgaret  ? 

II.  Facto  resurrectionis  innumeri  bomines,  re 
attentius  perspecta  ,  firmam  fidem  ab  initio  adhi- 
buerunt.  Enim  yero  vix  elapsi  erant  5o  dies  ex 
quo  corpus  Christitumulo  conditumfuerat,  cum 
Apostoh  inter  ipsa  Pentecostes  solemnia  ,  coram 
innumeris  Judxis  ex  omni  rcgionc  ,  Ghristi  re- 
surrectionem  ,  universo  populo  audiente  ,  pro- 
clamant  tanquam  pr^pcipuum  divin?e  Christi  inis- 
sionis  argumentum.  Sic  Petrus  Jud?eos  alloquens, 
ait  :  Auctorcm  uitce  interfccistis  ,  quem  Dcus 
suscitavit  a  mortuis  ,  cujus  nos  tcstes  sumus , 
Act.  c.  3  ,  ^.  1  5.  Sic  deinceps  Paulus  ,  I  Gor. 
c.  i5  :  Si  Christus  non  fcsurrexit ,  inanis  cst 
crgo  prcedicatio  nostra  ,  inanis  est  etjidcsijcs- 
tra,  Invenimur  ctfalsi  tcstes  Dei.  Porro  factum 
illud  ita  certum  babent  innumeri ,  quibus  an- 
nuntiatur,  tum  ex  Judapis ,  tum  ex  Paoanis  ho- 
mines  ,  ut  statim ,  omnibus  prnejudiciis  depositis 
'et  superatis  cupiditatibus  ,  ad  fidem  Ghristianam 
convolent ,  ad  illiiis  normam  vitam  moresque 
componant  :  porro  manifestum  est  illos  omnes 
Christi  redivivisectatoresnon  sic  Relioionemno- 
vam  et  omnibus  pravis  naturos  propensionibus 
adversam  amplexos  fuisse  ,  nisi  prius  factum  re- 
surrectionis  ,  quo  potissimum  hanc  fundari  scie- 
bant  ,  maturius  perpenderint  ac  verissimum 
agnoverint. 

III.  Factum  resurrectionis  adversarii  etiam 
cosevi  tacite  saltem  confessi  sunt.  Namque  factum 
iUud  saltem  tacite  iUi  confessi  sunt ,  qui  i.°  de- 
buissent  et  facile  potuissent  factum  ,  si  falsum 
esset ,  negare  ,  nec  tamen  negarunt ;  qui  2.°  sua 
agendi    ratione    narrationem    evangelicam    de 
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CLristi  resiirrcclione    confirmariint  :   atqui  Ju- 
daei ,  etc. ,  i.°  quidem  debuissent  et potuissent, 
etc.  Debuissent  quidem  5  ex  illo  enim  facto  ,  si 
verum  esset ,  sequebatur  Judaismi  riiina  et   eo- 
rum  qui   Cbristum  damnaverant   infamia  ;  po- 
tuissent  vero  ,   cum  ad  hoc  satis  fuisset   vel   in 
medium  proferrc  Cbristi  corpus   custo(3iai  mili- 
tibus  commissum  ;    nedum  autem  id  enecerint  , 
confcssi  siint  in  tumulo  repertum  non  fiiisse  cor- 
pus  Cbrisli  :   jam  vcro  hac  sola  confessione  ads- 
truitur  factum  resurrectionis  ;  vel  enim  Cbristus 
^  tumubj  redivivus   surrexit ,    vel  i  suis  corpus 
sublatum  est ;   atqui  repui^nat  posterius  ex  di- 
cendis,er£io  admittendum  prius.  2."  Sud.  agcndi 
ralione ,  etc.  Etenim  post  5o  dies  Apostub  media 
in  Jerosolyma  prxdicant  Cbristi  resurrectioncm^ 
ex  quo  solo  evanescebat    rumor   de    sublato  ab 
ipsis  discipubs  corpore  Cbristi.  Ad  hocc  quid  Sa- 
cerdotes  ct  Magistratus  JudeTi  ?  Inter  se  dolent 
revera  de  Apostolorum   prKdicatione  ,   illos  in 
carcerem  detrudunt ,  ipsisque  probil)ent  ne  am- 
pbus  doceant  in   nominc   Jesu  :   buic   mandato 
inobe(bentes  itcrumquc  apprebensos  rursus  in- 
carccrant ,   viriris  c?cdunt  et  iterum  dimittunt  ; 
verum  nullu  ratione  falsi  eos  convincerc  tentant, 
et  ne    scmel  quidcm   fraudis   illos  in.simulant  , 
remqucsilcntiopremunt,quamvisexindemaxinia 
in  illos  redundarct   plcbis  invidia  :  porro   brec 
agcndi  ratio  evidcnter  supponit  Juda^os  veritatis 
resurrectionis   conscios   fuisse  ,    ct  mrrito  dici 
potest  tacita  saltem  hujus  stupendi  miraculi  con- 
fcssio  ;  eri^o  ,  etc. 

IV.  Factum  resurrectionis  Cbristi  sine  maxima 
absurditate  negari  nequit;  ctcnim,  si  Cbristus 
non  resurrexit,  dicendum  est  discipulos  Christi 
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corpus  e  sepulcro  sustulisse  :  atqui  Lsec  h^-po- 
thesis  ex  omni  parte  absurda  est.  Nam  triplici 
tantam  modo  Christi  corpus  e  tumulo  toUere 
potuissent,  scilicet  aut  per  vim,  profligando  et 
fugando  milites  ad  sepulcrum  excubias  agentes; 
vel  per  seductionem,  custodes  nimirum  pecunia 
soUicitando ;  yel  per  callidam  fraudem,  eorum 
scilicet  vigilantiam  fallendo  ;  atqui  niiiil  horum 
dici  potest. 

i.^  Quidem  vim  non  adhibuerunt  discipuh  ; 

res  ita  est,  modo  tale   consihum  discipulorum 

animos  subire  ,  nec  susceptum  ad  exitum  fehciter 

perduci  potuerit  :    atqui  bsec   duo   vera   sunt  : 

i.^'"  quidem ,  ut  constat  tum  ex  periculo  exsecu- 

tionis,  tum  ex  Apostolorum  ignavia;  quis  enim 

credat  Apostolos,  quorum  princeps  ancillae  cu- 

jusdam  voce  perculsus  Christum  juramento  nega- 

verat,  quis  credat,  inquam,  Apostolos ,  qui  om- 

nes,   ne  uno   quidem   excepto,   nimio    correpti 

pavore  ,  apprehenso  domino  suo,  fugerant,  cum 

'custodibus    armatis    ausos   fuisse    congredi  ,   ut 

quem   vivum    defendere    noluerant  ,   mortuum 

tollerent  ?   2.^"^   quoque   manifestum    est;   ete- 

nim ,  si  Apostoli    et   abi  Christi  discipuli   cor- 

pus    ejus  per    vim   auferre   tentavissent  ,   ergo 

preelium  inter  ipsos  et  mihtes  commissum  fuisset ; 

erofo  circumstantiae  omnes  quae  prcelium  hujus- 

modi   sid3secut?e     fuissent  ,    clamores    nimirum 

vaUde   pugnantium,   sanguis   effusus ,   cadavera 

jacentia  ,   fraudem  discipulorum  omnibus  sensi- 

bilem  et  obviam  fecissent.  Sed  in  hac  hypothesr 

quomodo  JudKorum  vindictam  effngissent?  Quo- 

modo  post  quinquaginta  dies  palam  ausi  fuissent 

Christi  resurrectionem  omnibus  Jerosolymitanis 

proponere  ,  tanquam   efficax  ejus  missionis  ar- 
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gUEnentum  ?  Quoinodo  tot  Ju(l?ni  sermonibus 
ipsorum  fidem  adiiibuissent?  Ergo  i.^  vim  nou 
adbibucrunt. 

5i."  jycc  sccluctionem;  sivc  quia  inopes  erant, 
et  omni  £^ratia  apud  alios  destituti;  sive  quia 
impossibilc  crat  ut  omnes  custodes  suo  onicio  de- 
essent,  ciim  omnia  cx  Judcpis  ,  a  quibus  tumulo 
appositi  fucrant,  pertimcsccrc  debercnt.  Et  certe 
quis  crcdat  Juduorum  principcs,  qui  sepulcrum 
custodibus  siiTilloque  publica:  auctoritatis  munic- 
rant,  de  seductione  ab  Apostolis  adbiljitd  minimc 
inquisiissc  ?  Nonnc  dcbuerunt  tum  discipuHs, 
ut  potc  ordinis  pubbci  violatoril)us  litcm  inten- 
tarc,  tum  Romanos  militcs  infidclitatis  accusare  : 
neutrum  autcm  pra-sLitcrunt ;  criTo  ,  ctc. 

3.^  Ncc  callidainfi  aiukni  adbi])uerunt  Apos- 
toli;  namque  ,  si  fraudulcntcr  subripuisscnt  cor- 
J>us  Cbristi  ,  vcl  custodibus  dormicntibus,  \v\ 
iisdcm  vioilantibus  ;  atcjui  ncutrum  dici  potcst. 
Non  1."'"  ;  vi\  cnim  supponi  potcstomncs  simul 
custodes  f^ravi  somno  immcrsos  fuissc  ,  reput;'- 
natquc  a  strcjutu  nullnm  iniHtcm  fnissc  c  somiio 
e\citatum;  iranircndnm  qnippc  crat  sigillum  ct 
ingens  rcvolvcndus  Li])is.  Et  vcro  quis  sibi  per- 
suadcat  in  re  tam  anxia  ct  pra?cipiti  discipnlos 
tcmpus  otiosc  consumpsissc  in  cxsolvcndo  suda- 
rio  ct  cvolvcndis  bnlcaniinil)ns ,  proptcr  aromata 
corpori  Cbrisli  coni^lntinatis  et  multa  artc  com- 
plicalis?  Quis  tandcm,ut  observatS.  Auirustinus, 
credidcrit  obdormicntinm  tcstimonio  ?'lVcc  mi- 
niis  rcpno-nat  s."'";  vioilantibns  enim  cnstodibus, 
Cbristi  corpus  tolH  non  poterat,  nisi  supponendo 
discipulos  monumcntnm,  cfTossa  humo,  ingres- 
sos  fuisse  :  sed  ilbul  nimis  absurdum  cst,  tum 
quia  luonumcntum  in  pctra  fuerat  excisum,  in 
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quod  per  cuniculum  penetrare  resfuisset  immensi 
laboris  et  magni  strepitus;  tum  quia  ,  in  hac  hy- 
potbesi ,  lapis  quo  claudebatur  sepulcrum ,  non 
fuisset  fracto  sigillo  amotus  ;  deinde  aperta  re- 
mansissent  teUuris  excavatae  indicia;  ergo  ,  etc.  : 
aliunde  ,  etc. ;  ergo  ,  etc. 

De  resurrectione  Cbristi  egregie  inter  abos 
scripserunt  Ditton  :  La  verite  de  la  Heligion 
chretienne  demontree  par  la  Resurrection  de 
J,  C.  Gilbertus  Weest  :  Obsejvation  sur  Vhis- 
ioire  et  sur  les  preuves  de  la  Resurrection  de 
J.  C.  Thomas  Sherlok  :  Les  temoins  de  la 
Hesurrection  de  J.  C.  examines  et  juges  selon 
les  regles  du  barreau. 

Solvuntur  Ohjecta. 

Obj.  T  ."^  Illa  testimonia  nullam  merentur  fidem 
qUce  inter  se  pugnant  :  atqiii  testimonia  Aposto- 
lorum  de  resurrectione ,  etc;  Evangebstte  nimi- 
rum  dissentiunt  de  omnibus  fere  circumstantiis, 
cle  apparitionibus  Angelorum ,  de-tempore  quo 
muberes  et  Petrus  ipse  ad  sepulcrum  venere, 
de  illorum  relationibus ,  etc. ;  sic  ex  Marco  mu- 
heres  venerunt  ad  sepulcrum  valde  mane  una 
sabbatorum ,  orto  jam  sole ,  c.  i6,  ^.  2;  ex 
Joanne  ,  cum  adhuc  tenebrcB  essent ,  c.  20, 
■Jr.  I  ;  ex  Matthseo  ,  vespere  sabbati ,  c.  28  , 
^.  I ;  ex  quo  patet  diversa  tempora  significari ; 
ergo,  etc. 

Resp.  I .°  Dist.  maj.  Illa  testimonia ,  etc. , 
quse  inter  se  pugnantde  facti  substantia ,  conc. ; 
de  circumstantiis  mere  accidentabbus ,  nego. 
Enimvero,  hcet  historici  inter  se  pugnent  de 
quibusdam  circumstantiis  accidentalibus ,  modo 
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circa  facti  substantiam  sibi  consentiant,  non  ideo 
destruitur  vis  probationum  ex  quibus  factum 
iUud  reponitur  in  summo  certitudinis  bistoricae 
£iTadu;  imo  narratio  corum  verior  ostcnditur  ex 
hac  dissentione  5  quippc  quoe  certum  cst  argu- 
mentum  nuUam  intcr  eos  adfuisse  collusionem  ad 
decipiendum ,  sed  ipsos ,  ex  sola  rei  veritate , 
circa  facti  substantiam  conscnsisse.  Res  illustra- 
bitur  exemplo  :  supponamus  a  quatuor  scripto- 
ribus  Caesari  coa^taneis  nobis  traditam  fuisse  his- 
toriam  Pbarsabcaj  pui^nce  et  omnia  ilHus  adjuncta, 
nempe  numeriim  et  nomina  lei»ionum  ex  utraque 
parte ,  illarum  dispositioncm  a  Pompeio  et  Cresare 
factam  ,  varios  motus ,  diversasque  praebi  cir- 
cumstantias;  etiamsi  in  quibusdam  ex  bis  cir- 
cumstantiis  non  sibi  consentirent  qnatuor  ilH 
historici ,  posset-ne  dubitari  de  veritate  facti 
substantiabs  ,  cladis  nempe  cxercitus  Pompeii 
et  victoria)  Crsaris?  Minime,  ut  patct.  Ergo  a 
pari ,  etiamsi ,  quod  ccrtc  non  concedimus,  qua- 
tuor  Evani^ebstGC  inter  se  pugnarent  de  circums- 
tantiis  objcctis ,  non  iiiinus  certum  foret  factum 
substantiale  resurrectionis  Cbristi,  de  quo  con- 
sentiunt  iUi  Scriptores,  qui ,  ex  probatis ,  nec 
decipi  nec  dccipere  potuerunt. 

Besp.  2."  Ncgo  min.  Facilc  enim  conciliari 
possunt  divers-p  ct  in  specicm  oppositec  Evanfi^e- 
listaruni  narrationcs  circa  nonnuUas  resurrectio- 
nis  Cbristi  circumstantias ,  ct  eventus  qui  iUam 
subsccuti  sunt.  Etenim  omnis  contrarietas  eva- 
ncscit,  si  supponatur  i.  muberes  de  quibus  lo- 
quuntur  Evannclista; ,  nec  omncs  simul,  nec 
eodcm  tcmpore,  ncc  scmcl  ad  Cbristi  sepulcrum 
profectas  fuisse  ,  aut  etiam  Evangebstas  mentio- 
nem   non   facere    de  omnibus    mubcribus    quoe 
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sepulcriim  adierunt,  sed  de  feryentioribus  tan- 
tum  et  iis  quae  duees  erant  aliarum  :  unde  Joan- 
nes  solam  JNIai^dalenam,  MattliGeus  duas  ,  Marcus 
tres,  Lucas  plures  commemorat ;  2.  pluries  An- 
gelos  apparuisse  ,  et  eosdem  nunc  visibiles  ,  nunc 
invisibiles  se  prsebuisse  ;  3.  facta  hrec  a  diversis 
mulieribus  Apostolis  renuntiata  fuisse  ;  4*  dupli- 
cem  fuisse  apparitionem  Christi  factam  muberi- 
bus;  5.  denique  Petrum  bis  ad  sepulcrum  acces- 
sisse.  Ulae  omnes  suppositiones  ,  ut  dilucide 
ostendit  Gilbertus  JVecst y  oper.  supra  cit.,  i.^ 
part. ,  in  ipsis  Evangelistarum  narrationibus  fun- 
damentum  habent;  et,  neddm  verisimilitudine 
careant ,  apprime  conveniunt  cum  illa  mentis 
perturbatione  in  qua  post  mortem  Christi  versa- 
bantur  Apostoli  et  muheres  quge  ei  adhseserant. 
Tandem,  iis  admissis,  exsurgit  e  quadruphci 
Evangehstarum  narratione  historia  resurrectionis 
Christi  accuratissima,  et  ab  omni  contradictionis 
suspicione  aUena. 

Jiesp.  3.°  Ad  texlus  objectos.  Facile  concihari 
pbssunt  Evangehstse.  Juxta  S.  Marc.  muheres 
veniunty  id  est  pervenerunt  ad  sepulcrum,  orto 
jam  sole ,  et  juxta  S.  Joan.,  veniunt ,  id  est 
egressa^  sunt  e  domo  sua  ut  venirent  ad  sepul- 
crum ,  ciun  adhuc  tenebrce  essent;  ergo  nulla 
inter  utrumque  Evangehstam  contradictio ,  cum 
loquantur  de  diverso  temporis  puncto ;  disces- 
sus  scihcet  et  adventus.  Vide  TVeest,  cap.  3, 
art.3. 

Istae  voces ,  vespere  sabbati  quce  lucescit  in 

primd   sabbati ,    eaedem  sunt  ac  istse,  exeunte 

nocte  quae  est  inter  sabbatum  et  diem  domini- 

cam;   sed  tempus  ejusmodi  pertinet  ad   unam 

seuprimam  diem  sabbati ;  ergo  nulla  inter  Mat- 
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tlj?eum  et  Marcum  conlradictio.  Ca^terum  ,  vide 
auctorcm  mo»;  cit. ,  ibid. 

Obj.  2."  In  Evangeliis,  Luc.  c.  2.^,  IccriLur 
Cliristum  apparuisse  ,  cvanuisse  ex  oculis  Apos* 
toloruni ;  Joan.  c.  20,  sub  abena  formd  ,  nemp^ 
bortulani ,  INJai^dalemc  visus  cst,  dixitquc  ei  :  noli 
nie  tangere  :  atqui  hccc  onmia  merum  pbantasma 
denotant*  ert^o,  etc. 

Jicsp.  I  /'  Ncgo  jnin,  Omnem  enim  planlasmatis 
susj)icion(;m  a  nicnte  Aj)ostolorum  rcmovcre  pro- 
fccto  dcbucrunt  ea  omnia  qua^  Cbristus  post  re- 
surrectionem  coram  ipsis  gessit;  nam  Cbristus 
Apostolis  manus  et  pcdcs  ut  palparcnt  permisit  , 
cum  illis  mensiP  assedit,  manducavit,  ipsiscpie 
rcliquias  porrexit :  brcc  autem  si  veritatem  nou 
demonstrent,  quo  pacto  constarc  poterit  ? 

Rcsp.  2."  afl  singiila.  yld  i.'""  voccs  illa?,  ap- 
paruit ,  cvanuit ,  tcxtu  primii^cnio,  i^raxo  sciU- 
cet,  idcm  sonant  ac  xnsus  cst  ab  illis  ct  non  ani- 
plius  visus  cst.  UndeCbristus  dici  potuitexoculis 
Discipulorum  evanuissc,  quin  cpiasi  pbantasma- 
tum  more  [)cr  acra  dilapsiis  fuerit,  scd  (piia  ex 
visibili  subito  iactus  est  iuvisibilis.  Quisenim  du- 
bitct  corpus  lic(>t  verum  etsolidum,  oculis  stalim 
subduci  possc? 

Ail  :>.'""  PSibil  impedit  (piominus  corpus  soli- 
dumsub  diversis  succcssiK-c  imni^inibus  et  formis, 
ita  Dco  volcnte,  aj)pareat. 

yld  3.'""  Ex  liis  Cbristi  vcrbis,  noli  mc  tan- 
gcrc ,  miniuKj  sc(putur  Cbristum  non  babuisse 
corpus  solidum;  id  cnim  quotidi<3  dicitur  ab  bo- 
minibus  (]ui  vcruiu  babcnt  corpus.Et  certti  Cbris- 
lus  ipsc,  post  rcsurrectioncm,  \[)OStulis  caineut 
suam  ]M;rbuit  ])alpandam  et  vidcndam ,  ut  jani 
])robalum  cst. 
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Ohj.  3.°  Christus  praeclixerat  se  futurum  in 
corde  terrx tridus  diebus  ettribus  noctibus  :  atqui 
tamen,  si  Evangdistis  fides  adhibeatur,  ante  tem- 
pus  a  se  praefixum  resurrexit;  nam  die  veneris  ad 
vesperam  sepultus  est,  et  die  dominica  summo 
mane  jam  sepulcrum  dimiseratj  quo  intervallo 
impossibile  admodum  est  invenire  tres  dies  et 
adhuc  minus  tres  noctes  5  eri^Oj  etc. 

Ilesp.  Nego  min.  Non  aliud  prsedixit  Christus 
quam  quod  evenisse  referunt  Evangehstae.  Ni- 
jnirum  verba  Christi  non  de  tribus  diebus  et  tri- 
bus  noctibus  integris,  sed  tantum  de  eorum  ah- 
qua  parte  intelhgenda  sunt.  Judcei  enim  solebant, 
cum  ahquem  dierum  vel  annorum  numerum  com- 
putabant,  primum  et  ultimum  inchidere,  v.  g". , 
adnumerum  octo  dierum,  quorum  uUimo  infans 
circumcidebatur,  pertinebant  dies  tum  nativita- 
tis,  tura  circumcisionis,  nulla  horae  ratione  ha- 
bita.  Jam  vero  ,  juxta  hunc  computandi  modum, 
dici  potest  Christum  tribus  diebus  et  tribus  noc- 
tibus  in  sepulcro  jacuisse.  Scihcet,  primus  dies 
et  prima  nox  computantur  ab  hora  qua  sepuUus 
est  Christus  feria  sexta,  usque  ad  mcdiam  noctem; 
secundus  dies  et  secunda  nox,  a  media  nocte  sab- 
bati  usqne  ad  m.ediam  noctem  dominicae*,  et  tertia 
dies  ac  tertia  nox,  a  media  nocte  diei  dominicae 
ad  auroram  hujus  diei  qua  Christus  resurrexit. 

Obj.  4.°  Christus  ad  svnagogam  et  ad  Judaeos 
speciahter  a  Deo  missus  fuerat  tanquam^NIessias  et 
futurus  salvator  :  atqui  legatus  tenetur  htteras 
fiduciarias,  lettres  cle  creance ,  exhibere  magjs- 
tratibus  ReipuJ^hcGe  ad  quam  mittitur;  ergo  Chris- 
tus  sese  coram  Judaeorum  senatu  redivivum  sis- 
tere  debuissct;  siquidem  ejus  resurrectio  httera- 
rum  fiduciariarum  locura  tenere  debebat  apud  Ju- 


DE    RELIGIONK.  DI  I 

daeos,  ex  ipsomet  Christo,  Matth.  c.  12,  'Jr.  iic) ; 
Generatio  mala  ct  adultera  signiun  quctrit  -.  ct 
sigmim  non  dabitur  ci  j  nisi  signum  Jonce  pro- 
phcta^  ,  Chrisli  nempe  resurrectio ,  ciijus  Jonas 
typum  £:»essit. 

Rcsp.  T.^  Cum  factum  ita  firmis  probatum  est 
ar£;"uiiicntis,  ut  nulkis  snpersit  dubitandi  lociij;, 
postiilari  non  debent  aba  argunicnta.  Cum  in  tri- 
bunahbus  producti  sunt  testes  idonei  ad  facti  cer- 
tilndinem,  ncmo  conqucritur  ahos  non  fuisse  ap- 
pellatos  :  atcpii  testes  resurrectionis  a  nobis  ap- 
pellati ,  ita  fide  dic^ni  sunt,  ut  factum  ilhid  eoruni 
testimoniis  certissime  ac  evidentissime  demons- 
tretur;  ii>^ilur  nemo  jure  conqucri  debet  ahos  non 
fuisse  appellatos. 

Bcsp.  2.°  Christus  suam  Judxis  sufficienter 
manifcstavit  resurrectionem  ,  scihcct  ex  parte 
mihtum,  k  quibus  veritatem  accipere  potuerunt 
et  revera  acceperunt;  ex  terrai  motu;  ex  vacuo 
sepulcro,  quod  omnibus  scrutari  licuit,  et  unde 
corpus  rapere  non  potucrunt  Discipuli  J  ex  Apos- 
tolorum  testimonio  fidc  dignissimo;  ex  miracuhs 
qune  in  nominc  Christi  patrabant  Apostoh ,  qui- 
busque  ilhus  rcsurrectioncm  coniirniabant. 

Rcsp.  3.°  Christus  quidem  ante  mortem  spe- 
ciahter  missus  fucrat  ad  ovcs  quce  pcricrunt  do- 
miis  Israclj  idcotpie  nihil  non  tcntabat  ut  Juda^os 
salvaret,  nempe  omnis  £^eneris  miracula  coram 
ipsis  patrando;  ciim  autcm  ai^moscere  noluerint , 
reprobati  sunt.  At  post  mortcm  missio  ejus  non 
speciatim  ad  Judneos ,  sed  ad  omnes  gcntcs  pcrti- 
nuit,  et  idcirco  omnibus  sigilla  su:e  lcirationis 
exhibuit,  mittens  Apostolos  prcEdicarc  Evangc- 
lium  omni  crcaturce  j  eosque  dono  miraculorum 
instrucns  ut  fidem  obtinercnt.   Quapropter  non 
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magis  coram  senatu  Judseorum  quam  coram  om- 
nibus  gentibus,  qux  tunc  exstabant,  quae  postea 
extiterunt,  et  quce  exstiturse  sunt  usque  ad  con- 
summationem  seculi,  redivivum  se  sistere  debuit. 
Gseterum ,  etsi  Cbristus  plura  Judaeis  dedisset 
suae  resurrectionis  argumenta,  nibilominus  in 
sua  incredubtate  perstitissent^  Lazarum  enim 
mortuum  et  jam  fetentem  propriis  ocubs  vide- 
rant  redivivum,  nec  tamen  crediderunt.  Hisom- 
nibus  accedit,  quod  Jud?ei  ob  nefandum  deici- 
dium  se  taU  beneficio  prorsus  indignos  praesti- 
tissent. 

SECTIO  II. 

De  Dwiiiitate   Chistiance  Relis^ionis  ex  Pvo- 
plietiis. 

Prophetiae  ex  quibus  probatur  Divinitas  Chris- 
tianffi  Rebgionis,  aUse  in  Christo  impletoe  fuerunt, 
aUae  ab  ipso  editae  sunt.  De  utrisque  seorsim 
dicemus. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  Piophetiis  in  Christo  impletis. 

Certum  est  i .°  Judasorum  ReUgionem  maxima 
ex  parte  positam  fuisse  in  exspectatione  Messise, 
id  est  Liberatoris  potentissimi  qui  in  omnes  orbis 
populos  imperium  obtineret  :  id  patet  tum  ex 
antiquis  Judaeorum  Paraphrasibus ,  tum  ex  cons- 
tanti  Judaicae  gentis  traditione. 

Certum  est  2.''  hanc  Judseorum  fidem  de  Messia 
Salvatore  ab  ipsismundi  primordiis  hominibus  re- 
promisso  in  sacris  Scripturis  inniti,  ut  indicavi- 
mus  ubi  de  primseva  hominum  ReUoione,  et  mox 
clarius  patebit.  Adventus  Mcssice\  inquit  Rab- 
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binus  Abarbancl  qui  XV  seculo  flornlt,  cxposi^ 
tus  cst  in  Legc ,  Prophetis  et  Hagiographis ,  de 
Opere  (idei^  cap.  t\,  Ilis  sufTracs^antur  ircncris  bu- 
mani  antiquiorcs  traditioncs  non  soluin  apud  Jii- 
d;T?os,  scd  ctiam  apud  Etlinicos  servatco,  ut  ex- 
prcssc  ai»^noscit  vcl  ipsc  Boulangcr, 

Certuin  est  3.°  co  pnccipuc  (ine,  juxta  Propbe- 
tarum  oraculn,  proiiiissum  IMcssiain  i  Dco  miW 
tendum  fnissc,  ut  novuin  fccdus  sanciret,  novam- 
que  Rebirionem  non  jam  pro  sobs  Juda^is,  sed 
pro  omuibus  popubs  institueret,  antiquo  foedere 
long^  pcrfcctiorem.  llbid  statis  evincitur  ex  dictis 
ubi  de  al)ro«]fationeLeiTis  Mosaica;,  ct  cx  dicendis 
raacj-is  constabit. 

Id  unum  itaquc  in  controversiam  nunc  addu- 
citur,  an  scilicct  ATessias  illc  W  Propbctis  pra?nun- 
tiatus  sit  Jcsiis  Cbristus,  INIaria?  fibus,  Cbristiana? 
Rebirionis  fundator.  Ut  autem  quccstio  haec  clar^ 
solvatur,  luinc  institucmus  ordincm  :  cx])cnde- 
mus,  1.''  an  Propbctaruiu  oracula,  qurc  tcmj)us 
venturi  Mcssia)  dcfiniunt,  in  Cliristo  Jcsii  fucrint 
adim])lcta;  2."  an  omncs  cbaractcres  quibus  pas- 
sim  Mcssiam  dcsii^nant  Projdictin,  Cbristo  Jcsu 
vX  (juidciu  soli  coiujictant.  Quibus  scmcl  probatis  , 
non  sobim  adversiis  Juda^os,  sed  cliam  advcrsus 
cujuscunque  aevi  incredulos  concludcre  pronum 
erit,  Rcbi^ionem  \  Cbristo  institutam  vcram  essc 
et  divinam. 

§  I- 

An  Prophctarum  O/acula  qua^  artvcntus  Mcs- 
sid'  tciiipora  pricnuntiant  in  Christo  Jlicrint 
adiniplcta. 

Illustriora  vaticinia  qure  tcmpus  advcnlus  iNIcs- 
siai  pra^dixerunt  sunt  Jacobi  Patriarcba:,Danicbs, 
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Aggaei  et  Malachice.  Ex  his  duo  adstruemiis  : 
nempe  primum,  jamdudum  Messiam  advenisse; 
et  secundum,  Messiam  non  ahum  esse  quam 
Christum  Jesum. 

PUNCTUM     PRIMUM. 

De  Vaticinio  Jacobi, 

Cum  morti  proximus  in  lecto  decumberet  Pa- 
triarcha  Jacob,  et  quse  singuUs  fihis  suis  postmo- 
dum  eventura  erant  exphcaret,  speciatim,  Judae 
benedicens  j  sic  interaha  de  eolocutus  est,  Genes. 
c.  49,  ^*  I  o  ;  Non  aujeretur  sceptruni  cle  Jucld, 
et  Dux  de  femore  ejus ,  donec  ^yeniat  qui  mit- 
tendus  est ,  et  ipse  erit  expectatio  gentium.  Quo 
de  vaticinio  sit 

PROPOSITIO     PRIMA. 

£x    vaticinio    Jacobi  ,     Messias    jamdudlcm 
advenit, 

Prob.  Ex  Jacobi  prophetia  non  auferendum 
est  sceptrum,  id  est,  suprema  auctoritas  e  Juda  , 
donec  veniat  Messias  :  atqui  jamdudum  ablatum 
est  sceptrum  de  Juda ;  ergo  ex  vaticinio  Jacobi  , 
Messias  jamdudum  advenit. 

Minor  est  extra  dubium.  Ab  eversa  namque 
Jerusalem,  Judcei  extorres  et  errabundi,  ubique 
sub  dura  servitute,  sine  templo,  sine  sacrificio, 
sine  Rege,  sine  Principe,  premuntur.  Suam  hanc 
gentis  su?e  calamitatem  agnoscunt  Ra])bini  cele- 
berrimi ,  his  verbis  prnenuntiatam  :  Dies  multos 
sedcbunt  fdii  Israel,  sine  Bege ,  et  sine  Prin- 
cipe ,    et  sine  sacrlficio,    et  sine  altari ,   Oseie 
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Piob.  itaque  major,  nempe,  etc...  Etenim  ex 
Jacobi  prophetia  non  auferendum  est  sceptrum 
e  Juda,  doncc  vcniat  qul  niittcndus  est ,  et  qui 
erit  exspectatio  gcntiuni ,  seu,  ut  alii  yertunt , 
cui  crit  obcdicntia  vcl  coni^rcgatio  populoruni  : 
atqui  hiscc  cljaractcrihus  Messias  in  Scripturis 
aperte  desipfnatur. 

Et  i.'^  Mrssiam  noniine ,  qui  miltcndus  cst  , 
Scriptura3  clare  dcsii»nant.  Si(p]idcm  voccm  he- 
braicam  Scliiloh  quam  Yuli^ata  nostra  vcrlit , 
qui  mittcndus  cst  ,  alii  interpretantur ,  pacifi- 
cus  ,  aWiJilius  ,  aUi  cui  rcposituni  cst  rcgnutn  : 
atqui,  qua^cunque  admittatur  versio ,  nullus  est 
ex  his  tituhs,  qui  apprimc  Mcssia^  ndn  conveniat. 
Etenim  i ."  Messias  mittendi  et  venturi  nomine 
passim  in  Scripturis  dcsi£>natur.  Emittc  agnum, 
Domiiic  ,  Dominatorcm  tcrra^  ,  inquit  Isaias  , 
c.  i6,  ^\  I .  Hinc  discipuh  Joannis  a  Christo  scis- 
citantur  :  Tu  cs  qui  vcnturus  es ,  an  alium  cxs- 
pcctamus?  Matth.  c.  \  i  j  ji.  3.  2.°  INIcssias  in 
Scripturis  titulo  paci/ici  commendatur.  Orictur 
in  dicbus  cjus...  abundantia  pacis,  Ps.  71  ,  il'-  7. 
T^ocabitur  nomcn  cjus...  princcps  pacis,  Is.  c.  9, 
"Jr.  6.  Qniniiuo  ,  ct  crit  istcpax,  INIich.  c.  5, 
■j^.  5.  3."  jNotuiu  est,  ex  Scripturis,  ipsis  fatenti- 
hus  Juda^is  ,  Jilium  Judtc  ,  per  antonomasiam 
dictum,  Mcssiani  esse,  qui  ex  Juda  fuit  oriundus, 
et  quo  nulhis  inter  postcros  Judre  iUustrior  esse 
potuit.  4'"  Tandem  merito  dicitur  is  cui  rcposi- 
tum  cst  rcgnum;  quippc  de  co  pr.Tdicit  Daniel, 
c.  7  ,  "jl^  i4  :  Potcstas  cjus  potcstas  wtcrna  qme 
non  aujcrctur ,  et  rcgnuni  cjus  quod  non  cor- 
rumpctur. 

2.*'  Nec  minns  express^  Messiamdenotanthiec 
Jacobi  vaticinii  vcrlja  ,  ct  crit   expcctatio  gcn- 
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tium  ,  vel ,  iit  ferunt  alicne  versiones  ,  cui  crit 
obedicntia  vel  congrcgatio  populorum.  In  multis 
enim  scripturae  locis  bisce  proprietatibus  Messias 
manifeste  designatur;  nempe,  in  co  benediccntur 
omncs  gcntcs  tcrrce ,  Genes.  c.  22,  18  et  aHbi  ; 
ipse  appellatur  ,  dcsidcratus  cunctis  gcntibus  , 
Ai^iTsei  c.  2 ,  ^.  8  ;  atqui  de  eo  procnuntiant  sacri 
Vates  quoJ  omncs  gcntcs  servicnt  ci ,  Ps.  7  i  , 
■Jr.  11;  et  Jlucnt  ad  eum  omnes  populi.  Mich. 
c.  4,  V.  1. 

Confirmatur  ex  consensu  veterum  Judaeorum  , 
nempe  LXX  Interpretum,  Talmudis  Babvlonici, 
trium  Parapbrastarum  Cbaldceorum  (seu  Tar- 
gum  Onkelos  j  Jonatbanis  et  Jerosolymitanum  ), 
qui  omnes  vocem,  Schiloh ,  expresse  Messiam 
interpretantur ;  ergo,  etc. 

Objiciunt  Judcei*  i.°  Oraculum  Jacobi  intel- 
li oi  potest  de  Mose ,  Saule ,  Davide ,  Salomone  vel 
de  Psabucbodonosore  aut  de  Cyro  Persarum  rege, 
ergo  de  Messia  inteUigi  non  debet. 

Resp.  I  .*^  Scopus  est  ProphetcC  ut  abquam  per- 
sonam  determinatam  designet ;  ergo  ,  diim  ad 
diversas  oraculum  inflectunt ,  malae  fidei  reos 
sese  produnt  Judijei. 

Resp.  ,2.°  JSego  ant.  Namque  repugnant  al- 
latae  interpretationcs  auctoritati  Parapbrastarum , 
Tahnudis  et  eruditissimorum  Judceorum.  Prate- 
rea  cbaracteres  quibus  ^desii^natur  Scliiloh  ,  in 
oraculo  Jacobi ,  ac  tempus  quo  venturus  est , 
nulU  eorum  dc  quibus  fit  mentio  in  objectione 
accommodari  possunt ,  ut  paululum  attendenti 
patcbit. 

Obj.  2.''  Voxbebr.nea  Schcbct ,  quani  verlit  la- 
tinus  interprcs  per  sccptrum  ,  pr.-ecisc  virgam 
significat,  et  passim  in  Scripturis  usurpatur  ad 
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siiTniricandani  virgaiu  trihiilalionis  ct  castii^nlio- 
nis.  Undc  sic  inlclligi  (lcbct  prophclia  :  Aon  rc- 
ccdct  virL^a  tri/>ul(ilLoiii.s  rt  cdstit^atioriis  ii  Jud/l, 
tloiiCL  7u'fiiat  Mc.ssia.s  :  at(jui  ,  (•tiainnum  ,  non 
rccessit  viri(a  trihulationis  i  Judd  ,  cum  Judrri  , 
idji(jut'  t(  rraruin,  iniseram  scrvitutcm  pati.intur; 
(Tijo  Mcssias  non(hun  vcnit. 

Jicsp.  Ncgo  maj.  jNanujuc  ,  etsi  vo\  Schcbct 
dc  sc  sit  rrquivoca,  ecj  tamcn  loci  ad  sii^nifican- 
dam  auctoritatis  seii  dominationis  virijam  usur- 
patur.  i ."  Oula  vo\  Schcbct  nhi  sinc  addito  ,  ut 
in  tcxtu  pr.Tsonti  ,  lci^itur ,  impcrium  dcnotat 
cujusest  symhohim.  2."  Quia  verba  antecedcntia 
ct  c(jns((picntia  haiic  Jud.Torum  intcrprctationem 
cxcludunt.  Antccc(hntia  (piidcm,  (juihiis  nonnisi 
faiisla  Judi-c  vaticinalur  Jacol)  :  Juda,  in^piit,  tc 
laudabuntfratrcs  tui...  adorabunt  tc  Jilii patris 
tui ,  rtc.  Consccpicntia  ven');  ad(htur  enim  statini: 
jLt  Diir  dc  fci}iorc  cjus.  3."  Quia  historia  JikLto- 
rum  huic  intcrprctationi  rcpui^riat;  falsum  est 
(>niin  tiihum  Ju(hp,  quam  respicit  Jacobi  oracu- 
hiiu,  iii  trihulationc  pr;p  ca^tcris  positam  fuisse  ; 
(piin  (j  conlra  ct  ijisa  lloruit  ,  [)Ost  ahorum  tri- 
huum  (hspcrsioncm. 

Obj.  i."  ILtc  vcrba  ,  doncc  vcniat ,  sic  inlcl- 
hgciula  sunt  :  post(piiun  vcncrit.  jSam  particula 
doncc^  juxta  phrasim  Scriplur.c  famiharcm,  non 
scmpcr  ccssationcm  ct  iincm  rci  dc  (piA  ai^itur 
dcnotat,  scd  aliquand(')  iHius  conlinuationcm.  Ita 
l^sah  io(),  ^.  1  ;  Scdc  ii  dcxtris  nicis  doncc  po- 
nani ,  etc.  UndC;  scnsus  vaticinii  Jacohi  est  istc  : 
JSon  aufcrctur  sccptrum  dominatiotus  ii  Juilil  , 
postquiiiti  vcncrit  3fcssias ;  eri^o  IMcssias  non- 
(him  advcnit. 

Jicsp.  i.^IIrcc  cxposilio,  cum  prxccdcnti  sit 
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opposita,  Rabbinorum  perplexitatem  declarat,  iit 
isLius  oraculi  vim  eludant. 

Resp.  2.°  direcie.  Nego  ant.  Ille  est  prophetite 
scopus,  ut  definiat  tempus  quo  venturus  sit  Mes- 
sias ,  cujus  adventus  initium  assignat ,  scilicet 
finem  et  cessationem  regni  judaici :  atqui ,  posita 
objecta  interpretatione  ,  nulla  erit  determinatio 
temporis  quo  Messias  venturus  est.  Prseterea 
eventus  sensum  particulce ,  clonec ,  satis  deter- 
minavit ;  siquidem ,  a  multis  seculis  ,  non  amplius 
stat  tribus  Judse  dominatio  et  regnum.  Tandem 
adversatur  huic  interpretationi  consensus  vete- 
rum  Paraphrastarum  et  omnium  versionum. 

PROPOSITIO     11. 

Clwistits  Jesus  est  veinis  Messias  ,  in  oraculo 
J  acobi  pra^nuntiatus . 

Prob.  IU"  est  verus  Messias,  in  quo  comple- 
tum  est  Jacobi  vaticinium  de  Messia  venturo  : 
atqui  in  Ghristo  Jesu  adimpletum  est  vaticinium 
Jacobi  de  Messia  venturo.  Etenim  i .°  Christus 
Jesus  apparuit  eo  tempore  ,  quo  ,  justa  prophe- 
tiam  Jacobi  ,  venturus  prssnuntiatur  Messias  y 
scihcet,  quando  sceptrum  (seu  summa  potestas) 
desiturum  erat  in  Juda.  Siquidem  adventu  Christi 
fuerat  ablatum,  et  ad  Herodem  alienig-enam  trans- 
missum  a  Romanis.  Natio  Judaica  jam  sui  juris 
non  erat,  sed  a  Pompeio  subacta ,  Romanis  tribu- 
tum  solvebat,  nec  jus  gladii,  seu  vitae  ac  necis 
retinebat ;  testantur  quippe  ipsimet  Judaei ,  tem- 
pore  passionis  Christi ,  sibi  noji  licere  interjicere 
quemquam»  Herodem  vero  fuisse  alienigenam 
assexit  ipse  Josephus  historicus,  qui  de  eo  scribit: 
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Erat  autcm  gcnerc  Idumceus  ,  lib.  i  ,  dc  Bcllo 
juJ.  cap.  6(1). 

2.°  Cljristo  Jcsii  apprimc  conveniunt  charac- 
teres  quil)iis  Messias  a  Jaco])0  pi\Tsii^nalur.  IVam- 
que  I .  Omnes  vocis  Schiloh  jam  enumcratce 
si£»'nificationcs  aptissim^CIiristoconveniunt.  Nam- 
que  dici  potcst  pcr  exccllcntiam  tum  miitcjidus , 
ad  salutem  cnim  hominibus  aflcrendam  a  Dco 
missus  est;  tum  pacijicus ,  quippc  pacem  homi- 
nibus  attuht,  et  non  minus  exemplo  quam  doc- 
trina  cos  ad  paccm  ct  concordiam  invitat,  und6 
pax  nostra  dicitur  ,  Eph.  c.  2  ,  ^.  1  /[ ;  tum  Judco 
Jilius ;  siquidem  intcr  posteros  Juda? ,  cx  quo 
Christus  ortus  cst,  Matth.  c.  i  ,  nulhis  ahus  fuit 
Christo  iUustrior;  tum  demum  is  cui  rcscrvatuni 
cst  rcgnum  ,  cnm  ipsi  (hita  fucrit  omnis potcs- 
tas  in  ccrlo  ct  in  tcrrd,  INIatth.  c.  28  ,  ^\  18,  et 
regni  cjus  non  cril  jinis  ,  Luc.  c.  1  ,  "J^.  ii3. 
e.  Christo  merito  coni^ruit  cxspcctatio  gcntiuju 
appellari.  Novum  enim  rcc;num,  non  quidcm 
terrenum,  sed  spirituale  ,  non  soliim  cx  Judaeis  , 
scd   ex  omnibus   gcntihus   conllatum   stabihvit , 

(1)  Alii  volnnt  sccptnun  incocpisse  dcficcrc  a  Juda  , 
tcmporo  quo  Poinj^ciiis  Mngnus  ,  Jcrosolyjna  olisidione 
capta  ,  Ilircnnuni  JudtToruin  rcgcin  constituit ;  alii  vcro 
opinantnr  nonnisi  in  uhimo  cjustlcm  url)is  excidio 
sccptrum  in  Juda  pcnilus  dcf(  cissc.  8ed  ,  ut  rcctc  ani- 
madvcrtit  Card.  de  la  Luzcrue  ,  Visscrtatiuu  sur  lcs 
Pro/)hc'lics  ,  art.  5,  §  1,  n.  i5  :  A^ous  u'ai'ous  pas  iutcrct 
fVeutrcr  daus  cctte  discussiou.  (Juclle  quc  soit  Vopiuion 
(jue  Von  adopte  ,  /7  cst  toujours  ccrtaiu  quc  la  trihu  de 
Juda  a  ccssc  d'avoir  sa  formc  de  goui'crueuicut  rct^i 
par  scs  lois  ct  par  dcs  c/icfs  /)ris  paruii  cllc  ,  sculcmcut 
un  peu  dc  tcm/)S  avaut  ou  uti  /)cu  de  tcmps  aprcs  quc 
Jcsus-Clirist  a  /taru  daus  lc  motidc  ;  cc  qui  accomplit  la 
Prophdtic  dc  Jacoh. 
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Ecclesiam  scilicet ,  quse  diyersos  orbis  populos 
in  sinu  suo  complectitur. 

Sol^untur  Objecta. 

06j.  I  °  Vaticinium  Jacobi  in  Christo  non  est 
adimpletum ,  si  ,  longe  ante  Christi  tempora  , 
sceptrum  e  Juda  defecerit  :  atqui  longe  ante 
Christi  tempus  sceptrum  a  Juda  defecit ,  tem- 
pore  scihcet  captivitatis  Babylonica^,  600  circiter 
annis  ante  Christum  ;  ergo  ,  etc. 

jResp.  Dist,  min.  Longe  ante  Christi  tempus 
sceptrum  e  Juda  defecit ,  si  nomine  sceptri  in- 
telhgatur  regia  tantum  dignitas  ,  conc.  min.  ;  si 
nomine  sceptri  intelhgatur  quffihbet  suprema 
potestas ,  nego  min.  Pievera  sceptrum  regium 
longe  ante  Christum  natum  in  Juda  desiit ,  tem- 
pore  scihcet  quo  Sedecias ,  Judcsorum  rex  uki- 
mus,  in  Assyriam  fuit  deportatus,  anno  i  1  cap- 
tivitatis  Babylonicse  ,  sed  nomine  sceptri  non 
regia  tantum  dignitas  ,  sed  dominatus  quihbet 
dSsignatur;  sceptrum  enim  gerere  dicitur  quis- 
quis  supremum  habet  principatum  ,  quaecunque 
sit  forma  regiminis.  Ita  vox  Schebet  interpretan- 
tur  pra?stantiores  Rabbini  ;  sic  ,  v.  g.  ,  vertit 
Onhelos  :  Non  dejiciet  exercens  dominatum. 
Porro  sceptrum  Judaicum  ,  pro  quohbet  domi- 
natu  acceptum  ,  per  captivitatem  Babylonicam 
non  penitus  defecit ;  suas  enim  leges  suumque 
proprium  dominatum  retinuit  tribus  Juda  ,  apud 
Assyrios  captiva ,  ut  hquet  tum  ex  hb.  Esther  , 
c.  16,  "Jr.  1  5  ,  in  quo  Judaica  gens  accusatur  tan- 
quam  novis  utens  legibus  et  caeremoniis,  tum  ex 
historia  Susannae,  Danieh  c.  i3,  'jy.  5,  ubi  com- 
pertum  est  Judoeos  suis  vixisse  legibus ,   et  ser- 
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vdsse  formam  communitatis,  quac  proprios  Opti- 
mates  ct  Judiccs  haberct. 

Jnst.  Sceptrnm  a  Juda  saltcm  (lcfccit ,  soluta 
captivitate  Babylonica.  rSamcpie  pcr  multum 
tempus  summum  principatum  gesserunt  iNIacba- 
b?ci  ex  tribu  Lcvi ,  cum  corum  patcr  dicatur  sa- 
cerdos  ,  I  ]\Jach.  c.  2  ;  cr^o  ,  ctc. 

Rcsp.  Nego  ant,  Et  ad  probationcm  ant.  dist. 
Macbabrci  cx  tribu  Levi  i^esserunt  principatum  , 
ex  auctorilatc  sibi  a  gcntc  Judaica  commissa  , 
conc.  ;  ex  sola  sua  propria  auctoritatc  ,  ncgo. 
Etenini  certum  cst ,  cx  bb.  Macbab.Torum ,  c.  9 
et  i3  ,  ipsos  Macbab.Tos  i  nationc  Judaica  bberc 
clectos  ,  ct  suam  auctoritatcm  mutuatos  fuissc  , 
seu  potius  ipsani  Judaicani  nationcm,  simul  cum 
Macbabffiis  ducibus  a  se  electis  ,  polcstatem  su- 
prcmam  exercuissc.  Siquidcm  rcsmaximx,  bella 
i(ercnda  ,  fcxjdcra  incunda  a  ]NLicliabcpis  ad  j)0- 
puU  arbitrium  defcrcbantur ,  I  ^NJacb.  c.  5  et  10. 
Non  tantiuii  nominc  Summi  Saccrdotis,  qui  tunc 
dux  crat  Rcipubbcrc  ,  scd  etiain  nominc  totius 
populi ,  Epistolaj  ad  Spartiatas  ct  Romanosscriptoe 
sunt ,  J  AJacb.  c.  i^  ,  ct  ipse  rcx  Antiocbus  ad 
JudTOS  sic  scribit :  Senatui  Juda^orum  ,  ct  cce- 
tcris  Judans  saluicni ,  IJ  ■Macb.  c.  i  i  ,  A^.  2^. 

Ol)j.  2."  Vaticinio  Jacobi  non  soKim  prccdicitur 
sceptrum  k  tribu  Juda  non  essc  auferendum  , 
usquc  ad  tcmpora  iNIessia^  \  sed  ctiam  ducem  cx 
eadem  tril)u  prognatum  in  ea  non  dcfccturum  ; 
siquidem  additur  ;  Et  Dux  dc  fcmorc  cjus  ,  iJ 
cst ,  dc  stirpe  cjus  :  atqui  iNIacbabTi ,  pcncs  quos 
satis  diu  permansit  summa  potcstas,  erant  ,  ut 
dictum  cst ,  de  tribu  Lcvi  ;  cr^o  in  bac  partc 
saltcm  cQectu  fraudata  fuit  Jacobi  propbctia. 
Resp.    I.*'  Loco  vocis  Dux ,   quai  lcgitur  in 
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Vulgata  nostra  ,  textiis  hebraicus  et  Versiones 
AquiL-e  ,  Arabica  ,  et  Sanctes  Pagnini  ferunt  : 
LegUlator.  Huic  sensui  favent  Parapbrast?e  Chal- 
daiciyin  quibus  pro  voce  Dax  legere est,  Scriba , 
Doctores  legis ,  Scribce  docentes  legem.  Unde 

Resp,  2.^  Dist.  maj,  Vaticinio  Jacobi  prcedici- 
tur  usque  ad  Messi.T;  adventum  non  defuturum 
in  Juda  Ducem  ,  id  est  Optimates  et  Judiccs , 
supremag  potestatis  parlicipes,  ex  Juda  oriundos, 
conc.  maj.;  non  defuturum  Ducem  seu  Prin- 
cipem  ex  Juda  prognatum  qui  sob.is  potiretur 
suprema  potestate,  nego  maj.  ItaquejUii  ex  his- 
toria  compertum  est  ,  toto  tempore  quo  stetit 
regnmn  et  Respublica  JudDeorum  ,  semper  fuere 
duces  5  legislatores  ,  judices  ex  tribu  Juda  pro- 
gnati ,  quod  facile  constabit  percurrendo  epo- 
chas  a  Davide  ,  usque  versus  tempora  Christi. 
I.  Quidem  a  Davide  ,  qui  primus  principatum 
in  Juda  obtinuit ,  usque  ad  captivitatem  Babylo- 
nicam ,  reges  omnes  fuere  tribules  Jud?e.  2.  Post 
C^ptivitatem  vero  usque  ad  tempora  Aristobuli  , 
etsi  nonnulH  fuerint  duces  ex  alia  tribu  ,  omnes 
tamen  a  Repubhca  Hebr?eorum  ex  tribu  Judd 
prsesertim  tunc  conflata  ( Joseph.  Antiq.  lib.  1 1  , 
cap.  I  ,  2  et  5  )  mutuati  sunt  auctoritatem  ,  eam- 
que  nonnisi  cum  Senatu  majori,  qui  potissimiim 
ex  viris  Juda  constabat,  et  rehquo  populo  ,  exer- 
cebant.  3.  Tandem  ,  a  tempore  Aristobuli ,  qui 
primus  AssamouGeorum  nomen  et  diadema  re- 
gium  sibi  imposuit ,  magnam  sibi  in  judiciis  fe- 
rendis  potestatem  retinuerunt  optimates  Judoeo- 
rum  ;  ii  enim  majori  ex  parte  constituebant  Se- 
natum  seu  Sanhedrin  cujus  tanta  fuit  auctoritas  , 
ut,  teste  Josepho,  Antiq.  hb.  i4j  cap.  17  ,  He- 
rodes  ipse ,  Gahleeae  tum  pr(3efectus  ,  ilhus  Se- 
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natusscntcntiam  nonnisi  fuga  dcclinarepotuerit, 
eo  quod  Ezccliiam  qucmdam  Syriae  fines  infes- 
tantcm  ,  nulla  rcccpta  alj  Ilircano  potestatc  , 
intcrfccissct.  Ex  quibus  ])atct  maximaui  potcsta- 
tcm  pencs  Senatum  Judgeonim  constitissc  ,  ac 
semper  fuisse  ,  nsquc  vcrsiis  tciupora  CLristi  , 
duccs  ac  jndices  ex  Juda  ortos  ct  supremcc  auc- 
toritatis  consortcs. 

Ol)j.  ?)."  Si  oracnlum  Jacobi  tcmpora  INIessioc 
tamclarcdcterminaret,  ccrt^eo  vaticinioChristus 
ct  Apostoli  usi  fiiisscnt  ad  revinccndos  Jud;ros  : 
atqui  tamen  vati(!inium  istud  ncc  a  Christo  nec 
ab  Apostolis  landatum  est ;  evs^o  ,  etc. 

Jtcsp.  curu  inustrisslnuj  Huctio  ,  Ncgo  mnj, 
Qnippe  Christo  et  Apostolis  non  fuit  propositum 
sini>ula  Prophctarum  oracula  in  Christo  adim- 
jdcta  rcfcrrc  ;  ipsis  satis  fuit  quod  non  pauca  , 
])ro  data  occasioue ,  laudarcnt ,  ct  Jud;cos  ad 
i^cripturas  et  Moyscn  i^cncratim  provocarent  : 
Joan.  c.  5  ,  -^.  i^c) ,  Scrutamini  scriptiiras  ,  in- 
quicbat  Christus ,  illcc  siint  fjiKV  tcstimonium 
pcrhibcnt  (,Ic  mc.  Pra^tcrca  cx  illo  vaticinio  id 
unum  ,  rntatc  Christi  ,  colhi,n  potcrat  ,  scibcet 
Mcssia^  tctnpora  instarc  :  porro  dc  co  non  du- 
l)ital)ant  Juda^i  ,  cum  suspiearcntur  niun  Joannes 
Ijaptista  Mcssias  foret ,  Luc.  c.  3  ,  Joann.  c.  i  ; 
scd  dc  hoc  iterum  infra. 

Obj.  4."  Ex  vaticinio  Jacobi  conditionat<i  in- 
tclleeto  prol)ari  non  ]iotest  Messiam  advenissc  : 
at([ni  vatieinium  illud  conditionalc-  j)otcst  et  de- 
l)(t  intcllii;i  ;  cri^o  ,  etc.  Arnurnentum  istud 
Christianis  j^rojionnnt  Rabbini  plurcs.  Dcns  , 
inquiunt  ,  ob  fre(]uentes  Jud.Torum  transf^res- 
siones  adventum  Messirc  promissi  dislulit ,  et 
ideo  tempora   Messife   curiosius  inquiri    prohi- 
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bent,  imo  exitinm  imprecantur  iis  qiii    tenipiis 
illius  adventus  computant. 

Resp.  Nego  min.  Si  enim  vaticinum  Jacobi 
aliqua  conditione  suspensum  esset ,  vel  illa  con- 
ditio  caderet  in  ipsum  Messiae  adventum,  ita  ut, 
propter  Judceorum  prcevaricationes  retardari  pos- 
set  5  vel  in  sceptrum  a  Juda  possidendum  usque 
ad  tempora  Messise  ,  ita  ut  supponi  possit  sccp- 
trum  prJLis  a  Juda  auferendum  esse  in  poenam 
transgressionum  ejus  ,  quam  veniat  ^lessias  :  at- 
qui  neutrum  dici  potest.  INon  i ."'"  ;  quis  enim 
dixerit  protrahenda  fuisse  Messise  tempora  in 
poenam  priEvaricationum  Judaicce  gentis  ,  cum 
ipse  ea  prsecise  de  causa  venire  debuerit ,  ut  non 
modo  Juda^orum ,  sed  etiam  omnium  gentium 
iniquitates  deleret ,  ut  constat  ex  oraculo  Da- 
nielis ,  de  quo  infra.  Prffiterea  ,  si  liominum  prae- 
varicationes  prsenuntiatum  Messiae  adventum  po- 
tuerunt  retardare,  jam  prorsus  inutilia  sunt  Pro- 
phetarum  oracula  quse  tempus ,  locum  et  cir- 
cumstantias  ^Messioe  adventus  determinant.  De- 
nique  omnes  Judcei  veteres  ,  et  es  rpcentioribus 
plerique  credunt  Messi?e  tempora  non  conditio- 
nate,  sed  absokite  in  Prophetiis  declarari.  Hinc  , 
quo  tempore  natus  est  Christus ,  Judoeorum  com- 
munis  erat  opinio  instare  ipsius  adventum ,  ut 
infra  videbimus  ;  ergo  1.°,  etc.  2."'^  Quoque 
dici  nequit.  rSamque  i .°  sic  fihos  suos  allocutus 
est  Jacob  antequam  vaticiniumproferret,  Geues. 
c.  49  ?  "J^*  I  •  Cojigregamini  ut  annuntiem  quce 
ventura  sunt  vobis  ;  sed  qui  ,pr3ecise  ventura 
prsenuntiat ,  non  conditionate  ,  sed  absolute  lo- 
quitur.  2.°  Idem  debet  esse  judicium  de  vaticinio 
Jacobi ,  quoad  sceptrum  in  Juda  perseveraturum 
usque    ad  tempora   Messiae  ,    ac  de   prophetiis 

eiusdem 
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ejusdem  Patriarchae  circa  iinJecim  ejus  filios  : 
aLqui  prGcdictioues  istaj  absolutrn  fucrunt  ,  ut  e.x: 
eventu  constat ;  ergo  ,  etc.  3."  Si  Deus  voluerit 
sceptri  dcfectionem  esse  \clut  signum  seu  cpo- 
cliam  adventus  Messire  ,  tunc  sanc  vaticiniuni 
Jacobi  de  non  auferendo  sccptro  absolutum  cst  , 
non  vero  conditionatum  :  atqui  revera  Deus  vo- 
luit  defectionem  sccptri  essc  veluti  signum ,  etc. ; 
erg-o ,  etc. 

PUNCTUM     II. 

De   Katicinio   Danielis. 

Cum  Prophela  Daniel,  anno  primo  Darii  Medi 
captivitatisque  G8,  fusis  ad  Dcum  precibus ,  po- 
puH  siii  postularet  k  dura  scrvitutc  Hbcrationcm, 
ad  ipsum  accessit  ani^ehis  Gal)ricl,  eiquc  futurum 
Messiam  Jjis  verbis  annuntiavit,  Dan.  c.  9,  'jlr.  a^ 
et  seqq.  :  Septuaginta  liebdomades  abbveviatce 
sunt  ( I )  super  popuUun  tuuin  ,  ct  super  urbeni 
sanctani  tuani  ,  ut  consuninictur  pra^uari- 
catio  (■>.),  ct  Jincni  accifjiat  pcccatuni ,  et  de- 
leatur  iniquitas  ,  et  adducatur  histitia  scmpi' 
terna  ,  et  impleatur  visio  ,  et  Prophetia  (3)  , 
et  ungatur  sjycTus  s.iycTorxUM  ;  scito  crgo  ,  ct 
aniniadverte :  ab  exitu  scrmonis  (4)  ut  iteriim 
aidificetur  Jcrusalcm ,  usquc  ad  Christuni  dw 
cem,  hebdomadcs  scptcni ,  et  hcbdomadcs  scxa- 


(i)  TTfl)raice,  dedsce ,  dcfmilic  sunt. 

(2)  Chrisliim  occidcndo. 

(3)  Id  cst ,  ut  omnia  Prophctarum  orncula  de  Cliristo 
implcantur. 

(4)  A   promulgatiouc  cdicti    dc  Jcrosolyma  itcrum 
a^dificanda. 
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glnta  duce  erunt  (i),  et  ruvsiim  cedijicabitur pla- 
tea  et  muri,  in  angustid  temporum.  Et  post  hcb- 
domades  sexaginta  duas  occidetur  Christus  (2) : 
et  non  erit  ejus  populus  (3)  qui  eum  negaturus 
cst.  Et  ci^itatem  et  sanctuarium  dissipabit  po- 
pulus  cum  duce  venturo  :  etjinis  ejus  vastitas , 
et  post  jinem  belli  statuta  desolatio.  Confir- 
mabit  autem  pactum  multis  hebdomadd  und  ; 
et  in  dimidio  hebdomadis  deficiet  hostia  et  sa- 
crijicium  (4)  :  et  erit  in  templo  abominatio  de- 
solationis  .-  et  usque  ad  consummationem  et 
Jinem  pcrseverabit  desolatio. 

Circa  celebre  illud  vaticiniiim  duo  suntexpen- 
denda  .-  i.°  an  de  Messia  sit  intelligendum,  et  in 
quo  fuerit  impletum  ;  2.°  unde  repeti  debeat  ini- 
tium  70  liebdomadarum. 


(i)  jo  Hebdomacles  supra  inemoratas  secat  Angebis 
in  tres  partes.  Primo  septeni  ,  deinde  sexaginta  dnas  ,  et 
m  fme  vaticinii  nnam  et  dimidinm  ponit.  Per  septenr 
priores  ,  muri  et  platea  Jerusalem  rcredificahuntur,  et 
quidem  ,  juxla  propbetiam  ,  in  angusto  et  brevi  tem- 
pore  ,  vel  intcr  angustias  et  serunnias  ,  uti  contJgit  , 
II  Esdrae  c.  4-  Post  sexaginta  duas  sequentes  Cbristus 
venturus  occidendus  est  in  ultima  bebdomada  ,  nempe 
septuagesima  ,  novum  foedus  est  confirmandum  ,  et  in 
dimidio  bujus  bcbdomadis  deficientsacrificia  et  victima; 
JudaicfB. 

(2)  Hebraice  ,  exscindctur,  qua  voce  mors  Cbristi 
violenta  signiiicatur. 

(5)  Hebraice  ,  7?o^i  5iZ/? ,  id  est  non  proptersua  peccala  , 
vel  non  ejus  ,  ubi  Yulgata  supplet :  eritpopuhis  qui  euni 
negaturus  est. 

(4)  INempe  necessitas  ,  utilitas  et  valor  sacrificiorum 
evanescent  morte  Cbristi  quam  illa  sacritlcia  adumbra- 
bant ,  usquedum  usu  cessent,  quod  ,  non  multo  post  , 
everso  teniplo  ,  contigit. 
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I. 

An  tlc   Mcssia  sit   intcUigcnduin  Oraciiluni 
Daniclis ,  ct  in  quo  fucrit  iniplctuni. 

Hanc  quaestionem  solvent  du3e  sequentes  pro- 
positioncs. 

PROPOSITIO     PRIMA. 

Ex  hoc  Daniclis  Oraculo  jamclucluni  advcnissc 
Mcssiam  dcmonstratur, 

Prob.  Qui  in  hac  prophetid  venturus  praedici- 
tur,  jamdudum  advenit  ;  atqui  IMessias  est  qui 
ibi  venturus  prccnuntiatur;  erp^o  Messias  advcnit. 

Major  sic  probatur  :  qui  co  loci  ventnnis  prrc- 
nuntiatur,  advenire  debuitj  i ."  intra  bcljdomadas 
septuag^inta,  ordicndas  ab  exitu  scrmonis  ut  ite- 
rum  sedificaretur  Jerusalem  :  sic  enim  Ani^clusDa- 
niclem  alloquitur  :  Ab  cxitu  scrmonis  ut  itcruni 
a^dijicctur  Jcrusalcni.  2."Ante  ejusdem  civitatis 
eversionem  et  templi  dissipationem ;  nam  sic  per- 
i>"it  Ani^eUis  :  Et  civitatcm  ct  sanctuarium  dis- 
sipabit  populus  cum  ducc  vcnturo.  3."  Antc  sa- 
crificiorum  Mosaicorum  abroi^ationemj  sic  enim 
adtbt  Anc^clus  :  Dcficict  hostia  ct  sacrijicium. 
Atqui  sinoula  ha:c  jamdudum  evcncrunt. 

I."  Jam<UidLun  clUuxerunt  bebdomades  scptua- 
ginta  ab  exitu  scrmonis  ut  itcrum  ccdificarctur 
Jerusalem  ordiendjc ;  in  Scripturis  namque  du- 
plex  tantiim  commcmoratur  bcbdomadarum  cr^- 
nus,  dierum  ncmpe  ct  annorum  :  bebdomadai 
dierummemorantur,  Levit.  c.  »3,  ^.  i5;  dc  an- 
norum  autem  bcbdomadibus  fit  mcntio  ibidem, 
c.  25,  ^.  8.  Porro,  sivc  bcbdomadcs  Danicbs 
sint  dierum,  sive  sint  annorum,  jam  diii  elapsce 
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sunt.  Siquiclem  70  hebdomades  annorum,  i^c^o 
annos;  dierum  vero,  ^C)o  dies  efficiunt  :  sed  ab 
ipsa  Jerusalem  restauratione  multo  phis  temporis 
f^fTluxit;  ergo,  etc.  2.°  Civitas  et  temphim  post 
captivitatem  Babylonicam  exstructa  jamdudum 
funditiis  eversa  sunt  a  Tito  Romanorum  duce  , 
anno  nempe  70  a3r?e  vulgaris.  3.°  Abrogata  sunt 
Mosaica  sacrificia,  ut  constat;  ergo,  etc. 

Breviiis,  qui  eo  loci  venturus  prscdicitur,  de^ 
huit  eo  temporis  intervallo  advenire  ,  quod  fluxit 
ab  inslauratione  Jerusalem  post  captivitatem  Ba- 
hvlonicam  facienda,  ad  ejusdem  urbis  deinde  fu- 
turam  suhversionem  :  atqui  jam  diii  effluxit  ilhid 
tempus  ;  ergo  ,  etc. 

Minor  demonstratur  ex  eo  qnod  soh  Messi^e 
conveniant  qunecunque  dicuntur  de  eo  qui  ven- 
turusannunliatur;  nempe  i .°  vocatur  simphciter 
€t  antonomastice  Christus  :  porro  nomen  istud 
sine  addito  pronuntiatum  Messiae  proprium  est, 
nec  ullus  aker  Christiis  simpUciter  appellalus  est 
iu  Scripturis.  9..^  Dicitur  l)ux  :  atqui  hocce  titulo 
Messiassic  insignitur  :  Ecce...  dedieum  Ducem 
ac  prceceptorem  gentibus ,  Isai;e  c.  55,  -^.  4- 
3.°  Appellatur  Sanctus  Sanctorum,  Hebraice  , 
Sanctitas  Sanctitatum ;  cui  autem  nisi  Messiffr 
convenit  h?ec  appellatio  de  quo,  Ps.  1  5  ,  ^.  10, 
leo-itur  :  Non  dabis  Sanctum  tuum  viderc  cor- 
ruptionem.  l\.°  Yenturus  pr.iedicitur  ut  deleatur 
iniquitas  et  adducatur  Justitia  sempiterna  :  porro 
idem  de  Messia  asseritur,  Jerem.  c.  'j3,  f.  6  : 
Hoc  est  nomen  ,  quod  vocabunt  eum ,  Dominus 
Justus  noster,  et  Ps.  7  i,  ^'.  7  :  Orietur  in  diebus 
ejus  justitia  et  abundantiapacis.  5."  Demum  ille 
de  quo  agitur  apud  Danielem  est  occidendus, 
non  propter  se  sed  propter  homines,  impleturus 
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est  omnem  visionem  et  prophetiam,  sanciturus 
noviimfoedus,  ct  veteris  Lei^is  sacrificia  abro^a- 
turus  :  atqui  totidem  lii  sunt  cLaiacteres  quibus 
passim  in  Scripturis  Messias  desii^matur.  Namque  , 
Vulncratus  est ,  inquit  Isaias,  c.  53,  ^.  5  et  7, 
pvopler  inlquitatcs  nostras  ;  sicut  ovis  ad  occi- 
sioneni  ducetur;  in  eo  solo  impleri  debuit  omnis 
visio  et  propbetia,  cum  esset  omnium  propbe- 
liarum  llnis;  oportebat  dcniquc  a  iMessia  vetera 
sacrificia  abroi^ari  et  oblationcm  seu  hostiaranovi 
fbederis  ofierri ,  juvta  illud  Malach.,  c.  i,  ^.  10  .- 
Non  est  mihi  voluntas  in  vohis  ,  et  niunus  non 
suseipiani  de  nianu  vestrd...  ct  in  omni  loco 
sacrijicatur  et  offcrtur  noniini  mco  ohlatio 
munda;  eri^o  soli  Messia^  conoruere  possunt 
charactercs  in  Danicbs  vaticinio  c\j)ressi  ,  ac 
proinde  Messias  est  qui  in  co  venturuspriedicitur. 


SCHOT.IUM, 


Judcei  quidam  recentiorcs,  imo  et  pauci  nu- 
mero  christiani  scriptores  Daniehs  vaticinium 
aUum  quam  IMessiani  spectarc  contendunt.  Ni- 
miram  Daniehs  prophctiam  in  duas  partcs  secant, 
<piarum  priina,  usquc  ad  ha?c  vcrba,  Scilo  cr^o 
ct  amnuidverte  ,  elc,  ipsis  fatentibus,  Mcssiam 
respicit ;  secunda  vero  ,  ab  hisce  verbis  incipiens, 
alium,  juxta  ipsos,  quam  Mcssiam  dcsii^nat.  Purru 
hcet  sinaulas  dlorum  aucturum  opiniuncs  referrc 
multu  miiuis  rcfellere  pcr  tempus  non  liceat,  fun- 
damentum  tamcn  quo  suum  systema  adstruunt, 
paucisevertemus,  probando  scdicet  scricm  totius 
vaticinii,  et  tcmpurum  ratiuncm  unam  camdciu 
pcrsonam,  nempc  Christum  Messiam,  exhibere. 

Etenim  lanta  est  inter  duas  vaticinii  partcs  ha- 
bitudo    ct    afilnitas,  ut    posterior    non   sit    nisi 
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niajor  declaratio  prioris.  i.°  lilud  non  obscur^ 
indicantlisec  verba  :  Scito  ergo  et  aiiiinadverte  , 
quibus  posteriorem  vaticinii  partem  cum  priori 
connectit  Angelus.  2.°  Idem  est  numerus  hebdo- 
madarum  in  utraque  prophetise  parte,  et  70  quas 
in  priore  parte  statim  enumeraverat,  declarat  in 
altera  a  quo  tempore  sint  inchoandae,  nempe  ;  ab 
exitu  sermonis  ut  iteriim  atdijicetur  Jerusalem, 
3.°  Accedit  quod  in  utraque  parte  Angelus  de 
eadem  persona  loquatur,  cum  eam  desiirnet  eo- 
dem  nomine.  Siquidem  in  posteriori  oraculi 
parte  eam  vocat  Christum,  id  est,  unctum,  dum 
in  priori  dixerat,  quod  ungatur  Sanctus  Sanc- 
torum;  cum  igitur  pars  prior  vaticinii  a  Rabbinis 
ipsis  de  Messia  exphcetur,  planum  est  et  alteram 
de  eodem  Messia  esse  intelhgendam. 

PROPOSITIO     II. 

Ex  vaticinio  Daniclis  Christus  Jesus  verus  est 
Messias, 

"Prob.  Ille  est  verus  Messias  in  quo.completum 
€st  Danielis  vaticinium  de  Messia  venturo  :  atqui 
in  Cliristo  Jesu  adimpletum  est  Danielis  vatici- 
nium  de  iNIessia  venturo  j  ergo,  etc. 

Et  quidem  Christus  Jesus  prGe  se  fert  charac- 
teres,  quibus  Messias  in  hac  prophetia  desscribi- 
tur.  Etenim,  ut  jam  dictum  est,  Messias  dicitur 
Christus,  Dux,  Sanctus  Sanctorum,  deleturus 
iniquitatem,  adducturus  justitiam  sempiternam  , 
a  populo  suo  negandus,  occidendus  sednonprop- 
ter  se,  vetera  sacrificia  abohturus,  novum  foedus 
sanciturus,  atque  impleturus  omnes  prophetias; 
denique  post  ejus  mortem  civitas  et  sanctuarium 
dissipanda  sunt,  templum  abominatione  foedan- 
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(liim,  ct  (lesolatio  iisque  ad  consuramationem 
super  populum  ju<laicum  mansura  :  atqui  liffic 
sini^aila  in  Christo  eniinent,  suumque  eflectum 
Ijabucrunt. 

Namque  i."  nonirn  Ch/isfi  per  cxcellentiam 
nuUi  nisi  ipsi  soli  uncpiam  datum  est;  untle  et 
ejus  discipiili  C hristiaiii  d\cii  sunt,  fuitqueZ^wx 
novi  populi  et  Ecclesiaj  seu  societatis  quani  fun- 
davit.  -2."  Dicitur  ctexstitit,  modo  cximio,  Sanc- 
tus  :  Quod  nascctur  ex  tc  sanctum ,  vocabitur 
fdius  Dci,  Luc  c.  i,  'j^.  35.  '3."Pcccatum  dclevit, 
testanlc  Joannc  Baptistd  :  Eccc  qui  lollit  pccca- 
tuni  niundi ,  Joan.  c.  i ,  'i^.  29.  h"  Adduxit  justi- 
tiam  scmpitcrnam,  ctim  venit  ipsc  factus  nostra 
justitia,  I  Gor.  c.  i ,  il^.  3o;  et  Piclii^ionem  sanc- 
tam  ct  justidcantciu  institiiit,  ad  iincm  usquc 
miindi  ])crniansurani.  f)."  Occisus  est,  non  sibi  , 
sed  dcdit  scmctipsuni  pro  nobis ,  ut  nos  rcdi- 
merct  ab  onuii  iniquitatc,  Tit.  c.  2,  y  i  4-  6.°  Ye- 
tcra  sacrilicia  abulcvit,  ciim  non  multo  post  ejus 
mortcm,  lcmplu  Jcrosulymitano  evcrso,  hostia  et 
sacrificium  pcnitiis  defccit.  7."  jNovum  fccdus  con- 
iirmavit,  Lci^emEvani^cbcam  promuli;andoqiiam 
suo  sanguinc  sancivit :  Hic  cst  san^uis  nicus  novi 
Tcstanicnti,  IMarc.  c.  i4,  'J'-  ^4.  H."  Omncspro- 
j)hctias  ita  adimj)lcvit,  ut  post  ipsiiis  mortem  , 
fitcntibus  Rabbinis,  nullus  Proj)licta  in  Israel 
cxstitciit;  et  i])sc  muricns  in  crucc  exclaniavit  : 
ConsuniinatunL  csi,  Juan.  c.  19,  ^•.  3o.  Taiidem, 
j)Ost  Christi  mortciii,  a  Romanis,  duce  'J'ito,  Je- 
rosolyma  cxpui^nata  et  cversa  est,  tcmj)him  vio- 
latuiu  ct  cxustuni ,  ct  j)uj>uliis  ita  disj)ersns,  ut 
nullmu  ,  cx  lioc  tciupurc,  superfucril  Judaicii* 
Rcij)ublica;  vestii^ium.  Unum  quideiu  superest 
adimplendum  ex  iis  qua)  ab  ani^elo  Danicli  pra;- 
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dicta  simt,  nempe,  quod  ad  Cnem  iisqne  mundi 
perseveratura  sit  desolatio  in  gente  Judaica;  sed, 
praeterquam  quod  tempus  nondiun  advenerit, 
cum  csetera  ad  unguem  fuerint  adimpleta,  quis 
dubitat  quin  etiam  hac  in  parte  prophetia  suum 
sit  sortitura  efFectum? 

II. 

Undb  rcpeti  deheat  ^o  hchdomadarum  initium. 

Ohserv.  I  .*'  Christianorumcausa  ab  hujus  quccs- 
tionis  solutione  prorsus  est  independens  :  ut  enim 
observat  iUustrissimus  Bossuetius,  Discours  sur 
1'histoire  universelle,  ^.^  part.,  cap.  g  :  Dieu  a 
tranche  la  difjiculte ,  s'il  y  en  avait ,  par  une 
decision  qui  ne  souffre  aucune  replique.  Un 
ewenement  manifeste  nous  met  au-dessus  de 
tous  les  raffinemens  des  chronologistes ,  et  la 
ruine  totale  des  Juifs  quiasuwi  de  sipres  la  mort 
de  Notre-Sei'gneur ,  fait  entendre  aux  moins 
clairvoyans  V accomplissement  de  la  prophetic. 

Ohser^,  2.°  Certum  est  apud  omnes,  70  heb- 
domades  computandas  esse  ab  exitu  sermonis  ut 
iteriim  rpdificetur  Jerusalem;  iUud  enim  expresse 
notat  Angehis  :  Ab  exitu  sermonis  ,  inquit , 
ut  iteriim  cedijicetur  ,  etc.  Sed  quahs  sit  ille 
sermo ,  et  consequenter  quo  tempore  exierit, 
ohm  maijfno  animorum  sestu  disputatum  fuit  : 
fpiod  nobis  probabihus  videtur  paucis  referemus. 

Ohserv.  3.°  Serrao  ille  de  quo  mentionem  facit 
Angehis,  non  ahus  esse  potest  quam  aut  prophetia 
aut  decretum  rei^is  Persarum  ,  de  iterum  aedifi- 
canda  Jerusalem.  Novem  autem  sunt  prophetiae  , 
quarum  praecipuce  referuntur,  Jeremiae  c.  29  et 
6oj  et  Daniehs  c.  9  ,  de  qua  nunc  ai^itur  j  verum 
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fjnatuor  mimeranliir  edicta  seu  rescripta  regum 
Persarum  :  nrmp^  primum  Cyri,  anno  imperii 
sui  primo  ;  1  Esdrai  c.  G,  ^.  3  ,  et  scqq.  Secun- 
dum  Darii  Hystaspidis,  quo  prius  Cyri  cdictuni 
confirmatur  ;  I  Esdr.  c.  6  ,  >'.  6.  Tcrtium  Ar- 
taxercis  Loni^imani,  anno  ipsius  rec^ni  septimo; 

I  Esdr.  c.  7 ,  -V^.  7  ctscqq.  Qnartum  tlcnifpu-  cjus- 
<lem    principis  ,   anno  ipsius  impcrii  vii;csiiiiu  ; 

II  Esdrrn  c  2  ,  > .   i  ,  ct  sc(|q.  Ilis  prrnmissis  , 
SiaLuitur  .-  Initium  scpluairintalielKlomadaruni 

nec  al)  ali^pia  [)roj)hctia  ,  ncc  ab  cdictis  Cyii  , 
Darii  Hystas])idis,  et  Artaxcrcis  Eoni^imani  anno 
7  sui  rcirni  ;  bcu6  vcro  ab  (;dictu  hnjus  principis, 
anno  viiresimo  ,  rcj)ctcndum  cst. 

Prob.  Etcnim  scrniu  cujus  mcntioncm  facit 
Angclus  in  vaticinio  Daniclis  ,  duobus  characte- 
ribus  insii^niri  debet  :  i ."  ut  sit  sermo  de  iterimi 
a^dilicanda  et  muris  cinijcncla  Jcrusalcm  ;  illud 
constat  cx  ipsis  prupheti  c  vcrbis  :  yJb  cxiiu 
sernionis,..  rursits  ccdijicahitur  plalca  et  niuri  in 
anpistid  tcniporum.  2."  Ut  ab  eo  scrmone  usrjue 
ad  Christi  luurtctn  invenianlur  70  hebdomadcs  , 
vel ,  ut  accuraliiis  hjqnamur  ,  (9  ct  diuiidia,  si- 
quidem  in  diniidio  ukimit'  hebduma(hs,  juxta 
j)roj)hctiam  ,  Christns  est  occidendus  :  atqui  hi 
(hio  charactercs  nulh  j)roj>h('ti;c ,  nec  tribus  j)riu- 
ribus  edictis  jain  mcmoratis,  scd  suh  rcscrij)to 
Artaxercis  Loni^imaui ,  anno  9.u  sui  ret^ni ,  cuin- 
petcrc  possunt,  ergo,  etc. 

I."  Qui(hiu  (hio  charactercs  assiguati  nuUi  (  v 
memoratis  pruphcliis  cunveniunt  ;  ciim  ( iiiiii 
iu)\cm  numcrcntur  diversis  editae  tcmj)uribus, 
ct  nulla  earum  prne  cacteris  ad  recedilicationem 
lubis  spccialcm  rcsj^cctum*  habcat ,  nun  cst  j)0- 
liur  raliu  cur  ab  illi  i)otius(juaui  ab  allcra  duca- 
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tur  initium  hebdomadarum  :  atqui  tamen  hic 
quaerimus  tempus  prsefixum  et  ab  Angelo  de- 
terminatum  ,  a  quo  Danielis  hebdomades  compu- 
tentur.  Praeterea  ab  ultimo,  qui  Danielis  est, 
prophetico  sermone  de  resedificanda  Jerusalem 
usque  ad  Christi  mortem ,  pkisquam  70  anno- 
rum  hebdomades  effluxerunt,  ut  patebit  ex  di- 
cendis. 

2.°  Neque  etiam  tribus  prioribus  rei^um  Per- 
sarum  rescriptis  competunt  duo  characteres  as- 
signati ;  namque  i .  tria  hrec  edicta  nuUam  men- 
tionem  faciunt  de  urbe  et  moenibus  Jerusalem 
resedificandis",  Gyrus  quippe  duntaxat  praecipit 
ut  domus  Dei  seu  templum  iterum  Jerosolymis 
sedificetur  ,  operis  quoque  materiam  et  magnitu- 
dinem  praescribit ,  et  sumptus  ad  perficiendum 
necessarios  promittit;  Darii  Hystaspidis  rescripto 
tantum  renovatur  Gyri  edictum  de  templo  iterum 
oonstruendoj  nec  Artaxerces  Esdree  hcentiam 
fecit  muros  et  urbem  excitandi ,  cum  in  ejus 
edicto  ne  unum  quidem  verbum  de  urbe  et  moe- 
nibus  inveniatur,  ut  legenti  patet.  2.  Neque 
constant  calcuh ,  si  ab  uno  ex  illis  decretis  duca- 
tur  initium  hebdomadarum  ^  quippe,  juxta  pro- 
batissimos  chronologos ,  annus  1  ."^  Gyri  Baby- 
lone  regnantis,  quo  tempore  latum  est  ipsius 
edictum  ,  incidit  in  annum  536  ante  seram  vul- 
garem  ^  Darii  Hystaspidis  annus  2."%  quo  Gyri 
decretum  confirmavit,  cadit  in  annum  5  19,  et 
7."^  Artaxercis  Longimani  ipse  est  annus  4^7 
ante  yeram  vulgarem  *,  Ghristus  vero  mortuus  est 
anno  33  serse  vulgaris,  ut  probabitur  infra  \  at- 
qui  ab  anno  4^7  ^nte  seram  vulgarem  usque 
ad  annum  33  a^rae  vulgaris  phu^es  sane  quam  70 
fluxere  hebdomades ;  ergo  et  longe  plures  nume- 
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rabis,  si  hebdomadarum  initium  sumas  ab  eJictis 
Cyri  et  Hystaspidis ,  quae  longe  remotiori  epochi 
lata  fucre. 

Supercst  igitur  ut  70  hebdomadarum  initium 
ducatur  ab  exitu  dccrcti  quod  tubt  idem  Ar- 
ta.verccs  anno  20  regni  sui  ]  etenim  ,  ut  jam  dic- 
tura  est,  quinque  tantum  profcruntur  sermones 
<le  quibus  du])itari  possit  an  70  hebdomades  ab 
iis  inchoari  dc])cant;  nempe  sermo  prophelicus, 
prophetia  ahqua,  edictum  Cyri ,  rescriptum  Darii 
Ilystaspidis  ct  utrumque  Artaxercis  Longimani 
decrctum  :  atqui ,  cx  probatis,  70  hcbdomadcs 
a  quatuor  prioribus  inclioari  nequcunt;  ergo  a 
postcriori  sumant  exordium  necesse  est. 

El  vero  ille  est  sermo  a  quo  Daniehs  hebdo- 
mades  sunt  inchoandae,  cui  duo  assignati  clia- 
racteres  conveniunt  ;  atqui  tale  est  cdictura  Ar- 
taxercis  Longimani  latum  anno  20  sui  regni. 
1.'^  Quidem  expressum  sermoncm  facit  de  itcruni 
aedificanda  et  muris  cingenda  Jcrusalem  ,  ut 
legenti  constat ;  2.°  ab  co  edicto  usque  ad  Christi 
mortcm  eliluxere  69  hebdoniades  cum  dimidia 
intra  quara  occidi  Christns  debuit ,  juxta  Danielis 
oraculnra;  illud  autcni  sic  pro^^atur  :  Annus  20 
regni  Artaxercis  cadit  in  annum  4^4  ^^^^  cerani 
vujoarem ;  Christi  autem  mors  in  annum  xnv. 
vulgaris  35  :  atqui  ab  anno  ante  ?eram  vulgarem 
454  "sque  ad  annura  serae  vulgaris  '33,  eilluxe- 
runt  praecise  69  hebdomades  cum  dimidid,  itl 
est  4^7  anni.  H;vc  mitior  propositio  evidcns  cst; 
itaquc /?/'oZ>.  niajor ,  cujus  dux  sunt  partes. 

Prod.  ].''  pars  qure  sio  est  :  Annus  '20  Ar- 
taxercis  Lonoimani  incidit  in  annum  ante  aram 
vulgarcra  4">4i  namque  Thucydides  auctor  coic- 
laiicus  narrat,  lib.  i  ,  Theniistoclcm  in  Pcrsidcm 
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confiigisse  ac  litteras  misisse  ad  Artaxercem 
Xercis  filinm ,  nuper  regnantem  .--porro  Themis- 
tocles  in  Persidem  fugit  anno  ante  jeram  vulga- 
rem  47"^?  ^^t  testatur  Diodorus  Siculus  et  Euse- 
biusin  Chronico  ;  ergo  Artaxerces  nuper  regnare 
coeperat ,  anno  ante  srram  vulgarem  4^3  ,  proin- 
deque  vigesimus  ejusdem  regni  annus  cadit  in 
annum  4^4  ^"^^  cerani  vulgarem,  quod  majoris 
probandse  prima  pars  est. 

Prob.  2."  pars  ,  quod  scilicet  mortuus  sit 
Christus  anno  33  eerae  vulgaris  ;  etenim  Christus 
mortuus  est  illo  a^rre  vulgaris  anno  quo  contigit 
illa  portentosa  echpsis,  quam  non  modo  Chris- 
tiani  ,  sed  etiam  Pagani  scriptis  consignarunt  : 
atqui  haec  soHs  defectio  contigit  anno  33  a^rae 
vulgaris  ,  ut  constat  tum  ex  Chronico  Alexan- 
drino  ,  tum  ex  Phlegonte  cujus  testimonium  jam 
retulimus  supra  pag.  39 1  ;  ergo  mors  Christi  cadit 
in  annum  ;V3  ?era;  vulgaris  ;  et  aliunde,  ex  pro- 
batis,  annus  vigesimus  regni  Artaxercis  incidit 
in  annum  4^4  ^'^^^  aeram  vulgarem  \  sed  ab  anno 
ante  seram  vulgarem  4^4  i^sque  ad  annum  oer?e 
vuloraris  33  ,  sexaointa  novem  annorum  hebdo- 
mades  cum  dimidia  ,  id  est  ^^^y  anni ,  ellhixemnt ; 
ergo  edictum  quod  emisit  Artaxerces  Longima- 
nus,  20  sui  regni  anno ,  est  ipse  sermo  a  quo 
inchoand?e  sunt  70  Daniehs  hebdomades. 

Diccs  •  Xerces  pater  Artaxercis  Longimani 
regnare  inccepit  anno  4^5  ante  ieram  vulgarem  , 
ut  fatentur  omnes  \  ipse  autem  20  annis  integris 
regno  est  potitus,  ut  demcnstrat  Possinus  in  dis- 
sertatione  apud  ^lenochium  ,  ex  quo  sequitnr 
Artaxerccm  filium  ejus  sohum  conscendisse  anno 
465  ante  jeram  vulgarem  )  cujus  proinde  annns 
20."'  cadit  in  annum  4^^  ^nte  aeram  vulgarem  ; 
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atqiii  ah  anno  44-^  ^^^^  aerain  vuloMrem  ,  nsque 
ad  annurn  sprae  vulgaris  33  quo  mortuus  cst 
Cliristus ,  non  omnino  eflluxerunt  6f)  liebfloma- 
des  cum  dimidia  ,  ut  patet;  cri^o  scntcntia  nostra 
repugnat  calculo  chronoloiiico. 

Rcsp.  Wnxw.  dinHuUatem  varie  \  variis  solvi. 
Quidam  Dnnielem  interprctantur  dc  hcbdomadis 
annorum  lunarium  ,  qui,  solaribus  ut  pote  bre- 
viorcs,  derectuuiinobjcctionepropositumabund^ 
compcnsant  ;  alii  autem  cum  Usscrio  tradunt 
Xercem  i  2  tanliim  annis  regndssc.  Post  Galati- 
num  pauci  annos  imperii  rcgiim  Artaxercem 
subscqiuntimn  ultra  quain  a  chronoloi^icorum 
vuli^o  fieri  solet,  producunt.  Cacteri  communiter 
20  reg^ni  Artaxercis  annum  compulant  a  pri- 
ma  ipsins  coronatione  ,  qiix  i  .j  rei^ni  Xercis 
anno  conlii^it;  tunc  enim  supremrR  auctoritatis 
consors  a  patre  suo  factiis  est  :  huic  postrem.-e 
rcsponsioni  adh.-erendum  rssc  censemus.  Nec 
dicatnr  prrefatnm  Artaxercis  cooptationem  nullo 
historicorum  exprcsso  niti  testimonicj ;  iUud  enim 
minus  neeessarium  est ,  ciim  probationes  aUa:jno- 
bis  suppetant;  sciUcet  i  .^'  Herodot. ,  lib.  7  ,  tes- 
tatur  apud  Pc^rsas  morem  fuisse  ut  rex  ad  belUim 
profecturus  regni  successorem  deelararet  :  atqui 
Xerces  11  refj^ni  sui  anno  beUuui  adversus  Grip- 
eos  paravit,  ut  notat  Petavius ,  bb.  de  doctrini 
tcmp. ;  eroo  tunc  rcfirni  succcssorem  declaravit , 
scu  Artaxcrcem  fdium  suuni  in  diii^nitatem 
rei^iam  cooptavit.  2."  Juxta  Thucydidem  aucto- 
rem  cotetaneum  et  ahos  ,  Tbemistocles  profui^us 
Utteras  misit  ad  Arlaxercem  nuper  rci^nantem  : 
aba  ex  parfe  testntur  Diodorus  SieuUis  cum  pbi- 
ribus  abis  TiiemistuckMU  ,  rei;nante  adhuc  Xcrce, 
fuijissc  in  Persidemj  ut  ergo  in  concordiain  vo- 
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centur  auctores  prcefati  ,  necessario  dicendum 
Xercem  etfilium  ejus  simulaliquotannisregnasse, 
et  proinde  Artaxercem  regni  patris  sui  consortem 
aliquandiu  factum  fuisse. 

PUNCTUM    III. 

De  Vaticiniis  Ag§cei  ct  Malachice. 

Quis  in  vobis  est  derelictus  ,  ait  Aggaeus  , 
c.  2  '^-  4 )  ^"^  "vidit  domum  istam  ( id  est 
templum  )  in  glorid  sud  primd  (  priusquam  a 
Nabuchodonosor  incenderetur  )  :  et  quid  vos 
videtis  hanc  nunc?  nunquid  non  ita  est ,  quasi 
non  sit  in  oculis  vestris  ?...  dicit  Dominus  exer- 
cituum  :  Adhuc  unum  modicum  est ,  et  ego  coni- 
movebo  ccelum  et  terram ,  et  mare  et  aridam  ; 
et  movcbo  omnes  gentes  ,  et  veniet  desideratus 
cunctis  gentibus  ;  et  implebo  domiim  istam 
glorid...  magna  erit  gloria  domiis  istius  novis- 
simceplus  quam  primce....  et  in  loco  isto  dabo 
pacem. 

Malachias  vero  in  eumdem  sensum  sic  loqui- 
tur ,  c.  '3  ,  i-  I  :  Ecce  ego  mitto  Angelum  meum , 
et  prceparabit  viam  ante  faciem  meam  ,  et 
statim  veniet  ad  templum  suum  Dominator  quem 
vos  quceritis  ,  et  Angelus  testamcnti  quem  vos 
vultis. 

Qaam  vaUdum  contra  Judaeos  argumentum 
suppeditent  haec  duo  oracula  ut  demonstre- 
mus,  sit 
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PROPOSITIO     PRIMA. 

Ex    vaticiniis    Jf^i^an    ct    jMalachice    rccte 
dcducitur  Mcssiani  advcnissc. 

Prob.  Elcnim  pluribus  abhinc  seculis  destruc- 
tum  est  tempbim  lUud  quod  Aggaei  temporibus 
wdificaljant  Judici  :  atqui  in  mcmoralis  vaticiniis 
INIcssias  vcnturus  pncnuntiatur,  slante  adbuc  illo 
codem  templo;  ergo  pbirilms  abbinc  secubs  ad- 
venit  Mcssias.  Major  estcxtra  dubium. 

Proh.  itaque  rninor,  et  quidcm  quoad  i  .^™  par- 
tcm ,  ncmp^  rjuod  Mcssias  sit  qui  vcnturus  ibi 
pra^nuntiatur;  bis  enim  cbaractcribus  designatur 
qui  sob  Messise  conveniunt;  nam  i.°  dicitur 
JDcsidcratus  cunctis  gcntibus  '  atqui  pari  titulo 
Messias  donatur  in  Jacobi  vaticinio ,  et  abis  Pro- 
pbelis  quos  jam  appellavimus.  2."  Vocatur  Domi" 
nator,  et  yingclus  tcstamcnti,  sive  novi  focderis, 
a  JuduL'is  quccsitus  ct  c\'optatus  :  atqui  Dominator 
ille  et  Ani^cbis  tcstamenti  ipse  cst  Mcssias  et 
Liberator  Juducis  promissus  ,  ct  ab  iis  tantoper^ 
exspectatus. />o/?a*/2rt«0/^inquitRabbinusKimhbi, 
in  Jumc  Malacbix'  locum  ,  ipsc  est  rcx  JMcssias 
idcmquc  y/ngclus  Jliedcris.  Ila  CGeteri  Rabbini 
quos  citat  D.  Drach ,  2.""^  Lcttrc  d'un  Rabbin 
coji\'crtij  pao-.  i65. 

Pnptcrcc\  major  pr^edicitur  futura  secundi  tem- 
j)b  i^loria  (piim  primi  :  atqui  non  aliunde  sccuncb 
lcmpb  gloria  major  futura  crat,  quam  quod  pra?- 
senlia  sua  INIcssias  illud  ornaturus  csset;  pbiribus 
eniin,  ut  ipsi  tracbuit  Rabbini ,  carcbat  urnnnicn- 
tis  quibus  priuium  Salumonis  tempbim  dccora- 
batur  ;  in  iUo  scibcet  defuerunt  arca  fcTcderis , 
ii^^nis  saccr  j  oleum  unctionis  ,  urim  ct  tbumin  ct 
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spiritus  sanctus,  quos  defectus  sola  Messice  prae- 
senLia  compensare  potuit ;  ergo,  etc. 

Proh.  'i.'^ pars  minoris  ;  qui ,  nempe,  ve7itu- 
rus  ajinuntiatiir ,  advenire  debuit  stante  illo 
secundo  tcniplo ,  quod  ^^ggcei  temporibus  cedi- 
ficabant  Judcei.  i .''  Qaia  pronomen  clemonstra- 
tivum,  domum  istam  ,  domus  istius ,  non  aliud 
certe  templum  denotat  quam  quod  tunc  tempo- 
ris  cedificabant  Judcei.  2."  Quia  nonnisi  ut  Judaeos 
consolaretur,  et  ad  promptam  hujus  secundi  tem- 
pli  aedificationem  excitaret .  istud  edidit  oraculum 
Aggseus;  ergo  illud  idem  templum  spectat  Aggaei 
prophetia  ;  ergo,  stante  secundo  templo,  Messias 
advenire  debuit ;  ac  proinde  ,  oum  jamprideni 
destructum  sit,  conseqiiens  est  Messiam  jam  ad- 
venisse. 

Obj.  \.^  Messias  non  potuit  ab  Aggseo  vocari 
desiderium  cunctarum  gentium  j  prius  est  enim 
cognoscere  quam  desiderare  :  atqui  tempore 
Ag-gaei  gentes  Messiam  non  cognoscebant;  ergo, 
etc. 

JResp.  Nego  ant.  Tam  potuit  enim  ab  Agg.iea 
Messias  vOcari  desideriuni  oentium  ,  quam  ex- 
spectatio  populorum  a  Patriarcha  Jacob.  Huic 
autem  appellationi  non  obstat  infidelitasgentium, 
quffi,  ut  fert  objectio,  non  potnerunt  salvatorem 
sibi  incognitum  desiderare  ;  ilhui  non  obstat  , 
1.'^  quia  etiam  gentes  eum  ignorantes  imphcito 
et  naturah  pondere  quodammodo  ipsum  deside- 
rabant,  eo  nimirum  sensu  quod  adventu  Messire 
phirimum  indigerent;  sicut  enim  terra  exsictala 
plnviarn  desiderare  dicitur,  sic  arentia  gentihuin 
corda  redemptorem  suspirasse  dici  possunt. 
2.°  Quia  per  anticipationem  IMessias  al)  i\2gi  o 
vocari  potuit    desiderium  cunctarum  gentium  j 
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jpse  enim  a  crcntilibns  postmodum  ad  fidcm  con- 
vertendis  colendus  et  desiderandns  erat. 

Obj.  2.''  Tndepcndentcr  i  Messiee  prrpsentid 
major  fuit  sccundi  tcmpli  i^loria  quam  primi  ; 
etenim  i.  dccem  annis  amplius  duravit;  2.  long^ 
nia£("is  innotnit  gentibiis  extcris  ,  quarum  donis 
vchementer  anctnm  est  ;  3.  postmodam  ab 
Hcrode  ita  amplificatum  fuit  ct  dccoratum  ,  ut 
prioris  templi  mai^fnificcntiam  lono^  superave- 
rit  :  ita  teslatur  Josepbus ,  lib.  i5  Antiquit.  ; 
ergo,  etc. 

Bcsp.  Nego  ant.  propter  rationem  supra  alla- 
tam.  Quoad  probationem  ejns  fateor  secnndum 
templum  multo  pluribus  annisprimi  durationem 
supcrasse,  ipsuuKjue  jTcnlibum  muneribus  prre 
Salomonis  tcmplo  claruissc;  sed  illa  duo,  nulbus 
ferme  ponderis  ,  uon  sufliciunt  ut  major  fucrit 
secundi  tcmpb  «loria  quam  primi,  maxim^  ciim, 
ex  dictis  ,  quinquc  pr.rcipua  prioris  templi  orna- 
menta  defuerint  :  quod  autem  ohjicitur  posterius 
tempbim  ita  decoratum  et  ampblicatum  ab  He- 
rodc  fuisse,  ut  jvioris  mao-nificcntiam  lonj^^  su- 
pcravcrit ,  omnino  falsum  est ,  ut  cuibbet  cons- 
tare  poterit ,  modo  confcrat  ca  qujp  ,  HI  Reff. 
c.  6,  I  Parabpom.  c.  0.1  ,  et  H  Parabpom.  c.  2  , 
^.  24,  de  priori  tcmplo  dicta  sunt,  cum  iis  quns 
de  postcriori  traditbt  Joscpbus,  bb.  i  5  Anticpiit.; 
cap.  4-  Hinc  ipse  Judams  Abarbanel  in  Propbe- 
tam  Ai^i^nnum  candide  confessus  est  templum  se- 
cundum  priuio  nMpiiparari  non  posse.  Crrteriira 
Josepbus  nulbbi  conlrarium  cxpresse  asscruit. 
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PROPOSITIO    II. 

Ex  oraculis  Aggcei  et  Malachice  Christus  Jesus 
vere  Messias  est, 

Prob.  Etenini  ille  est  verus  Messias  in  quo 
vaticinia  Aggaei  et  Malachise  de  ^NIessia  venturo 
impleta  sunt  :  atqui  in  Ghristo  Jesu  vaticinia 
Agg-sei  et  Malachiae  impleta  sunt  \  namque  vati- 
cinatur  xA.g'g'ajus  fore  ut,  tempore  adventus  Mes- 
siae,  coehim,  terra,  mare,  g-entes  commoveantur : 
atqui  id  in  Christo  suum  eventum  hahuit.  Christo 
enim  nascente  ,  novum  sidus  in  coelo  iihixit , 
Matth.  c.  2 ,  iJ.i  :  Etfacta  est  multitudo  militice 
coelestis  laudantium  Deum ,  etc. ,  Luc.  c  2  , 
^.  t  3.  Ghristo  haptismum  accipiente  ,  apcrtum 
est  coelum  ,  et  descendit  Spiritus  Sanctus  cor- 
porali  specie  sicut  columba  in  ipsum ;  et  vox  de 
coelofacta  est :  Tu  esfdius  meus  dilectus ,  Luc. 
c.  3  ,  'jr.  22.  Ghristo  prsedicante  ,  quot  miracula 
terra  marique  edita  sunt?  Ghristo  moriente  ,  sol 
oontra  sohtas  naturse  leges  tenebris  involvitur , 
terra  contremiscit ,  velum  tempU  disrumpitur  , 
petrae  scinduntur,  monumentaaperiuntur,Matth. 
c.  27  ,  -J'.  5i  ;  tandem  Christus  g-entes  a  sacri- 
lego  idolorum  cuUu  ad  veram  Rehgionem  pro- 
traxit ;  ergo  temporibus  Christi  impletum  est 
vaticinium  de  coelo ,  terra ,  mari  et  gentihus 
commovendis. 

Praeterea,  juxta  Ag-gaeum  et  Malachiam,  tem- 
plum  secundum  ingressurus  erat  Messias ,  sive 
Dominator  et  Angelus  testamenti ;  unde  futura 
erat  gloria  domiis  istius  novissimce ,  plus  quam 
primce  :  atqui  haec  vaticinii  pars  suum  in  Christo 
effectum  consecuta  est :  i .''  enim  eum  summum 
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Dominatorem  esse  constat  ipsiusmct  vcrLis :  Data 
cst  mihi  oinnis  potcstas  iri  ccelo  ct  iii  tcrrd  : 
•2.^  vcre  fuit  Aiii^clus  tcstamciiti ,  siquidem  no- 
vum  foedus  sanxit  :  Hic  cst  cniin  ,  inquit,  san- 
^uis  mcus  novi  Tcstamciili;  Mattli.  c.  '26,  y.  28. 
'6/*  Tcmplum  sccundum  ingrcssus  est ,  nam  pa- 
rentes  ejus  tulcrunt  illuni  in  Jcrusalcm  ut  sistc- 
rcnt  cum  Domino  ,  Luc.  c.  '.i  ,  >J .  'iit.  Et  frequcns 
in  eodcm  tcmplo  docuit  :  Quotidic ,  inquit,  apud 
vos  scdcbam  doccns  in  tcmplo ,  Matlli.  c.  26  , 
y.  Sf) ;  cr£ifo  ,  ctc. 

Diccs  :  Christus  Dominus  in  templum  a  Zoro- 
Labcle  constructum  non  intravit,  illud  siquidem 
penitus  dcstruxit  rex  Herodes ,  et  ipsi  riovum 
jdanc  substituit;  eroo  ,   etc. 

Rcsp.  Ncgo  ant.  Tempbmi  cnim  a  Zoroba- 
Lelc  constructum  non  ita  fuit  ab  Herodc  re^e 
immutatum  ,  ut  idem  simpbciter  et  absobite  dici 
non  possit  ac  dcbcat ,  i .°  quia  simul  et  ex  omni 
partc  non  fnit  a  fundamcntis  rc.Tdificatum  ,  sed 
solummodo  successive  et  per  partes  reparatum 
atque  ampbficatum  ;  2."  quia ,  Joan.  c.  2  ,  Judaei 
dicunt  tempbmi  ilbid  (piadraginta  sex  annis  fuisse 
;rdificatum  ;  Hcrodcs  autcni  octo  annorum  dun- 
taxat  spatium  circa  tempb  restaurationcm  insump- 
sit,  teste  Josepbo;  3."  quia  alias  tria  fuissent  in 
urbc  Jerusalcm  successive  templa  :  atqui  falsum 
ilbul  csse  constat  cx  eo  quod  duo  tant inn  fuisse 
scripscrint  Ju(bTi  omnes,  atque  etiam  ilbul  (piod  , 
Hcrodc  ret»e  ,  subsistcns  erat ,  constantcr  sccun- 
dum  tcmpbnu  appcllaverint;  crgo,  etc. 

SCII  OT.I  U  M. 

Ex  dictis  probatum  manct  insigniora  Jacobi  , 
Danicbs ,  Aggnei  et  Malacbiae  oracula  in  Cbristo 
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Jesu  suum  exitum  habuisse ,  ac  proinde  Chris- 
tum  Jesum  Messiam  esse  a  sacris  Yatibus  pra^- 
nuntiatum.  His  accedit  communis  Jud.neorum 
Christo  cosevorum  opinio  tunc  instare  tempora 
Messicc  ,  cujus  quidcm  opinionis,  quam  profecto 
ex  antiquis  traditionibus  et  ex  oracuhs  Prophe- 
tarum  hauserant,  plurima  vestigia  in  Evangeliis 
dej)rehenduntur  : 

1.^  Herodes,  audiensMagos  ex  Oriente  venire 
infantem  recens  natum  adoraturos ,  turbatus  e.st 
et  omnis  Jei^osolyma  cum  illo ,  et  a  Sacerdoti- 
bus  ac  Legisperitis  sciscitatur  ubi  Cliristus  nas- 
ceretur,  Matth.  c.  2,  ^^  3  et  4-  2«°  Refert  Lucas, 
c.  2  ,  Simeonem  tunc  exspectasse  consolationem 
Israel ,  et  Annam  Prophetissam  de  infante  Jesu 
locutam  fuisse  omnibus  qui  exspectabant  re- 
demptionem  Israel.  3.^  Ubi  Joannes  Baptisla 
prdL-dicare  coepit ,  permulti  e  Sacerdotibus  et 
Levitis  dubitaverunt  utrura  ille  esset  Messias  an 
vero  ahus  esset  exspectandus  ,  Joan.  c.  1  ,  y.  19. 
Eadem  opinio  ad  Samaritanos  transierat  ;  Scio , 
inquit  muher  samaritana  ,  Joan.  c.  4)  ^-  ^5, 
quia  Messias  venit.  4-''  Hyec  ab  Evangehstis 
dicta  coniirmantur  tum  numero  Judaeonim  qui 
Christum  tanquam  Messiam  agnoverunt  ^  tum 
silentio  Scribarum,  Pharis.eorum  et  totius  Svne- 
drii  ,  qui  Apostolos  Ciiristum  ut  Messiam  pro- 
missum  annuntiantes  nuuquam  confutare  tenta- 
runt  y  reponendo  nondiim  advenisse  tempus  a 
Prophetis  statutLim;  tum  ingenti  numero  Pseudo- 
Messiarum  ,  qui  ante  vel  post  Ciiristi  mortem 
prodierunt,  de  quibus  meminit  Josephus  ,  hb.  6 
de  Bello  Judaico. 

INec  soliiui  apud  Judoeos  Messiae  proxime  ven- 
turi  persuasio  tempore  Christi  obtincbat  j  ut  enim 
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rcfcrt  Snotoniiis  in  Ycspasiano,  cnp.  4  :  Pc/crc- 
6ucrat  Oricntc  toto  ^^ctiis  ct  constans  opi/iio , 
rssc  iiL  fdtis  ut  co  (Cliristi  ^  tcmporc  Judcva  p/o- 
fccti  /cruui  potirc/itur ;  ct  arMit  Tacitus,  Hist. 
lih.  5 ,  cap.  i3  :  Pluribus  pcrsuasio  inerat  a/iti- 
r/uis  Saccr/Jotuin  littcris  conti/icri,  co  ipso  tcin- 
porc  forc  ut  vnlcsccrct  O/icns,  ct  profccti  Ju- 
dcct1  rcruni  potirc/itur, 

S  n- 

Utriini    Christo   co/wcniant   ryarii   charactc/cs 
quibus  Vrophctoi  pass}ni  3fcssia//i  flcsignant. 

Qunr^  tlc  Messia  Propheta;  vaticinati  snnt  ail 
qnatuor  facilc  reduciintur  :  ortuin  scilicet,  vitani, 
niortcni  ct  (pi;c  cjus  inortcni  subscoutiira  crant. 
Hinc  (juatnor  crunt  |)uncla,  iiwpiihus,  cx  vctcris 
Tcstanienti  oracnhsad  Mcssire  ortum ,  vilani,  etc, 
pcrlinciUihus  cum  cvanorhca  narrationc  collalis, 
oninihiis  jjnliin  lict  ca  in  Christo  Jcsu  iuissccom- 
ph'ta,  ac  pronicli;  ipsum  essc  Messiam  a  Dco  pro- 
nhssum. 

PUN(.  TIM     I. 

Dc    P/ophcta/iiin    Oraculis    ]\Icssicv   ortuin 
spcctaiilibus. 

PR  O  POS  I  T  I  o. 

O/Jinia  P/ophctaru/n  oracula  dc  Mcssiin   o/tu 
i/i  Jcsu  I\  aza/c/io  coniplcta  sunt. 

Prob.  Ad  Mcssinc  oituin  [)crtincnt  i ."  oriijro 
ipsins,  3."  Ljcnrrationis  modus,  3."  locus  ct  cir- 
cumstantirR  ejus  nativitatis  :  porro  (|ua»ciinqnc 
Yatcs  sacri  prrenuntiavcrunt  ile  Mcssiae  ori- 
i>ine,  etc,  in  Christo  Jesii  completa  snnt. 
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I.  De  3Iessice  Origine.  Etenim  ex  Propbeta- 
rum  vaticiniis  Messias  oriri  debuit  ex  Davide,  et 
consequenter  ex  patriarchis  Juda,  Jacob  et  Abra- 
bam.  In  re  tam  aperta  et  a  Juda^is  concessa  bic 
unum  appellare  sufficiat  Jeremise  textumj  c.  23, 
■^.  5  :  Eccc  clies  venient ,  dicit  Dominus  :  et  sus- 
citabo  David  gernien  justum  :  et  regnabit  rex  , 
et  sapicns  erit  :  et  faciet  jadicium  in  terra...  , 
et  hoc  est  nomen  ejus  quocl  vocabunt  eum,  Do- 
minus  justus  noster  .•  atqui  revera  Jesns  Cbristus 
ex  Davide  ortum  babuit,  ut  constat  ex  ipsius  ge- 
nealogia  qnam  texuere  Mattb.  c.  i  ,  et  Luc.  c.  2; 
ergo,  etc. 

II.  De  Generationis  modo.  Namque,  juxta 
Propbetarum  oracula,  Messias  nasci  debuit  ex 
Yirgine  :  atqui  Cbristus  Jesus  ex  Maria  Yirpine 
natus  est;  ergo,  etc.  yl/mo/' constat  exEvangebo, 
Mattb.  c.  I,  ^^  18,  et  Luc.  c.  i,  ^'.  '3i.  Sic  babet 
prior  :  Christi generatio  sic  erat  :  cum  esset  des- 
ponsata  mater  ejus  Maria  Joseph  ,  antequam 
convenirent,  inventa  est  in  utero  habens  de  Spi- 
ritu  Sancto. 

Major  itaque />ro^.  ex  Isai.T  c.  7,  ^^  i4  :  J^cce 
yirgo  concipiet,  et  pariet  Jilium ,  et  vocabitur 
nomen  ejus  Emmanuel.  Unde  sic  arguere  bcet  : 
Ibi  Messias  prrcdicitur  ex  Virgine  generandus  , 
modo  Propbeta  Virginem  parituram  prcenuntiet 
et  Emmanuebs  nomine  Messias  designetur  :  atqui 
ha^c  duo  constant. 

Et  I ."  Propheta  Virginem  parituram  prsedicit, 
quod  tripbci  ratione  probatur.  i.  Ex  significa- 
tione  vocis  Alma,  quae  denotat  virginem  semper 
absconditam  et  viro  intactam,  ideoque  nunquam 
vocibus  concipere  ,  parere  conjungitur,  prcTser- 
tim  cdm  ei  praefigitur  particula ,  He,  quasi  diceres 
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Haalma  y  seu  Virgincm  singularem  et  praeslan- 
lissimam.  2.  Ex  auctoritate  omnium  antiqnarum 
versionum,  Clialdaicrn  ncmpc,  SyriaciR,  Arabicoe 
et  LXX,  qu.x  nostra?  intcrprctationi  consenliunt. 
3.  Ex  contextu  et  scopo  Proplietirr.  xSon  enim 
coramune  quicl])iam,  scd  rcm  stupcndam  et  om- 
nino  portcntosam  indicat  Propbeta  :  Pe.te  tibi 
signum  a  Doniiiio  ,  inquit  Isaias  rcirem  Acbaz  al- 
loqucns  5  inprofunfium  infcrni,  sivc  in  cxcclsum 
supra.  At,  cum  rex  impius,  sub  specie  pietatis  , 
respondisset :  Non  pclam  ct  non  tcnlaho  Domi- 
nuni ,  slatim  zelo  Dci  succcnsus  subjun£iit  Yates 
saccr  :  ^uflite  crgo ,  riomus  Uavid....  dabit  Do- 
minus  ipsc  zfohis  signum  :  Ecce  Virgo  co^ci- 
PiET,  etc.  :  atqui,  si  dc  puella  qu[c  secundum  na- 
turoc  lei^cs  maler  fierct,  b?ec  ultima  vcrba  inlcl- 
li^antur ,  quid  miraculosum  ac  stupendum  babebit 
signum  ab  Isaia  pricnuntiatum  ? 

?..  Emmanucbs  nomine  Mcssias  in  lioc  oraculo 
dcsii^natur.  Etenim,  teste  D.  /^/Yzc/i ,  oper.  cit. 
pai^.  io6,  fatentur  omnia  Rabbinorum  commen- 
taria  Emmanuelcm  quem  Isaias  bic  prcrdicit  ev 
Yir£>-inc  nasriturum,  eumdcm  essc  (IHum  qui  ab 
eodem  Propbcta  ,  c.  9,  'j^.  6,  vocatur  Admira- 
hilis  ,  Dcus  ,  Patcr  futuri  scculi ;  de  quo  dicitur 
quod  multipHcabitur  cjus  impcr^ium ,  ct  supcr 
solium  David  scdchit  usquc  in  scmpitcrnum. 
Jnsupcr  dc  eodcm  in  utroque  loco  scrmoncmcsse 
satis  declaratur  ex  serie  totius  oracuU  contextus, 
utl  fusc  probat  Card.  dc  la  Luzcrnc,  opcrc  cit. , 
cap.  2,  art.  4  5  §  ^j  "•  5  :  atqui,  juxta  Judonorum 
tra(btionem  ct  veterem  Parapbrasim  Cbaldaicam, 
Mcssias  est  illc  qui  pra^dictis  cbaractcribus  ab 
Isaia,  c.  9,  dcpingitur.  Et  rcvera  quis  altcr  nisi 
Messias  titubs  adeo  magnificis  dccorari  potuisset  ? 
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Eri^o  Emmanuelis  nomine  Messias  in  nostro  ora* 

cuio  designatur;  aliunde,  etc.;  ergo,  etc. 

III.  De  Loco  et  Circumstantiis  ortiis  Messite. 
Etenim  i."  Messias  nasci  debuit  in  Betbleem , 
Micli.  c.  5 ,  ^.  2  et  5  :.-Et  fw,  Bethleem  Ephrata, 
paj-vulus  es  (locus),  in  millibus  Juda;  ex  te 
mihi  egredietur  qui  sit  Dominator  in  Israel  ;  et 
egressus  ejus  ah  initio  a  diehus  celernitatis.,.  et 
crit  isie  pax.  In  hoc  textu  rem  esse  de  Messia 
constat  tum  ex  discussione ;  quis  enim  prceter 
Messiam  dici  potuit  sine  addito  :  Dominator  in 
Isracl,  pax,  cgressus  a  diebus  cetcrnitatis  ?  tum 
ex  auctoritate  veterum  Judc^orum,  ut  colligitur 
exMatlb.  c.  i  :  Herodes  congrcgans  onines prin- 
cipes  Sacerdotum  et  scribas  populi  sciscitabatur 
ab  eis  ubi  Christus  nascerctur  ;  at  illi  dixerunt 
ei  ••  In  Bethlccm  Judce;  sic  enim  scriptum  est 
per  Prophetam  ,  etc.  2.°  Ex  Propbelis  Messias 
vocari  debuit  Jesus,id  est  Salvator,  Zacb.  c.  g, 
^.  9  :  Exulta  satis  ,Jilia  Sion;  jubila,filia  Je- 
rusalem  :  ecce  Rex  tuus  veniet  tibi  justus  et 
*sah'ator.  3.°  Adorandus  erat  a  Magis,  Psal.  71, 
quem  de  Messia  inteUigendum  esse  fatentur  ve- 
teres  Jud.^i,  ^.  10  :  Reg^s  Tharsis  et  Insuloi 
munera  offerent  :  Reges  Arabum  et  Saba  dona 
adducent...  et  vivet ;  et  dabitur  ei  de  auro  Ara- 
bice.  Isaire  c.  60 ,  i^.  6  :  Omnes  de  Saba  vcnient, 
aurum  et  thus  deferentes ,  et  laudem  Domino 
annuntiantes.  Hic  est  Rex  Mcssias,  aiunt  Judsei 
in  Beresch.  rabba,  adv.  6,  c.  aS  Gen. 

Atqui  hoec  tria  completa  sunt  in  Jesu  Christo  : 
i.^  quidem ,  Matth.  c.  2  ,  t-  1  :  Cum  natus  esset 
Jesus  in  Bethleem  Juda  :  2."""  quoque  ,  Luc. 
c.  2,  ^.  2 1  :  Postquam  consummati  sunt  dies  octo 
ut  circumcideretur  puer ,   vocatum  cst  jiomen 

ejus 
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ejusjesus.  3."™  Denique ,  Matth.  c.  2 ,  ^.  1 1 :  Maqi 
intrantes  domunij  invencnintpuerum  cum  Marid 
matrc  ejus ,  et  procidentes  adoraverunt  eum  : 
et  apertis  thesauris  suis  obtulerunt  ei  munera  , 
aurum ,  thus  et  myrrliam, 

Dices  :  Jesus  in  Scripturis  vocatur  Nazaraeus, 
Joan,  c.  I,  'i^.  4^5  ergo  ex  Nazareth  oriundus 
erat. 

Hesp,  Nego  conseq.  Nazarsei  vocabulum  ac- 
cepit  Jesus  propter  locum  non  in  quo  natus  erat, 
sedquem  ejus  parentes  incolehant,  etin  quoipse 
fuerat  educatus  :  hanc  nobis  expbcationem  sup- 
peditat  Matth.  c.  2  ,  3^.  23  :  J^enicns,  inquit 
(  Joseph  cum  puero  Jesu  )  ,  hahitavit  in  civitate 
quoB  vocatur  Nazareth,  ut  adimpleretur  quod 
dictum  estpcr  Prophctas  :  Quoniam  Nazarceus 
vocabitur. 

PUNCTUM     II. 

De    Prophetarum    oraculis    Messioe    vitam 
spectantibus. 

PROPOSITLO. 

Quoi  de  vitd   Mcssice  nuntiaverunt  Prophettc 
in  Jesu  Christo  complcta  sunt. 

I."  Messias  praecursorem  babere  debuit,  Isaiie 
c.  4o  ,  "il^.  3  et  4  :  T^ox  clamantis  in  deserto  ; 
parate  viam  1'omini,  etc.  Et  Malach.  c.  3,  f.  i  : 
£ccc  ego  mitto  Angclum  meum  ,  et  prcvparabit 
viam  antc  faciem  meam.  Ha:-c  testimonia  de 
Messia  Judieos  intellexisse  constat  apud  Hue- 
lium  ,  Dem.  Evang.,  Propos.  7.^,  n.  i5  et  3o  : 
atqui  Jcsus  praecursorem  habuit  Joannem  Baptis- 
tam,  Matth.  c.  .^ ;  Marc.  c.  i,  ^.  2,  3  et  4  j  Luc. 
c.  3 ,  ilr.  3  ,  4,  5  et  6. 

lou.  I.  Ec 
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2.°  Paupcrcm  ethumilein  vitam  ductunis  erat 
MessiaSjZach.  c.  9,  ^. 9 :  Ecce Bextuus  veniet tibi 
justus  et  salvator  ,  ipsc  pauper  et  ascendens  su- 
per  asinam  .-  illud  autem  Jesu  Christo  maxime 
convcDit,  Mattli.  c  8  ,  ^.  20  :  Vulpes ,  inquit 
Christus,  foveas  hahent ,  et  volucres  cceli  ni~ 
dos ;  fdius  auteni  hondnis  non  habet  ubi  caput 
reclinet. 

3."  Messias  praeconis  munia  ohire  debuit,  Isaiae 
c.  55, 3^'.  4  '  Ecce  testempopulis  dedi  eum,  duceni 
ac  prreccptorem  gentibus ,  et  c.  61,  ^.  i,  2  : 
Spiritus  Donnni  super  me  ut...prcedicarem  cap- 
tivis  indulgentiam  et  claudis  apcrtioncm  .-  ut 
prcedicarem  annum  placahilcm  Domino  :  atqui 
Christus  hrpc  omniacomrJevit,  ?Jatth.  c.9,  l\  3'» : 
Circuihat  Jesus  omncs  civitatcs  et  castella ,  do- 
cens  in  s^nagogis  corum ,  et  prddicans  Evan^ 
gelium  regni. 

4."  Messias  inter  prcedicandum  debuit  miracula 
operari  ,  morbos  expellere  ,  etc.  ;  apud  Isainp 
c.  35  ,  ^'.  4)  5  ?  ^  •  ^(^fi^  ^P^^  venict  et  salvaLit 
vos  ;  tunc  aperientiLr  oculi  ccecorum ,  et  aurcs 
surdorum patcbunt ;  tuncsaliet  sicut  cervus  clau- 
dus ,  et  aperta  erit  lingua  nuiforum  :  atqui  Jesus 
per  semetipsum  et  per  discipulos  innumcra  pa- 
Iravit  miracula,  Matth.  c.  11,  f .  2  ,  3,4,5: 
Joannes  ciun  audisset  invinculis  opera  Christi , 
mittens  duos  de  discipulis  suis ,  ait  illis  :  Tu  cs 
cjui  venturus  es ,  etc.  Respondens  Jesus  ait  illis  • 
Euntes  rcnuntiate  Joanni  quce  audistis  et  vi- 
distis  ;  cceci  vident ,  claudi  ambulant ,  leprosi 
jmuidantnr,  surdi  audiunt ,  mortui  resurgunt  , 
pauperes  evangelizantur. 

Ohj.  I .°  Ipse  Joannes  prrecursor  Christi  du- 
l)itavit  an  Jesus  esset  ^lessias  :  misit  enim  dyoa 


T)E    nT-Lir.lONF.  G'»  r 

cx  discipulissiiis  qiii  nominc  ipsins  diccrrnt  :  7 )i 
cs  quivciiturus  cs  ,  v\v..\  er£(0  vita  Christi  pcr- 
fect(:  non  (!oni;ruel)nt  oincnlis  Pruplietin  inn  ad 
\itnni  Mcssi.e  pertincnlijjns. 

Bcsp.  Ncgo  atit.  Joannes  in  careere  detentns 
non  niisit  diseipnlos  suos  qni  Jcsum  dc  missione 
5ua  interroiinrent ,  non  cos  ,  incpiam  ,  misit  , 
tanfpinm  Iiac  de  re  dnbius  ;  jnm  enim  (>Ijristo 
testimoniuni  perliibucrat ,  Jonn.  e.  i  ,  y.  '>()  , 
Jiilit  Joanncs  Jcsuni  vcnicritcm  lul  sc  ,  ct  nit  • 
Jlcca  yli^uns  J)ci  ,  ctcc  qui  tollit  pcccntum 
luuufli;  sed  ut  (lisci[)ul()rum  nnimos  ipsis  CIji  isti 
vcrhis  ,  miraculis  ct  aspcclu  in  eadem  lidc  eon- 
firmaret. 

Olfj.  2."  INfessias  paecm  anTerre  dthnit  .-  nt(pii 
Clirislus  non  pneem  sed  i^dadinm  attulit  mundo, 
ut  ipsc  testatur,  iMntlh.  c.  lo,  ^'.  3{  ;  erijjo,  ete. 

Biisp.  Dist.  maj.  Mcssias  })acem  afierrc  dehuit 
spiritualem,  conc.  ;  temj^oralem  et  mnndannm  , 
nci^o  :  solutio  patet.  (/eterum  ,  (piaiuN')  dixit 
Jesus  :  Non  vcni paccni  uiittcrc  scd  gladium  , 
non  ita  lo(piehatur  rpiasi  i])se  futurus  esset  c:\\\s<:i 
clilciens  et  propric.'  (hcta  dissenlionum  et  hclli  ; 
se(I([un(l,  propter  hominiim  ne^juitiam  qui  Kvnn- 
i;'elium  ferre  non  possent,  oceasioncm  pcr  acci- 
dens  hello  ct  inimicitiis  prn  l)eret. 

Oiq.  S.  Vj\  Prophetis  iNIcssias  futurus  erat  re>: 
potcns  ,  hcllator  hirlis  ,  cun(  Inrum  domilor  gen- 
liiuu  ,  Jerem.  c.  'J.S  ,  ^.  3  ;  rSum.  c.  'Jl.\  ^  ^.  i^  * 
I\sal.  'j  \  ,  y.  9  ,  io  et  i  i  :  at(pn  Jesus  (^hrislus 
liisee  titulis  non  fuit  decoralus  ;  natus  est  enim 
in  stahulo  ,  \i\it  pauper,  reje(  tus  est  a  propriiL 
'^cntc,  et  morlc  turpissimd  alVet'lus  esl;  eri;o,ete. 

Rcsp.  Ncp;o  min.  llis  titulis  spirituali  sensu 
ijitcUcctis  dccoratus  est  Jcsus;  rei,mnm  eiiim  ha- 
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bet  spirituale  ;  hinc  Pilato  interrocfanti  enm  an 
Juda^orum  rex  esset ,  respondit  :  Tu  dicis  ;  ne 
quis  autem  ipsum  de  regno  terreno  interpre- 
taretur,  subdidit  :  Regnuni  meum  non  est  dc 
lioc  mundo.  Item  bellator  Tortissimus  exstitit  , 
mortem  sua  morte  destruendo  ,  peccatum  abo- 
lendo  ,  Joan.  c.  12,  ^.  3i  :  Nunc  judicium  est 
mundi,  inquit  Jesus,  nunc princeps  hujus  mundi 
ejicietur  fojas.  Cunctas  denique  domuit  gentcs, 
eas  scilicet  ad  verum  sui  cultum  convertendo  : 
Ego  si  exaltatus  fuero  y  inquiebat,  omnia  tra- 
liam  ad  me  ipsum  ;  quod ,  ultra  quam  tredi  po- 
test ,  mirifice  confirmavit  eventus  j  ergo  ,  etc. 

Inst.  I .""  Rei^num  Messiae  terrenum  esse  debuit : 
atqui  ex  concessis  regnum  Jesu  Christi  non  fuit 
de  hoc  mundo  ;  ergo  ,  etc. 

Resp.  Nego  maj.  Regnum  Messi?e,  non  semel 
a  Prophetis  snb  imagine  terrestris  imperii  de- 
pictum  ,  spirituah  sensu  accipiendum  esse  ex  eo 
solo  probatur,  quod  ,  si  Scripturse  textus  quibus 
MessicT  regnura  describitur,  htterahter  et  juxta 
corticem  inteUigantur,  jam  contradicunt  ahis  cla- 
rioribus  Scripturarum  testimoniis.  INamque  ,  ex 
jam  dictis  necnon  ex  dicendis  postea,  vaticinati 
sunt  Prophet?e  Messiam  pauperem  acturum  esse 
vitam  ,  ipsum  a  propria  gente  negandum  ,  satu- 
randum  opprobriis  et  occidendum  csse ',  in  cujus 
sceleris  poenam  urbs  et  templum  in  finem  dissi- 
panda  erant;  atqui  hiec  omnia  clarius  in  Scrip- 
turis  pra?nuntiata  concihari  non  possunt  cum  iis 
quoe  Rabbini  fingunt  de  terreno  Messire  regno  , 
de  victoriis  ab  eo  per  ferrura  et  ignera  repor- 
tandis  ,  de  templo  Jerusalena  pro  tcrtia  vice  res- 
taurando  \  eroo  ^  etc. 

Inst.  2."  IsaiiB  c.  g  ,  y»  7  j  Messias  supcr  so' 
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lium  David  ct  super  rcgmuit  cjus  scdchii  .-  al(jni 
rcgnum  Davidis  lerrrstre  fuit ;  ergo  ,  eto. 

Bc-sp.  Dist.  niaj.  iNfcssias  re£,^niiinDavi(Jis  occu- 
jjaturns  cst,sc(l  divcrsa  rationo  et  sub  divers:i 
rorma  ,  coiic.  ;  eodcni  plan6  modo,  nc^o.  rtaque 
Mcssias  dicitur  a  Pro|)lictis  ret^num  Davidis 
obtenturus,  eo  quod  spiritualiter  recturus  sit 
populum  Dci  ,  (jucm  prafatus  rcx  tcmporalitcr 
i^iibcrnavit.  Hinc  utriusrjuc  rcirnum  cv  arKiui 
[larte  unum  idemque  fnit,  cx:  altcra  vcro  parte 
divcrsum  ]  convcniunt  intcr  sc  proj)tcr  cumdcm 
cui  amljo  pra^fccti  sunt  populum  ,  diircrunt  au- 
tcm  ratione  modi  scu  formic  rcaiminis.  Et  vero 
in  codcm  qui  nobis  oljjicitnr  tcxtu  ,  rc^num 
Mcssia^  l]nis  expers  dcclaratur  :  Multijdica/jitur 
cjus  iiiipcrium ,  in^piit  Propbeta  ,  ct  pacis  noti 
crit  /i/iis  :  supcr  solium  Dai  id  ct  supcr  rcgnum 
ejus  sedebit,  ut  confirmct  illud  amodb  ct  usqua 
in  scmpitcrnum  :  at(pii  regnum  tcmporale  in 
aetcrnum  subsisterc  nequit;  crno  rcirnum  utrius- 
que  ,  INIcssia?  scilicet  et  Davidis  ,  ncin  secnndimi 
eamdcm  formam  csse  dcbuit. 

fnst.  3."  Vetercs  Jud:ci  antc  adventum  Messiae 
putarunt  ij)sum  forc  rci^em  -  tcrrcnum  :  prop- 
terca  Hcrodcs ,  ciim  audivisset  i  Mairis  stellam 
Mcssiaj  pra^/xaoam  apparuisse  ,  mortcm  ipsius  sta- 
timdccrcvit,  timcns  ne  Mcssias  illc  tcrrcnum 
sibi  rcgnum  eripcret;  ergo,  etc. 

Besp.  Ncgo  conseq.  Fateor  equidcm  Juda^os 
versiis  Christi  rrtatcm  in  banc  dcsccndissc  scn- 
tentiam  :  scd  in  hoc  crrarunt,  nimio  scilicct  quo 
tcmporalibus  ardcbant  aifcctu  dcccpti.  Qiioad 
vctcrcs  Juda^os,  Propbctis  viciniorcs,  quid  circa 
prsesentcm  qiuTstionem  opinati  fucrint ,  inccr- 
tiim  manct :  fortassis,  proptcr  matcria^  obscuri- 
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tatein  ,  assensum  cohibuenint  suum.  Qaidquid 
sit ,  eventus  fugavit  onftisas  Prophetarum  vati- 
ciniis  tenebras,  ita  utampHus  diibitare  non  hceat 
quin  Messiae  regnum  spirituahter  accipiendum 
sit.  Hinc  novum  istud  insurgit  ariramentum  :  ad 
summum,  si  res  in  se  et  independenter  ab  eventu 
spectetLir  ,  dubium  est  an  Prophetarum  oracula 
de  regno  Messice  crassiori  et  terreno  sensu  in- 
lelhgi  debeant ;  hnec  propositio  evidcns  erit  cui- 
libet  Prophetias  de  Messia  secum  invicem  con- 
ierenti;  ergo  dihicidanda?  sunt  ex  eventu  :  porro 
eventus  aperte  demonstrat  regnum  Messi^  non 
temporahbus  ,  sed  spirituahbus  bonis  conti- 
neri ;   ergo  ,  etc. 

PU^-CTUM    iir. 

Dc   Faticiniis    Pro-plietarum    circa   Messije 
mortein  in  Jesii  Christo  adimplctis. 

PRO  POSITIO. 

OacB  vaticinati  simt  Prophetce  circa  necem 
Messice  inferendam  et  mortis  ipsius  circums- 
tantias  in  Jesu  Christo  completa  sunt. 

Proh.  Messias  i.°  debuit  ab  amico  prodi  , 
Ps.  4o,  ^.  lo:  Homo  pacis  mece...  magnijicavit 
super  me  supplantationem  ;  2.°  triirinta  denariis 
vendi ,  Zach.  c.  i  i  ,  ^.  i  2  :  Appenderunt  mer- 
cedem  mcam  triginta  argenteos ;  3."  a  suis  de- 
seri ,  Zacli.  c.  i  3  ,  J^.  7  :  Percutc  pastorem  ,  et 
dispergentur  ov^es  j  4-°  falsos  testes  experiri  , 
Ps.  26,  ^-.  12  :  Insurrcxerunt  i/i  me  testes  ini- 
qui ;  5."  accusationibus  nou  respondere  ,  Isaiae 
c.  53,  i'.  7:  Quasi  agnus  coi am  tondente  se 
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Qbnmlcscrt ,  ct  noii  npcrict  os  suuiii ;  Q*.^  alapa«, 
S[)iila  et  oninis  ooncris  contumelias  pati  ,  Isaire 
c.  JO  ,  >'.():  Facicin  nicnin  non  av^crti  ab  in- 
crcpnntibus  ct  conspucnlibu^  in  nie  ,  et  Jcrem. 
Thren.  c.  3,  ^'.  ^o  :  Dabit  pcrculicnti  sc  maxil' 
laiii ,  salurabilur  opprobriis  ;  ^."  crncein  siiLire  , 
Ps.  2!  ,  y.  17  :  l'\)(tcrunt  nianus  nicas  ct pcdcs 
mcos  ;  »S  "  inter  sceleratos  niedins  intcrfici  ,  Isaia; 
c.  53,  ^.  \'i:  Cuin  scclcratis  rcputatus  cst  ; 
<)."  a  pratercnntihus  irriiJeri  ,  Ps.  21  ,  y.  8  : 
Onincs  vidcntcs  nic  dcriscrunt  tnc ;  10/*  felle  et 
acclo  potari,  Ps.  (38  ,  'j'.  22  :  Dcdcrunt  in  cscam 
nicamfcl ,  ct  in  siti  mc/l  potavci  uiit  mc  accto  ; 
I  I."  siij)cr  vestcs  (^jus  sors  niilli  ,  Ps.  21  ,  y.  19: 
J)iviscrunt  sibi  vcilinicnla  nica  ,  ct  supcr  vcs' 
tcin  iiicain  niiscrunt  sortcni  ;  1  2."  pro  persecu- 
lorihus  ct  transi^rcssoribus  orare  ,  Ps.  108,  y.  f\: 
Dctralicbant  iiiihi ,  cgo  orabain  ,  et  Isaiic  c  5  5  , 
y.  12:  Pro  transii;rcssoribus  roga\it  ;  r3."a 
patre  derclinqui  ,  Ps.  2r  ,  -J .  2  :  J)cus  ,  Dcus 
nicus....  quarc  nic  dcrcliquisti  ?  i  j."  in  latere 
Iranslli^i  ,  /acli.  c.  12  ,  y.  10  :  yJspicicnt  ad  nic 
qucin  conjixcrunt  ,•  i5."  ij^sius  ossa  non  Irani^i  ^ 
iilvod.  c.  12,  y.  46  •■  ^^i  illius  non  confringctis 
(ai^ni  scllicct  pascliidis,  (jui  Mcssia^  tvj)ns  erat  ). 
At(jui  liicc  oiunia  in  (^liristo  Jcsu  conij)lcta  sunt: 
!."*  traditus  est  a  fainiliari  ,  Juda  scilicct ,  Matlh. 
c.  26  ,  ^ .  4'^  '■  Jiidas  quitradidit  cuin  ,  dcdit  illis 
signuni ,  diccns  •  Qucmcunquc  osadatus  furro  , 
ijisc  cst  ,  tcnctc  eum  ;  2."  trii^inla  dcnariis  vcn- 
ditus  ,  ihidcm  ,  A^.  i  5  :  Judas  Iscariotcs  ait  j)rin- 
cij)ihus  sacerdotuni  :  Quid  iniltis  mdii  darc  ,  ct 
ca:o  vobis  cuni  tradain?  At  illi  constitucrunt  ci 
triginta  argcntcos  ;  .^."  a  discij)ulis  suis  dcrcliclus 
cst,  ibidcm,  y.  3G  :  DiscipuUumncs  ,  rclicto  co , 
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fugcrunt  }  !\,^  accusatus  fuit  a  falsis  testibus  ^ 
ibid.  ,  y.  Sg  :  Qucerebant  falsunv  testimoniuni 
contra  Jesum,,,  et  non  invenerunt ,   ciim  multi 

falsi  testes  accessi^sent ;    b.°  accusatns  siluit  ^ 
ibid. ,  ^.  6-2  :  Surgens princeps  sacerdotum  ait : 
nihilrcspondes  ad  ea  quce  isti  adv>ersiim  te  tes- 
tifcantur  ?    Jesus   autem   tacebat  ;  6.^'  Sputis 
conspersus  et  alapis    cresus  est ,  Matth.   c.  ay  , 
-^.  29  et  3o  :   Milites...  illudebant  ei,  diccjites : 
Ave  y   rex  Judceorum ,  et  exspuentes   in  eum, 
acceperunt  arundinem ,    et  pcrculiebant  caput 
ejus ;  'j.°  crucifixus  est,  Luc.  c.  23,  j,.  33  :  Post- 
quam  venerunt  in  locum  quivocatur  Caharice, 
ibi  crucifixerunt  eum  ;  8.*^  cum  sceleratis  repu- 
tatus  est ,  Mattb.  c.  'i']  ,  "^-  38  :  Crucifixi  sunt 
cum  eo  duo  latrones  :  unus  a  dextris  et  unus  h 
sinistris  ;  9.°  a  pr^tereunlibns  derisus  fuit,  ibid. , 
^.    39  :    Prcetercuntes     autem  blasphemabant 
eum  y  moventes  capita  sua  ;  io.°  felle  et  aceto 
est  potatus  ,  ibid.  ,  ^.  34  :  Et  dederunt  ei  vinuni 
bihere  cum  felle  mixtum ;  et  ^l^.  4^  :  Currens 
unus  ex  eis  acceptam  spongiam  implevit  aceto  , 
et imposuit arundini,  et dabat ei bibere ;  w.'^ sors 
missa  est  super  vestem  ejus  ,  Joan.  c.  19  ,  ^.  24  : 
Dixerunt  mibtes  ad  imncem  :  non  scindamus 
eam  ( nempe  tunicam  ejus  )  ,  sed  sortiamur  dc 
illd  cujus  sit ;  1 2.°  pro  persecutoribussuis  oravit, 
Luc.c.  23,  ^.  34  :  Jesus  dicebat  .-  Pater,  dimitte 
illis  ;  non  enim  sciunt  quidfaciuut ;  i3.°  a  patre 
derelictus  est ,  Marc.  c.  1  5  ,  ^•,  34  :  Exclamavit 
Jesus  vocc  magna  ,   dicens  :  Deus  meuT ,  Deus 
meus  ,  ut  quid  dercliquisti  me  ?   i  4*°  ^^   latere 
transfixus  est,  Joan.  c.  ip,  ^^  34  :  Unus  militum 
lanced  latus  cjus  apcruit ;    i  5.^  ipsius  ossa  con- 
fracta  non  fuere  ,  ibid.  ,  f .  33  :  Ad  Jesum  ciim 
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vcnissent  milites ,  ut  vidcrunt  cuni  jam  nior- 
tuum  ,  non/rcgcrunt  cjus  crura...  ut  Scriptura 
implcrclur  :  Os  non  comminuctis  cx  co. 

Obj.  QiK-c  Propliclariirn  oracula  in  probatio- 
ncm  attulimus  maximc  sumuntur  cxlsaid,  c.  53, 
ct  Psalm.  21  :  atqui  dc  Mcssid  in  his  non  agitur: 
crgo,  etc. 

Rcsp.  Ncgo  min.  Isaiam  dc  Mcssia  locjui  , 
c.  53,  constat  i."  cx  contcxtu.  ISamquc  ^,  ;  ct 
scqucntibus  capitis  52  indubi^  a^ritur  (le  INIcssid : 
Qulim  pulchri,  inquit  Isalas,  supcr  montcs  pc- 
dcs  anuuntiantis  ci  pnvdicantis  paccm  :  annun- 
tiantis  bonum,  pradicantis  salutcm  /...  Paravit 
Dominus  brachium  sanctum  suum  in  oculis 
omnium  gcntium  .-  ct  vidcbunt  omncsjines  tcrnr. 

salutarc   Dci  nostri Ecce  intclligct  scrvus 

mpus  ,   cxaltnbitur,   ct  clcvabitur ,   ct  sublimis 
crit  vaidc.  Sicut  obstupucrunt  supcr  tc  mulli , 
sic  inglorius  crit  iiUcr  viros   aspcctus  cjus ,   ct 
forma  cjus  intcr  jUios  hominum.   Istc  aspcrgct 
gcntcs  multas ,    supcr  ipsum  contincbunt  rcgcs 
os  suum  :  quia  quibus  uon  cst  narratum  dc  ro, 
vidcrunt  :   ct  qui  non  audicrunt  ,    contcmplati 
sunt.i^xus^  pn.Ucr  Messiam  ,   mundo  pacem  ct 
bumano  i^cneri  saUitcm  atTerrc  dcbuit?  Ipsc  pro- 
fecto  sohis  potuit  vocari  brachium  Domini  sanc- 
tum  et  sahitarc  Dci.  Quis,  pra»  ij)so,  cvaUandus, 
elcvandus   ct  vahlc  subhmandus  fuit?  Quis  de- 
niqu6,  prajter  ipsum,  c^cntes  aspcrsurus?  Cons- 
tat  eriTo    Messiam    dcsii^aiari   ^'.   y    ct  sc(|ucnli- 
bus  citati  capitis  Isai.T,  sicnti    docucrunt   Juda-i 
vetcres  ctTarirum  ,  scu  Paraphrasis  Chahlaira  , 
fjua?  verba  ,  Eccc  intclligct  scrvus  mcus  ,  sic  ver- 
tit  :  Eccc  prospcrabifur  scr\'us  mcus  JSFessias  : 
attpii  c.  53  Isaiaj  agitur  dc  codcm  de  (juo  sermo 
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est  "J.  7  et  sequentibus  cap.  62,  tum  quia  capitis 
vttriusque  series  et  junctura  tam  perspicua  est 
legenti,  ut  continuse  orationis  videatur  esse  com- 
plexio  \  tum  quia  inter  utrumque  magnam  cer- 
nere  estanalo^iamet  similitudinem  \  dicitur  enim 
'jl'.  14,  c.  52  :  Inglorius  erit  inter  viros  aspectus 
ejus ,  etforma  ejus  interjilios  hominum  :  quibus 
respondent  ista ,  c  53  ,  ^.2  :  Non  est  species 
ei  neque  decor ,  et  vidimus  eum ,  et  non  erat 
aspectus ;  tum  quia  Judi^i  ex  utroque  unicam 
ordine  trigesimam  proplietiam  constituunt. 

Constat  2.°  ex  eventu.  jNimirum  quce  vaticina- 
tus  est  Isaias  c.  52  et  53  ,  tam  accurate  Jesu 
Christo  congruunt ,  ut  negari  non  possit  Jesum 
velut  Messiam  ab  Isaia ,  seu  potius  a  Spiritu 
Sancto  ,  cujus  motu  vaticinabatur  ^  intentum 
faisse. 

Constat  3.°  ex  plurium  etiam  Judceorum  tes- 
timoniis  quae  videris  apud  Huetium ,  Demonst. 
Evang. ,  Prop.  7.^ 

Gonstat  4-''  ex  eo  qnod  Judaei ,  ab  bac  nostra 
opinione  recedentes ,  incerti  quo  pedem  Cgant , 
in  varias  et  oppositas  cogantur  abire  sententias 
omnino  intolerabiles.  Apud  Isaiam,  c.  53  ,  Jus- 
tum  quemUbet  exprimi  volunt  quidam  recentio- 
res,  plurimi  Judaicam  gentem ,  abi  regem  Jo- 
siam  in  campis  INIageddo  occisum,  abqui  Jere- 
miam  :  quarum  opinionum  falsitas  ex  eo  patet 
<iju6d  cbaracteres  iUius  quem  ibi  repraesentat 
Isaias,  nec  justo  cuivis,  nec  populo  Judaico,  nec 
Josiae ,  nec  Jeremioe  ,  aut  alteri  cuibbet  a  Messia 
distincto  conveniant.  Quis  enim  illorum  vulne- 
ratus  est  propter  iniquitates  nostras ,  aut  cujus 
eorum  Uvore  sanati  sumus?  Vide  Hooke ,  tom.  2, 
pag.  43 1  et  seqq. 
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Non  minus  constat  dc  McssiA  scrmoncm  ficri 
Ps.  21  ;  in  co  quippc  tam  £»raphicc  depingnntur 
varicje  passionis  Cliristi  circunislantire  ,  nimiruui 
cjus  dcrclictio,  opprohria  quihus  oncratus  cst , 
pedum  manuumque  transfossio  ,  vestimentorum 
divisio  ,  ctc. ,  ut  Psaltcs  rcgius  historici  partcs 
non  V^atis  ci^issc  vidcatur. 

Inst.  I."  Ps.  21 ,  ^'.  7,  lieljraicc  lcoitur  caari, 
id  est,  sicut  lco,  non  autcm  caarou ,  latin^  ,  fo- 
dcrunt,  ita  ut  sensus  sit  :  impii  sicut  h'0  manus 
mcas  ct pedcs  mcos ;  qvs^o  malc  asscritur  crucis 
supplicium  in  hoc  vcrsu  cxprimi. 

hcsp,  Ncgo  ant.  Fatcor  quidcm  Rahhinos  ;i 
duodccimo  scculo  h^i^crc  caari ,  sicut  lco  ,  sed 
c.v  ipso  Judccorum  tcstimonio,  caaruu  lcgchatur 
in  quihusdam  vctustis  exemplarihusoptimffinotre: 
porro  hrcc  sccunda  lcctio  tcncnda  cst ,  1 .°  quia 
scnsum  aliqucm  pr;rfcrt  cpii  tanicn  dclicit  in  al- 
tera;  2."  quia  LXX  intcrprctcs,  omnium  anti- 
quissimi ,  antc  omncm  ca  de  rc  Litcm,  verterunt 
ut  nos  \Q^^\mus^fotlcrunt ;  i.^^cpiia  vetercs  Judcnei 
h'£;chant  canrou  ,  fodcrunt,  nlio(|uin  SS.  PP.  non 
omisisscnt  corum  altcram  lcclioncm  inq)Ui^nare  , 
quod  tamcn  nulUhi  fecerunt. 

List.  2."  Duplcx  admitti  dchct  Messias  ,  alter 
ohscurus,  oi)prohrio  saturancUis  ct  occidcnthis  , 
alter  vero  i^loriosus  ,  victoriis  suis  ct  inq^erii  sui 
diflfusionc  conspicuus  :  alqui ,  positA  scnul  hujus- 
modi  distinclionc,  nihil  ohslat  quominiis  dicatur, 
Isaiai  c.  53,  ai^i  quidcm  dc  ^Jcssid  i^radtis  infe- 
rioris,  ohscuro  scihcct ;  crgo,  etc. 

Bcsp.  Nego  maj.  U.vc  duphcis  Mcssicc  di>tinc- 
tio  ,  (piihusdam  Ral)l)inis  oliin  prohala  ,  ct  a  plc- 
risquc  hodic  corum  rcjccta  ,  dcfcndi  nccpiit, 
1 .'' quia  nullo  nititur  fundamcnto ;   2.°  quia  iu 
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Proplietis  idem  omnino  Messias  et  gloriosus  et 
humiliatus  ,  prospere  succedens  et  vir  dolorura 
exhibetur,  ut  ex  c.  5-2  et  53  Isaice ,  et  Dan.  c.  9 
satis  patet ,  ex  jam  dictis. 


PUNCTUM    IV. 

De  Prophetaruni  Oraculis  quce  Messice  necem 
subsecutura  erant ,  in  Christo  Jesu  adim- 
pletis. 

PROPOSITIO. 

Quce  vaticinati  sunt  Prophetce  de  his  quce 
Messice  necem  suhsecutura  erant  in  Chiisto 
Jesu  completa  inveniuntur. 

Prob.  Messias  debuit  i.°  a  mortuis  resurgere, 
Ps.  15,  il^.  9  :  Caro  mea  requiescet  in  spe ^  quo- 
niam  non  derelinques  animam  meam  in  inferno, 
nec  dabis  Sanctum  tuum  videre  corruptionem , 
de  quo  lege  Act.  c.  2  ,  -j^.  26  5  et  c.  i3  ,  -J^  35. 
2.^"^  In  coehmi  ascendere,  Ps.  67  :  Psallite  Deo , 
qui  ascendit  super  coelum  coeli  ad  Orientem  ; 
Ps.  109  :  Dixit  Dominus  Domino  meo  :  sede  h 
dextris  meis.  Quem  locum  de  Messia  intelhgunt 
Judsei ,  INIatth.  c.  22  ,  ^.  44-  ^*"  Spiritum  Sanc- 
tum  mittere,  Joel.  c.  2,  ^.  28  :  Effundam  spiri- 
tum  meum  super  omnem  caimem.  4-°  Gentes  ab 
idololatria  ad  verum  Dei  cultum  adducere  ,  Isaise 
c.  49  j  '^''  6.  :  Ecce  dedi  te  in  lucem  gentium,  ut 
sis  salus  mea  usque  ad  extremum  terrce  :  atqui 
haec  omnia  impleta  sunt  in  Jesu  Christo,  ut  cons- 
tat  tum  ex  Evangeliis,  Marc.  c.  16,  j,'.  6,  19, 
20  ,  et  Act.  c.  2  ;  tum  ex  mirabili  Rehgionis 
Ghristianae  propagatione  ,  de  qua  infra  dicemus. 
Scio  equidem  Judseos   ejusmodi  facta  in   hbris 
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novi  Testamenti  scripta  croJere  nolle ;  scd  ipso- 
rum  incrcdulitas  tot  tantisque  momentis  impuq- 
natur,  ut  manifeste  pateat  mentes  eorum  obci- 
catasfuisse,  sicuti  pra^dixerat  Isaias,  c.  G,  y.  lo: 
Excceca  cor populihujus,  et  aurcs  ejus  ag^rava, 
et  oculos  ejus  claude, 

Quam  merito  ii^itur  inferrelicetcumD.  Drach, 
olim  Rabbino,  nuper  ad  fidem  Christianam  con- 
verso,  omnia  Prophetarum  oracula  quoe  Mcssiam 
spectant ,  in  Christo  Jesu  suum  exitum  habuisse! 
Doctissimi   viri  confessioncm   hic  rcfcrrc  juvat  : 
Dans  cct  examen  attcntif  du  texte  sacrc ,  jc  vis 
clairemcnt  quc  toutes  les  propheties  ncformcnt, 
sifose  nicxprimer  ainsi ,   quun  grand  cercle 
de  la  circonfcrcnce  dc  quatre  nnlle  ans ,    dont 
tous  lcs  rayons  aboutisscnt  au  centrc  commun , 
qui  nest ,   et  nc  peut  ctrc ,   quc  N,  S.  Jcsus- 
Christ.  Lc  Rcdcnipteur  du  genrc  humain  cou- 
pablc  depuis  le  pcchc  d'Adam  ,   tcL  cst  Uobjet 
ct  l'uniquc   but   dc  toutcs  lcs  prophctics  ,   qui 
concourent  a  nous  lc  signalcr  dc  nianicre  a  ne 
pouvoir  pas   le   wcconnattre.    Ellcs  formcnt , 
dans  lcur  cnscmble ,  lc  tableau  le  plus  parfait. 
Lcs  Prophctes  les  plus  anciens  en  rctracent  la 
prcmicre  esquisse ;  a  mcsurc  quUs  sc  succcdcnt, 
ils  achcvent  lcs  traits  laisscs    imparfaits  par 
lcurs  dcvancicrs.  Plus  ils  approchent  dc  lcvc^ 
nemcnt ,  plus  lcurs  coulcurs  s'animcnt;  ct  quand 
lctablcau  cst  tcrminc  ,  lcs  artistcs  disparaisscnt. 
L^e  dcrnicr,  en  sc  rctirant ,  a  soin  d^indiqucr  le 
pcrsonnagc  qui  doit  cn  lcvcr  le  voile  :  a  Foici 
»  queje  vous  cnvoic ,  dit-d ,  au  nom  dc  rEfcr- 
»  nel,  Elie  lc  Prophctc  (^Jcan-BaptistcJ,  avant 
H  qiie  vicnnc  lc  jour  grand  ct   rcdoutablc  du 
Scigncur.  » 
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COROLLARIUM.   , 

Ergo  Cliristiana  Religio  ex  prophetiis  in  Christo 
adimpletis  diwina  probatur, 

Etenim  illa  Religio  divina  est,  in  cnjus  auc- 
tore  impletse  sunt  prophetiae  qu?e  divinam  ejus 
missionem  adstruunt  :  atqui  in  Christo  Religio- 
nis  Christianae  auctore  impletae  sunt,  etc.  Res  ita 
est,  modo  prophetia^  in  Christo  impletoe,  saltem 
collective  sumpts ,  gaudeant  dotibus  quce  veram 
et  proprii  nominis  prophetiam  demonstrant : 
porro  prophetiae  in  Christo  impleta?  omnibus  j 
etc. ,  ut  illarum  dotum  enumeratione  patebit. 

i.°  Quidem  vaticinia  in  Christo  adimpleta 
eventum  proecessere.  Namque  Judsei,  licet  Reh- 
gioni  ChristiancE  hostes  infensissimi ,  nobis  asser- 
vant  et  exhibent  codices  in  quibus  continentur 
illae  propheti.ne ,  eosque  ut  sacros  et  authenticos 
venerantur,  ut  jam  supra  dictum  est :  porro  quis 
siLu  persuadeat  Juda^os  eo  unquam  adductos 
fuisse,  ut  tanquam  authenticos  reciperent  iibros 
quos  supposititios  rescivissent ,  et  quibus  eorum 
pervicacia  tam  aperte  damnatur.  Et  certe  sacri 
ilh  Codices  ,  ducentis  circiter  annis  ante  Christi 
aetatem,  a  LXX  interpretibus  in  Hnguam  grae- 
cam  translati  sunt,  et  tempore  Christi  adven- 
tiis  non  soh\m  apud  Judseos  ,  sed  etiam  inter  Pa- 
ganos  erant  difFusi;  ut  quis  igitur  potuisset  Hbros 
illos  supponere  vel  adulterare,  non  modo  textum 
hebraicum,  sed  et  graecam  versionem  confingere 
aut  interpolare  debuisset  :  atqui  utrumque  re- 
pugnat. 

'j. .°  Eventus  prophetias  adeo  perfecte  adimple- 
vit ,  ut  diceres  Prophetas  non  de  futuro  vatici" 
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}iari,  sed  clc piastcritis  liistoriam  tcxerc ,  innuit 
Ilicronymus;  et  ex  dictis  satis  conslat. 

3."   Evcntiis   quos   sacri  Yatcs   pra^nuntiant , 
cjusmodi  sunt  ut  naturaliter  pncvideri  non  po- 
lucrint.   Id    manifcstum   cst ,    modu   attcndatur 
I.   ad  naturain   factorum   qua^  prccnunliantur  , 
qiiorum  alifWtura^  vires  exccdunt,  v.  <x.^  mira- 
cula;  alia  a  libcra  Christi  vcl  Ijominum  detcrmi- 
uationc  pcndent,  ut  mortis  Christi  genus  et  cir- 
cumstantia; ,   i^entium    conversio  ,    etc.    2.    Ad 
lactorum  pracdictorum  circumstantias  ,  tcuiporis 
scihcct,  loci,  personarum,  ctc,  quic,  licct  mul- 
tJtudjne    quasi   infinita? ,    divcrsx* ,    arbitrariae  , 
clarc  et  minutatim  pninuntiatac,  accurate  tamen 
et  adamussim  adimpletx'  snnt.   6,  yid  pugnam 
apparcntem  quec  in  nonnuUis  vaticiniis   depre- 
hcnditur,  v.  0-.,  cnm  dc  Messid  dicitur  qu6d  fu- 
tnriis  sit   Dominator    ct    virorum    TSovissimus, 
15c   ator  et  Pacihcus,  ctc.  4.  Ad  temporis  intcr- 
vallum  quod  prophctias  ab  eventu  disjunoit. 

4.°  Prophctiae  iUdc  casu  fortuito  adi/npleri  non 
potucrunt.  Non  enim  ab  uno  tantLim  Prophetd  , 
sed  a  succcssionc  Pi'ophclarum  pcr  longumsecu- 
lorum  dccursum,  Mcssias,  cum  omnibus  prop6 
innumerisadjunctis  vitic,  mortis ,  et  eorum  qua3 
ejus  necem  subsecutura  erant,  accuratc  pncnun- 
tiatur  :  porro  absurdum  forct  adco  perfcctani 
prophctiarum  cum  tot  eventibus  consensionem 
m  casum  mcre  fortuitum  relundere;  eroQ,  ctc. 
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ARTICULUS    II. 
De  Prophetiis  a  Christo  editis. 

PROPOSITIO. 

Ex  prophetiis  a  Christo    editis   demonstratur 
jReligionis  Christiance  divinitas. 

Prob,  Illa  Religio  vere  divina  est  ,  cujus 
auctor  prophetiis  vim  probantem  habentibus 
suam  conilrmaYit  missionem  :  atqui  Christus,  etc 
Multa  quippe  vaticinatus  est  sive  de  seipso ,  sive 
de  suis  discipuhs,  sive  de  sua  Rehgione,  sive  de 
Judaeis. 

i.*^  Christus  de  seipso  praedixit  passionis  suae 
tempus  et  circumstantias,mortis  genus,  suamque 
resurrectionem ,  Matth.  c.  iG,  -Jr.  21  j  c  i^j 'J^.  9^ 
21  et  i'i\  c  20,  ^.  17,  18  et  19. 

2.°  De  suis  Discipuhs  vaticinatus  est  Jud« 
proditionem,  Matth.  c  26,  ^'.  21  et  seqq.  :  tri- 
nam  Petri  negationem ,  et  quidem  praefixo  tem- 
pore  ,  in  hdc  nocte  ,  antequam  gallus  cantet , 
Matth.  c  26,  ^,  34  :  praenuntiavit  fore  ut ,  post- 
quam  coelos  conscendisset ,  Spiritum  Sanctum  in 
Apostolos  effunderet ,  cujus  virtute  non  sobim 
intrepidi  ilUus  testes  existerent,  sed  splendidiora 
patrarent  miracula,  Joan.  c  16 ;  Act.  c  i ,  i^.  8 ; 
Joan.  c  i4j  ^'  12. 

3.°  De  sua  Rehgione  prsedixit  suum  Emnge- 
lium  in  toto  mundo  prstdicandum,  Matth.  c  26, 
"J^.  i3;  omnes  gentes  ad  ipsius  fidem ,  rejecto 
idolorum  cultu ,  esse  pertrahendas ,  Joan.  c  12, 
■jl^  32  et  33  5  et  suam  Rehgionem  usque  ad 
finem  mundi  esse  duraturam  ,  Matth.  c  16 
et  18. 
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4.''  Dc  Judicis  intcr  alias  insignis  rst  proplietia 
cpi;\  Cliristiis  Jerosolymae  cladem,  templi  ruinam 
et  Judaicje  ReipnhlicHe  subversloneni  cilo  futuram 
prcf  nuntiavit ,  cum  omnibus  circumstantiis  qune 
catnstroplien  illam  pnrcederej  comitari  vel  sub- 
sequi  debcLant,  Matth.  c.  ^4;  Marc.  c.  i  6 '^  Luc. 
c.  19  et  21. 

Jam  vero  proplietio?  illie  irandent  omnibus 
dotibus  recpiisitis  ut  vim  probantcin  babea-nt. 
I."  Ante  eventum  edite  fuerunt.  Qtiod  gcnera- 
tlni  probatur,  i.  quia  referuntur  in  bbris  quos 
aulbenticos,  inteirros  et  veraces  jam  supra  de- 
monstravimns;  spcciatini  vero ,  quia  plures  ex 
ilbs  sunt  Apostolis  probrosx!,  easque  proind^  ab 
ipsis  confictas  esse  supponi  non  polest.  2.  Quia 
Jud.ris  ut  pbirimiim  notre  crant  eo  temporc  quo 
h  Christo  cdita?  sunt,  ut  ])atct,  v.  f^". ,  ex  propbe- 
tia  qud  suam  resurrectionem  pi\Tnuntiavcrat ; 
siquidem  ,  postc[uam  cbrpus  ejus  lumulo  condi- 
tmn  est,  Jud;ri  Pilatum  adeunt,  dicentes  :  Hc^ 
cordatl  sumus  cinia  scductor  illc  dixit  adhuc 
vivcns  :  post  trcs  dics  rcsurgam^  Mattb.  c.  26, 
i^.  6i.  3.  Quia  trcs  Evanirebstre  qui  vaticinium  de 
subvcrtenda  Jerosolyma  referunt ,  ante  evcntum 
scripscrc*,  Joannes  vero  ,  qui  post  ruinam  url^is 
suum  conscripsit  Evanirebum,  de  liac  propbctia 
omnino  silet ,  ctc.  Adde  quod  e\:  bistoricis  mo- 
numcnlis  certum  cst  nullum  in  obsidione  urbia 
Jerosolyme  (^hristianum  periisse ;  ciim  enim  au- 
dierunt  Fidelcs  Romanorum  e\ercitum  appro- 
pinquarc  ,  juxta  Cbristi  consibum  fuij;ere  cupe- 
runt.  Ex  quo  demonstratur  vaticinium  de  urbis 
eversione  non  fuisse  post  cventum  conlictum. 

2.**  Evidens  est  eventus  propbctiis  apprime 
quadrare  ,  ut  ncmo  diliitetur.  De  cladc  Judaeo- 
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rum  le^e  Josephuin ,  de  Bello  Judaico,  et  Taci- 
tum  j  Hist.  lib.  5  ,  cap.  i  3. 

3."  Nec  minus  constat  eventus,  quorum  plures 
ordini  consueto  natur?e  adversanturj  v.  g". ,  Christi 
resurrectio,  et  illius  Rehgionis  propagatio,  qub- 
rum  alii  a  hbera  hominum  vohmtate  pendent , 
naturahter  praevideri  non  posse;  maxime  ,  si  at- 
tendatur  circumstantias  nonnullorum  ex  iis  even- 
tihus ,  V.  g. ,  Reipubhcte  Judaicae  cladis ,  adeo 
muhiplices  esse^  singulares,  incredihiles. 

4«*'  Nec  sine  manifesta  absurditate  dici  posset 
eventus  prdenuntiatos  cum  minutissirais  eorum 
adjimctis  casui  fortuito  esse  tribuendos  ;  ergo , 
etc. 

SEGTIO  III. 

De  aliis  tum  internis ,  tiun  cxternis  Divinitaiis 
Characteribus  in  Christiand  Reli^ione  cons- 
picuis, 

Tres  erunt  articuh  ,  i  ."^  de  Christianse  Reh- 
£fionis  excellentia ,  et  vita  praecellenti  Christi  ejus 
iundatoris;  2."^  de  Propagatione  ilUus  Rehgionis; 
3."'  de  Martyribus. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  Christiame  Religionis  excellentid ,  et  vitd 
prcecellenti  Christi  ejus  auctoris. 

PROPOSITIO. 

Christiana  Religio  divina  prohatur  ex  sud 
excellentid  y  et  vitd  prcecellenti  Christi  sui 
auctoris. 

Hujus     propositionis     probationes     indicare 
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Theologorum    est  ,    exponcre    Oratoris    CLris- 
liani. 

Itaque   I."  in   Relioionc    Christiana  spcctancla 
occununt,  i .  ipsius  tioirmata  ;  2.  proecepta  nio- 
raha  ;   3.  consiha  ;  4-  salutis  media  ;  5.  tandem 
sanctio.  QuanLa  vcro  in  ejus  doomaLibus  perlucet 
dio-nitas  et  suLhinitas  I  Quanlain  pryceptis  mo- 
ralihus  puritas  et  sanctitas  !  Quanta   in  consihis 
-  ejus  periectio  !  Quanta  in  sahuis  mediis  et  sanc- 
tioneleois  virtus  et  eflicacia!  2.'^Christiprjecellens 
sanctitas  satis  constat  ex  narratione  Evanoelista- 
rum,  quos  veraccs  fuissc  jam  prohatumest ;  et 
aliunde  ,  ut  ait  Civis  Genevensis ,  ce  nestpas 
ainsiqiion  invcntc  j  ct  L' Evangilc  a  dcs  carac- 
tcrcs  de  vcritc  si  grands  ,   si  frappans ,  si pav- 
faitcnicnt  inimitables ,  que  lin^entciir  cn  scrait 
plus  ctonnant  que  le  hcros.   Jam  vero   tanta  in 
vita  Christi  sanctitas  et  perfectio  hominis  cert6 
non  est ,  ut  fateri  coactus  cst  Civis  ipse  Gcneven- 
sis  :  Se  peut-d  ,  inquit,  que  cclui  dont  l Evan- 
gilefait  r/iistoire  ne  soit  quun  homme?  Est-cc 
la  le  ton  dun  cnthousiaste  ou  d'un  ambitieux 
sectairc?  Qucllc  douccur,    qucllc  purctc  dans 
ses  mocurs  !  Quellc  gr/}ce  touchante  dans  scs 
instructions  !  Quclle  clcvation  dans  scs  maxi- 
mes  !  Quelle  profonde    sagesse    dans  ses  dis- 
cours  !  Qucl  enipire  sur  ses  passions  !  Ou  cst 
Ihomme,  oii  est  lc  sage  qui  sait  agir,  souffrir 
et  mourir  sans  faiblcsse  ct  sans  ostcntation,.. 
Qucl  aveuglement  nc faut-il  point  aioir  pour 
oser  comparcr   le  fds  de  Sophronisque   au  fds 
de  Maric  !  Quclle  dislancc  dc  l un  ii  Uautre.,,  ! 
Ouiy  si  la  vie  et  la  mort  dc  Socratc  sont  dun 
sage ,  la  vie  ct  la  mort  de  Jcsus-Christ  sont 
d  un  Dicu, 
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Superest  igitur  ut  ea  solvamus  qn?R  vuloo  con- 
tra  i.^"'  propositionis  partem  a  Deistis  objiciun- 
tur,  Tidelicet, 

Objiciunt  i.^  Religio  Christiana  i.  jubet  ini- 
micorum  clilectionem  ,  et  vindictam  prohibet  ; 
ergo  nec  hostium  vim,  nec  injusti  raptoris  auda- 
ciam  repellere  hcebit ,  quod  adversatur  bono  so- 
cietatis.  2.  Prapcipit  humihtatem  seu  contemptum 
sui  ,  sicque  aemulationem  et  glorise  stimuhim 
exstinguit ,  quibus  homines  ad  prseclara  facinora 
excitantur.  5.  Vohintarias  corporis  afflictationes 
commendat ,  quibus  homo  sese  lento  conficit  ho- 
micidio.  4-  Consuht  paupertatem  ,  quae  inertiam 
et  segnitiem  parit,  artes  ,  industriam,  commer- 
cium  perimit.  5.  Ccehbatum  commendat,  qui  so- 
cietatem  orbat  innumeris  prope  membris  ,  etc; 
ergo  ,  etc. 

Resp.  i.°  generatim.  Rehgio Christiana  divina 
est ,  ex  probatis  ;  ergo  nihil  est  quod  in  ea  \  itu- 
perari  aut  reprehendi  possit.  Et  vero  eo  prsecipue 
t^ndit  objectio,  ut  Christianam  Rehgionem  exhi- 
beattanquamsocietati  nocivam.  Porro,  utegregie 
ait  S.  Augustinus ,  Epist.  1 28  :  Qui  doctrinam 
Christi  adversam  dicunt  esse  Reipublicce  ,  dent 
exercitum  talem  quales  docti^ina  Christi  esse 
milites  jussit ;  dent  tales  maritos  ,  tales  con^ 
juges  ,  tales  parentes  ,  tales  Jilios  ,  tales  domi- 
nos ,  tales  ser<^os  ,  tales  reges ,  tales  judices  , 
tales  dcnique  debitorumjisci  redditorcs  et  exac- 
tores  quales  esse  prcecipit  doctrina  Christiana  , 
etaudeant  eam  dicere  adi>ersam  esse  Heipublicce. 

Resp.  2.^  speciatim  ad  singula. 

Ad  1."°"  :  Rehgio  Christiana  praecipiendo  ini- 
micorum  dilectionem  permittit  simul  vim  vi  re- 
pellere ,  et  docet  a  Deo  constitutos  esse  princi- 
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pcs  ,  ad  qnos  tanquain  ad  Dei  minislros  qnisfjiie 
recurrere  potest  in  vindictam  malorum  quse  siln 
infcruntur  :  prohibet  duntaxat  ne  quisquam  pri- 
•vata  auctoritate  vindictam  suniat  injuri:c  illatrc  , 
neque  ex  odii  aut  ultionis  motivo  ,  sed  pro  sol4 
sui  juris  dcfcnsione  publicam  auctoritatem  in  sui 
prtcsidium  advocet. 

yid  2.""' :  In  hoc  consistit  sui  contemptus  seu 
humilitas  quam  Christiana  Rchirio  pr?ncipit  ,  ut 
totum  bonum  quod  habet  homo  k  Deo  acceptum 
a£^noscat ,  et  de  hoc  non  i^lorietur  ,  quasi  non 
acceperit.  Nediim  autemhic  sui  contenq)tus  ani- 
mum  deprimat ,  majores  6  contri^  addit  stimulos 
ad  sectandam  virtutem  ,  juxta  iUud  Apostoh  ; 
Ciim  injinnor  tuncpotens  siim...  omniapossum 
in  co  qui  me  \:onfortat  :  quod  multis  posset 
confirmari  exemphs. 

^d  3.""'  :  Docct  ipsa  ratio  naturahs ,  et  agno- 
verunt  sapicntiores  inter  veteres  Ethnicos  ,  pul- 
chrum  essc  corpori  non  servire  ;  idem  proinde, 
imoetahquid  perfectiusproponere  potestRehp^io 
supcrnaturahs.  Cnptcrum  in  Christiana  mortifi- 
catione  ita  tcncndus  est  modus  ,  ut  nec  corpus 
ofliciis  implendis  impar  fiat ,  nec  animus  ad  suas 
obeundas  functiones  lan£Tuidior. 

y4d  /{."'"  :  LcfTC  Evani^elicd  damnantur  otium 
et  pigritia  :  Si  quis  non  vult  opcrari ,  ncc  nian- 
ducct ,  inquit  Apostolus  ,  II  Thess.  c.  3.  Pau- 
pertas  Evangelica  moderatam  bonorum  tempo- 
raliuin  curam  admittit ,  non  solum  pro  nuhis 
ipsis  ,  sed  et  pro  iis  quibus  providere  debemus  , 
imo  nec  mandat  nostris  opibus  efTcctiv^  renun- 
tiare  ,  scd  non  spcrare  in  inccrto  divitiarum... 
})ivitcs  ficri  inhonis  opcribus ,  facile  tril/ucre  , 
etc.  I  Timuth.  c,  6, 
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Ad  o."""  :  Lex  Evani-elica  sane  non  consiillt 
imo  et  abhorret  nefandum  coeiibatum  illorum 
qui  j  ut  vagis  induloeant  libidinibus,  sacrumcon- 
jugium  fuoiunt ;  attamen  videre  est  istiusmodi 
bomines  Cbristianum  coeHbatum,  virtutis  amore 
siTsceptum  ,  acrius  insectari  tanquam  societati 
nocivum.  Deindefalsum  est  coebbatum  Cbristia- 
num  societati  nocere  *,  virtus  enim  et  gloria  so- 
cietatis  multo  maois  pendent  ex  minori  civium 
bene  moratorum  numero  ,  quam  ex  majori  eo- 
rum,  qui  ,  ob  dissolutos  mores  ,  grave  detrimen- 
tum  ordini  pubbco  alTerunt.  Hinc  sequitur  bo- 
niim  phrsicum  ,  quod  ex  paulo  majori  natorum 
Dumero  oriri  posset ,  abunde  compensari  bono 
niorali ,  quod  non  solum  erga  Rebgionem  ^  sed 
etiam  ei-ga  societatem  ,  precibus  <  exeraplis  ,  con- 
siHis  ,  et  operibus  promovent  ii  qui  pietate  ducti 
coebbi  vitae  sese  devovent. 

Objiciimt  2.''  Vigent  apud  Christianos  hor- 
renda  vitia ,  pessimaque  depravatio  5  ergo  tanta 
uon  est  quanta  prsndicatur  Christianre  Re-bgionis 
eiBcacia  ad  hominum  mores  componendos. 

Resfj'  i.°  Negare  non  possunt  Incredub  ,  sta- 
tim  atque  prodiit  Chrisiiana  Rebgio  ,  subitam 
fiiisse  apud  Etbnicos  morum  conversionem  :  si- 
mile  autem  prodigium  non  alteri  profecto  causoe , 
quam  Christiana?  Religionis  divinee  virtuti  et 
efficaciic,  tribuendum  est. 

Resp.  2.^^  dirccte.  Quod  pubbcos  mores  spec- 
tat ,  manifesta  sunt  pcrmulta  et  maxima  com- 
moda  quae  ex  Christianismi  indole  et  pr.Tceptis 
in  leoes  civiles  et  consuetudines  populorum 
ffflnxerunt  ;  abrogata  sunt  in  cbristianis  regio- 
nibus  evpositio  infantium  ,  gladiatorum  certa- 
mina  ,  illimitata  servitus  ,   qrudeles   et   obsceni 
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rclioionnm  ritus,etc.  MuJtarnm  frontium  Jnr- 
haries  ,  admisso  Evanirelio  ,  non  parnni  emollila 
fuit ;  stabilita  mairis  et  consecrata  est  Principum 
auctoritas,  matrimonii  leires  puriores  et  «quiores 
inere.  Jam  vero  ,  ut  ait' S.  Aui^ustinus  ,  Hoc 
Chrisli  jioniini ,  hoc  Christiano  tcmpori  tri- 
Imcndiun  quisqnis  non  vidct  ,  cacus  y  quisquis 
viclct  ncc  laudat ,  ingratus  ;  quisquis  laudanti 
rcluctatur  insanus  est ,  De  Givit.  Dci ,  lib.  i 
cap.  7.  •      ' 

Qnod  spectat  mores  privatorum,  fatemur  qui- 
dem  luctuosis  hisce  temporihus  mores  in   pejus 
mutatos   fuisse,  noscpie  a   majorum   innocentia 
Jonoius  di.stare  :   sed  nihil  inde  conchidi  potest 
eontra  efricaciam  Leiris  Christiana?,  f.'*quia  phi- 
rima  et  quidem  nohihssima  pietatis  ,  cliarilalis  , 
temperantiae    exempla   etiamnum   inveniuntur  ' 
muhique  eorum  qui  evangehca  pra^ccpta  i^^nav^' 
sequuntur,  deteriorcs  essent ,  nisi  a  teneris'annis 
ehristianc  instituli  fuissent.  2."  Qnia  ,  si  rariora 
sunt,  quam  pnr  est ,  ajmd  Christianos  virtutum 
e\-empia,  doctrina-  evanoelicrc  nequaquam  cidpa 
eet,  sed  eorurn  qni  sanctissima)  huic  disciphnre 
niores  componcre  detrectant. 

ARTTCULUS    TL 
Dc  Propagationc  Chnstiance  /icligionis, 

PROPOSITIO. 

Christiancct   Rcligionis  propagntio    cst   nota 
sujficicns  divincc  illius  originis. 

Prob.  R('h«:^io  pr.TJudiciis  et  cupiditatihus  con- 
traria  ,  su])sidiis  luimanis  destituta  ,  modis  om- 
%v.hm  impugnala,  et  tamcn  pcr  universum  orhem 
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celeriter  difFusa  ,  nonnisi  Deum  sua?  propaga- 
tionis  auctorem  habere  potuit :  atqui  ita  se  habet 
Religio  Christiana. 

i.°  Quidem  pr?ejudiciis  erat  opposita  \  suaden- 
dum  enim  erat  Judceis  ,  ut  Legis  Mosaicse  ritus 
et  caeremonias  ,  quibus  erant  addictissimi ,  dese- 
rerent ;  ut  quem  hominem  ,  yekiti  nefandum 
impostorem ,  probrosa  morte  damnaverant ,  eum- 
demtanquam  verum  Deum,  genuinum  Messiam 
et  generis  humani  hberatorem  agnoscerent  et 
adorarent :  atqui  nihil  erat  a  Judgeorum  praeju- 
diciis  magis  aUenum.  Persuadendum  erat  Paganis, 
ut  ,  vebati  inania  simulacra  rejicerent  ,  cpios 
hactenus  cokierant  Deos  \  ut  eorum  templa  et 
akaria  everterent;  ut  sacrificia  et  superstilioues  , 
quibus  tot  a  secuks  assueti  erant  ,  detcstarentur; 
ut  Jesum  cruci  a  Judceis  affixum  ,  tanquam  ve- 
rum  Deum ,  venerarentur  :  atqui  haec  omnia  ex 
adversa  fronte  pugnabant  cum  receptissimis  apud 
Paoanos,  et  longoseculorum  traclu  formatis  opi- 
.uionibus  ;  ergo  Religio  Christiana  prcejudiciis 
vetustate  roboratis  opposita  erat.  ' 

s.''  Et  cupiditatibus.  jNukibi  enim  vitiisindul- 
^et ,  sed  omnibus  belkim  indicit  \  jubet  motus 
animi  intra  moderationem  coercere  ,  sensus  cor- 
poreos  conflictare  ,  vokiptates  fngere  ,  inimicos 
dihgere,  injurias  condonare,  paapertatem  araare, 
nos  ipsos  despicere  ,  et  aha  muka  quae  naturam 
humanam  exterrent.  Bona  quidcm  suis  cukoribus 
promittit  ,  sed  futura ,  sed  nostris  sensibus  im- 
pervia;  pkirimum  ergo  offendebatReligio  Chris- 
tiana  cupiditates  hominum  quibus  proponebatiir. 
3.°  Humanis  omnibus  destituta  fuit  prcTsidiis, 
quse  novae  doctriaGe  gratiam  possunt  concikare. 
Qusenam  enim  sunt  potissima  ha3C  adjumenta  ? 

]N'onne 
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Nonne  dotes  Pr?econTim  naturales?  Nonne  Prin- 
cipum  auctoritas  ?  Nonne  temporalis  emolu- 
menti  spes  quredam  injecta?  Atqui  omnibus  illis 
subsidiis  caruit  Reliirio  Ghristiana  :  ipsius  nimi- 
rum  Pr.Tcones  sunt  piscatores ,  nullis  divitiis, 
.  nullis  viribus  ,  nulla  eloquentia  ,  nullis  armis 
instructi ;  sed  ig-nobiles  ,  pauperes  ,  illiterati  ; 
nulli  boni  temporalis  promissione  gentes  alli- 
ciunt,  suis  sectatoribus  in  pra^senti'  vita  nihil 
pollicentur  prseter  ig-nominiam  ,  cTrumnas  ,  sup- 
plicia;  Principes  autem  ,  ante  Gonstantinum  , 
non  patronos  ,  sed  infensissimos  hostes  habuit 
fleligio  Christiana. 

4-''  Modis  omnibus  impugnata  fuit.  Statim  ab 
hujus  incunabuhs,  in  ipsius  excidiinn  conspira- 
bantubiqu^  vigcns  Paganismus  ,  Philosophorum 
subtibtas,  Rhetorum  eloquentia  ,  Pohticorum 
prudentia,  populorum  superstitio  ,  Sacerdotum 
invidia,  Judneorum  perfidia,  tjrannorum  imma- 
nitas  ,  et  omnia  suppliciornm  £^cncra. 

S.'^  Non  obstitere  tot  dimcultates  ,  quominus 
Rehgio  Ghristiana  per  universum  orbem  sese 
brevi  dilFuderit.  Tam  stnpendi  progressus  testis 
cst,  exeunte  I  seculo,  Phnius  Asire  proconsnl  : 
Non  civitates  tanthm ,  inquit  ,  sed  vicos  etiam 
iitque  agros  christiance  superstitionis  contagio 
pervagata  est ,  Lib.  i  ,  Ep.  97.  Usque  adeo  , 
ait  Scneca  apud  Annustinum ,  sceleratissimce 
^entis  christianm  consuetudo  convaluit ,  ut  per 
omnes  jam  terras  recepta  sit  ;  victi  victoribus 
leges  dederunt ,  Lib.  de  Givitate  Dci  ,  cap.  1 1. 
Testis  inter  Ghristianos  occurrit  S.  Jnstinus 
Martyr  ,  qui ,  medio  11  seculo  ,  in  suo  Dialogo 
cura  Tryphone  assercre  non  dnbitavit  nulluni 
esse  genus  hominuni ,  sivc  barbarorum ,   sive. 

TOM.   I.  Ff 
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Grcecoj^um  ,  siue  etiam  aliorum  populorum  , 
quocunque  nomine  appellentur,  apud  quos  non 
fiant  preces  patri  et  creatori  omnium ,  per  no^ 
jnen  Jesu  crucifixi.  Tertullianus  vero  ,  III  se- 
culOjRoraanos  Antistites  sic  compellat  :  Hes-^ 
ierni  sumus  ^   et  vestra  omnia  implevimus  ,  ur^ 

hes  _,   insulas  ,  castella castra  ipsa  ,  pala- 

tium ,  senatum ,  forum  ',  sola  vpbis  relinquimus 
templa ,  Apol.  cap.  3 7  ;  ergo  ,  etc, 

Et  vero  vel  orbis  universus  Religionem  Chris* 
tianam  amplexus  est  propter  miracula ,  vel  sine 
miraculis ;  si  primum  dixeris,  divina  est  Reli- 
gio  Christiana ;  si  secundum  ,  omnium  miracu- 
lorum  maximum  est  ^  ab  ic;nobihbus  et  infimae 
plebis  hominibus  tam  late  celeriterque  propaga- 
tam  fuisse  eam  Rebgionem,  quae  tot  impedi- 
menta  superanda  habuit ;  tauti  enim  prodigii 
sohis  Deus  auctor  esse  potest.  Eodem  hoc  argu- 
mento  sic  incredulos  urget  S.  Augustinus  :  *Sj..... 
miracula  facta  esse  non  credunt  ,  hoc  unum 
yiobis  grande  miraculum  sujficit ,  qubd  terrarum 
orhis  sine  ullis  miraculis  crediderit ,  Lib.  22  de 
Civit.  Dei,  cap.  5. 

Obj.  i.°  Ex  celeri  propagatione  Rehgionis 
Christiange  ipsius  divinitas  concludi  non  potest, 
quin  eodem  argumento  concludatur  Paganismi , 
INIahumetismi ,  Lutheranismi  et  Calvinismi  ve- 
ritas  ac  divinitas ,  cum  tam  celeres  habiierint 
progressus  cultus  ilh  ,  quam  Religio  Christiana  : 
falsum  consequens  ;  ergo  et  antecedens. 

Resj).  Nego  maj.  Siquideni  non  praecise  ex 
celeri  Christianismi  propagatione  in  gratiam 
Christianre  Rehgionis  arguimus  ;  sed  ex  ilhus 
propagatione ,  in  iis  rerum  adjunctis  quse- ms- 
titutionem  mere  humanam  in  ipso  ortu  praefoca? 
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vissent.  Falsae  Pieligiones  niliil  simile  exhibent. 
Paganismus  quidein  orbem  universum  occupavit; 
sed  Paganismi  erroribus,  quos  peperit  ignorantia 
et  prima3vae  Religionis  corruptio  ,  nulla  pra^judi- 
cia  obstiterunt  j  nulla  repugiiavit  auctoritas;  imo 
et  in  pra?judiciis  et  cupiditatibus  passim  invales- 
centibus,  et  in  Legislatorum  artibus  maximum 
ubique  pra?sidium  reperit  idololatria. 

IMabumetaria  superstitio  intra  paucos  annos 
late  propaoata  est,  sed  armorum  vi ,  et  continuis 
Mahumetis  ipsiusque  successorum  victoriis  ;  nul- 
libi  persuasione  et  doctrina  illam  reccptam.  et 
stabibtam  videmus  ;  non  nititur  factis  et  arg-u- 
mentis  qucc  Mahumetani  expcndi  patiantur,  imo 
solemne  est  ipsis  principium  ,  de  Rebi^ionc  cum 
infidebbus  non  esse  disputandum.  Praterea  Reli- 
i>io  illa,  ex  variis  Judaismi,  Christianismi  ,  et 
superstitionum  arabicarum  principiis  coalescens, 
eorum  quibus  primum  proposita  est,  opinioni- 
bus  ,  pra?judiciis  ,  consuetudinibus  mire  erat  ac- 
commodata  ,  atque  etiam  vitiis  quibus  ilb  magis 
dediti  erant ,  non  parum  favebat. 

Denique  LutheranisQius  non  erat  nova  Rebgio , 
sed  pi\Ttensa  Reboionis  ubique  recept.ne  emcnda- 
tio  ,  quam  eo  facibus  principes  nonnulb  et  populi 
admiserunt  5  quod  et  principibus  ingentes  opes 
ordini  ecclesiastico  ablatas  ollerret,  et  populos 
multipbci  olllcio  bberos  faceret  ,  vota ,  jejunia  , 
confessionem,  decimarum  solutionem ,  abaque 
non  parum  molesta  abrogando.  Huic  sectae  inilio 
faverunt  Reformatorum  plerorumque  facundia 
et  eruditio  ,  quorumdam  pietas  apparens  ,  cor- 
rupti  passim  virorum  ecclesiasticorum  morcs  , 
superstitiones  in  Rebi»ionem  per  i£>norantiam 
iavecta3 .  intolerandi  abususj  et  ca^tera  ejusmodi 
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quas  apud  imperitos  veri  speciem  doctrinae  Re- 
formatorum  induxerunt. 

Obj.  2.°  Pieligio  Ghristiana  ante  Constanti- 
uum  non  obtinuit  nisi  apud  plebem  et  ignarum 
vulgus  novarum  rerumseraperavidum;  ergonihil 
habet  divini  propagatio  Christianae  Religionis. 

Resp.  1.°  Nego  ant.  jNam  Christo  ,  etiam  dum 
weret,  plures  adhaeserunt  discipuli ,  genere  , 
conditione  et  doctrina  conspicui  ,  Nicodemus  sci?» 
licet ,  princeps  JudcTorum  ,  Joseph  Arimathaeus 
nobihs  decurio  ,  Zachceus  princeps  Publicano- 
rum ,  Jairus  unus  e  priucipibus  Sjnagogae  ,  Ser- 
i^ius  centurio,  etc.  Deinde  ,  post  primas  Aposto-;- 
lorum  praedicationes ,  multa  etiam  iurha  sacer- 
dotum  ohediebat fidei  y  Act.  c.  6  ,  ^.  y.  x\pud 
Paganos  habemus  Cornelium  centurionem,  Pro- 
consulem  SergiumPaulum;  Athenis  ,  Dionysium 
Areopagitam ;  Romae,2^/«re5  de  domo  Ccesaris, 
etc.  Inter  fideles  priorum  seculorum  computantur 
Clemens  senator  romanus  ,  Ignatius  ,  Polvcarpus, 
Quadratus,  Justinus ,  Athenagoras ,  TertuUianus, 
Origenes,  Arnobius  ,  Cvprianus  ,  quos  rudes  in- 
doctosque  fuisse  non  dixerit  qui  eorum  scripta 
et  nomina  noverit.  Bene  ergo  scribit  Hierony- 
mus  inpraefatione  ad  catalogum  scriptorum  eccle- 
siasticorum  :  Discant  igitur  Celsus  ,  Porphy- 
rius ,  Julianus ,  discant  eorum  sectatores  qui 
putant  Ecclesiam  nullos philosophos  eteloquen^ 
tes ,  nullos  hahuisse  doctores  ,  quanti  et  quales 
viri  eam  fundaverint ,  exstruxerint  ^  ornavc' 
rintj  et  desinantfidem  nostram  rusticce  simpli- 
citatis  arguere ,  suamque  potiiis  imperitiam 
agjioscant. 

Resp.  1.^  Nego  conseq.  Yulgus  in  iis  quse  ad 
Rehgionempertinent ,  non  adeo  est  avidus  rerum 
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toovarnm,  imo  multo  mairis  est  avit.-e  Relioionis 
tenax,  (|uam  esse  solent  potentcs  et  saprentes 
Imjus  seculi,  et  prcTsertim  uln  omnia  motiva 
humana  in  eadem  avita  Rclioione  plebem  confir- 
mant ,  pr.TJudicia  infantire,  exempla  Sacerdotum, 
auctoritas  lciTum,  potentia  principum ,  et  majo- 
rum  suorum  reverentia  ;  cumque  cx  altera  parte 
omnia  deterrent  a  mutationc  ,  doctrina^  molesta 
puritas  et  nimia  in  speciem  severitas,  fortunie  et 
vitae  periculum. 

ARTICULUS   III. 
De  Martjfibus, 

PROPOSITIO. 

Ex  Martyvibus^  suis  manifcsta  est  Divinitas 
Christian ce  jReligionis. 

Prob.  Primis  Ecclesire  temporibus,  innumeri 
Martyres  pro  defendenda  ChristianA  Reh-ione 
morti  occubuerunt  :  atqui  in  illA  Martvrum"^  for- 
titudine  sese  prodit  divina  virtus  et  supernatu- 
rahs  providentia;  ergo  ex  suis  Martyribus  Relicrio 
Uinstiana  vera  et  divina  comprobatur.  ^ 

3Iajor  cst  inconcussa  ,  quidquid  in  contrarium 
dic^t  JJowcllus  in  sud  I  i.i  Disscrtatione  cypria- 
mcd.  Eam  siquidem  testantur  non  soKim  antiqui 
Patres  Irenreus,  Tertuhianus,  Cvprianus,  Ori- 
genes,  Lactantius  ,  etc. ,  Euscbius  ^assim  in  Hist. 
i.ccl.;  sed  etiam  Scriptores  ethnici ,  Tacitus 
nemp6,  Annaliumhb.  i5,n.44;  Phnius  ,  nro- 
consul  m  Asia,  hh.  lo,  epist.  97;  Cclsus  apud 
UriiTcnem  ;  ipse  Jidianus  apostata.  Idem  prrcterea 
adstruunt  Imperatorum  cdicta  ,  acta  sinccia  Alar- 
tjrum  ctiam  nunc  exstantia  a  Ruinartio  coUecla 
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Apoloi^lstarnm  Cliristianne  Religlonis  snpplica- 
tiones  Senatui  et  Imperatoribus  oblata^ ,  orationes 
SS.  PP.  ad  Martyres,  basilicae  nominibus  Marty- 
rum  insignitae,  et  alia  innumera  invictce  fidei 
monumenta. 

Minor  non  miniis  constat,  si  attendatur  i ."" 
natura  rei  quam  Martyres  testantur;  2.°  eorum 
numerus ,  conditio  et  constantia  ;  3.*^  motivum 
quo  induci  potuerunt  ad  moriendum  pro  nomine 
Christi ;  \.^  illorum  martyrii  consectaria. 

i.'^  Si  attendatur  natura  rei  quam  ipsa  sua 
morte  attestabantur  Martyres.  Non  enim  occu- 
buere  speculativ?e  cujusdam  opinionis  defen- 
sores ,  qu.ne ,  licet  falsa,  sublilibns  argumentis 
persuasibibs  fieri  potest;  sed  mortui  sunt,  ut 
attestarentur  facta  de  quibus  impossibile  erat 
eos  decipi.  Nimirum  Apostoli  et  primi  discipuli 
testabantur  se  vidisse  Christum  ex  mortuis  redi- 
vivum  et  in  coelos  ascendentem^  qui  eis  jusserat 
ut  illam  quam  annuntiaverat  doctrinam,  pr?edi- 
carent.  Huic  igitur  primse  Martyrum  generationi 
apprime  convenit  effatum  Paschalii  :  Je  crois 
volontiers  les  liistoircs  dont  les  temoins  sefont 
cgorger. 

Generatio  subsequens  Martyrum ,  et  alia  illi 
proxima  ,  si  non  in  eadem  strictissime  loquendo, 
saltem  in  causa  maxime  simili  testimonium  red- 
debant.  Revera  nec  viderant  ,  nec  audierant 
Christum  ;  sed  quidquid  de  illo  credebant ,  dice- 
bant  se  excepisse  ab  ipsis  Apostolis,  vel  a  proxi» 
mis  eorum  successoribus;  et  certe  circa  hoc  fac- 
tum  decipi  non  poterant.  Prreterea  ipsi  erant 
testes  oculati  aliorum  factorum  qu?e  cum  evange- 
licis  proxime  connectebantur,  nempe  testimonii 
plurimorum  Martyrum  qui  Apostolos  viderant 
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et  audicrant,  fjuorum  noniiuHi,  iit  Polvcarpus, 
Joannis  (liscipuliis  ,  (jui  ohiit  anno  169,  cliutis- 
sim6  vixcrunt  ad  conilrmandas  Ecclesianim  tra- 
ditiones  de  miraculis  ct  doctrinfi  Apostolorum. 
Itaquc  vcrissimc^  dicitur  omncs  illos  Martyrcs 
secumla' ,  tertire  et  fjuarta?  gcnerationis  ,  mortcni 
ol)iissc  pro  tcstificandis  factis  ,  natura  sua  publi- 
cis  ct  conspicuis,  de  quibus  dccij)i  non  potcrant. 
Er£;o  et  de  ipsis  ver^  dici  potcst :  Jc  crois  vo- 
lonticrs  lcs  liisLoircs  dont  lcs  tcmoins  sc  font 
csj^or^rcr. 

2.°  Si  attcndatur  numcrus,  conditio,  et  cons- 
tantia  illorum  Martyrum.  Innumeri  fucrunt, 
ex  jam  probatis,  et  omnis  se\us  ac  conditionis  : 
TMulti  Pijilosopbi  ct  bttcrati ,  iiquc,  ut  pbirimum, 
ortu  et  cducationc  Pap^ani ,  qui  proindcj,  contra 
primas  quibus  imbuti  fuerant  opinioncs,  morie- 
bantur  pro  nova  Rcbg^ionc  quam  sponte  ampb^xi 
fuerant,  certo  scicntes  sc  ilbus  profcssionc  omni 
bonorum  temporabum  S[)C  orbari ,  atque  ipsius 
vitae  (bscrimen  adirc.  Omncs  ilb  jMartyrcs  mor- 
tem  et  [)r.Tvia  suppbcia,  snnpius  morte  accrbiora, 
non  alacri  tantum  ct  forti  animo  patict)antur  , 
scd  crant  placi(b  ,  quicti ,  ct  in  suos  tortorcs  man- 
sueti.  Jam  vero  omnibus  moralis  ordinis  Ici^ibus 
rcpui^nat ,  innurncros  bomincs  cx  omni  .ctate, 
confbtionc  etscxu  ,  mortem  appctere  ct  alacriter 
obire,  ad  attestanda  facta  falsa  ,  circa  qua»  dccipi 
non  possunt;  spcciatim  ciim  aiiatur  dc  Rcbiiionc 
cpia^in  causaqiiabbet,  ctiain  profana  ,  mcndacium 
ct  fraudcm  sevcr^  probi})ct. 

3."  INloLivum  /{uo  inducti  sunt  ilb  Alartvrcs, 
manifcstc  fuit  supcrnaturnlc.  Quodnam  cninx 
tanta?  constantia^  molivuui  naturaU"  et  bunianum 
excoi^itari  potcst  ?  An  stolida  (lUcTdam  ct  insana 
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pertinacia?  At  inter  primos  illos  Martyres  plu* 
rimi  fuerunt  non  minus  eruditione  et  ingenio  ^ 
quam  morum  sanctitate  conspicui.  Praeterea , 
quantum  hebetes  fingantur  hominesy  non  ideo 
innatum  omnibus  vitae  amorem  exuunt.  An  fana- 
ticus  furor  ?  Sed  a  fanatico  furore  certe  alieni 
erant,  qui  tum  in  scriptis^  tum  in  totius  vitae  ra- 
tione,  tum  in  ipsamet  morte,  inter  omnes  ecu- 
leos,  faces  et  bestias,  placidi  ac  quieti  animi  signa 
dedere,  quibus  spectatores,  judices;  carnifices 
ipsi  plurimiim  commoveri  solebant.  An  gloriJB 
cupido  ?  Sed,  prioribus  Ecclesiae  seculis,  nihil 
magis  probro  erat  et  dedecori  quam  nomen  chris- 
tianum.  Paucos  insuper  reperire  est  quos  ita  mo- 
veat  glOTiae  desiderium ,  ut  pro  ea  consequenda 
nihil  refugiant  periculi.  Ergo  necessario  dicen- 
dum  est,  illos  egisse  ex  supernaturali  motivo. 

4.°  Tandem  divina  virtus  in  eis  illuxit  quse 
mortem  martyrum  sequebantur.  Haec  consectaria 
sic  exponit  TertuIIianus,  Apolog.  cap.  5o  ad  per- 
secutores  :  Nec  qiddquam  proficit  exquisitior 
quceque  crudelitas  Dcstra ,  illecebrd  est  magis 
sectce;plures  efficimur  quoties  metimur  a  vobis : 
semen  est  sanguis  Christianorum, 

Ergo  ex  Martyribus  Christianse  Religionis  di- 
vinitas  ejus  invicte  comprobatur. 

Obj.  I  .^  NuIIa  est  falsa  ReligiOj  nulla  secta  quae 
suos  Martyres  non  habuerit;  ergo  dubium  prorsus 
est  argumentum  ex  Martyribus  desumptum  in- 
gratiam  Christianse  Religionis. 

Jiesp,  Nego  conscquent.  Nam  dispar  prorsus 
est  causa  Martyrum  Christi.  i .''  Martyres  falsa- 
rum  Religionum  non  moriebantur  pro  attestandis 
factis,  quorum  veritatem  aut  falsitatem  facile  erat 
cognoscere,  sed  pro  opinionibus  speculativis  quas^ 
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licet  falsas ,  facile  cst  imbuere,  ct  semel  imbiitas 
(lcserere  prorsus  difTicilc,  ut  quotidiana  coDSlat 
cxperientiA.  2."  Illi  Martyres,  ratione  babita  Cbris- 
tianorum,  paucissimi  sunt,  qui  pro  sini^ubs  sectis 
exstitcrunt  tantum  in  abqua  rcgione,  brevi  tem- 
poris  spatio,  atcpie,  ut  plurimum  ,  in  una  homi- 
num  classi.3."  Opiniones  semel  imbutas  obstinatc 
retincre  potuerunt  ex  pluribus  luimanis  motivis  , 
quaba  sunt  odium  in  eos  a  quibus  condemnaban- 
lur,  fama  quam  sic  apud  suos  comparabant,  ipse 
metus  miseriorem  vitam  agcndi ,  si  desisterent. 
4.*'  Tandem  s:rpiiis  fanatico  furorc  acti  vidcban- 
tur.  Ex  bis  autem  nibil  dici  potest  de  Martyribus 
Cbrisli ,  ut  probatum  fuitj  ergo,  etc. 

Odj.  2."  Ex  ipsa  variarum  persecutionum  his- 
toria  manifestum  est  Cbristianos  a  Paganis  occisos 
non  fuisse ,  nisi  quia  babebantur  ut  nefandorum 
scelerum  rei,  et  hostes  Imperatoribus  atque  im- 
perio  infcnsissimi.  Esto  illos  revera  innocentes 
fuisse,  nibilominus  inde  sequitur  eos  non  occu* 
buissc  pro  Rcbgionis  suae  causa  ;  cr£]^o,  etc 

Besp.  Ncgo  aiit.  E  contrario  nibil  in  bistoria 
certius  est  quam  istud  ,  Cbristianos  in  variis  per- 
secutionibus  occisos  fuisse  proptcr  solam  confes- 
sionem  nominis  Cbristi ,  etiam  ubi  ad  persecuto- 
rum  tribunaba  adduccbantur ,  tanquam  scelestis- 
simi  liomincs,  qui  et  Impcratoribus  ctReipubbcae 
erant  inimici.  Id  dcmonstrat  Tcrtulbanus,  in  suo 
Apologetico  quem  ad  Romani  imperii  Antistitcs 
direxit,  ubi  illos  accusat  gravioris ,  qurc  unquani 
exstiterit,  injustitioe  in  suis  adversus  Cbristianos 
judiciis.  Intcr  innumcra  celeberrima^  bujus  Apo- 
logeticne  loca  quibus  probare  aiT£rreditur  ille  auctor 
damnari  et  torqueri  Cbristianus  ob  id  sobim,  quod 
coTiJiteiituv  sc  essc  Christianos y  hsc  describere 
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juvat  :  Non  scelus  aliquod ,  inquit,  in  cciusd  est, 
sed  NOMEy,...  de  cujus  sola  confesslone  damna-- 
imir,...  ideb  torquemur  conjitentes ,  et  punimur 
perse<^erantes ,  et  absolvimur  negantes ,  quia 
lyoMiyis  prdelium  est....  Quid  de  Tabelld  judicii 
recitatis  cHRisTijyuM?  Cur  non  et  homicidam  ? 
Sihomicida  cHRisTiAyus,  cur  rton  et  inccstus , 
vel  quodcunque  aliud  esse  non  creditis  ?  Apo- 
loo-et.  cap.  2.  Vide  etiam  varia  Iraperatorum  ad- 
versiis  Christianos  edicta  quae  refert  BulLet,  oper. 
cit.  :  L Etablissement  du  Christianisme ,  etc. 
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